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Karadeniz, Soguk Savas sonrasi do-
nemde hi¢ olmadig1 kadar dikkat ce-
ken ve uluslararasi arenada jeopolitik
onemi artan bir cografya olmustur.
Egemenliklerini kazanan kiyidas dev-
letlerin ulusal ¢ikarlarini yeniden tes-
Tiirkiye'nin Karadeniz Politikas! pit etmesi ve bu devletlerin Bat1 diin-
yasina yliziini donmesi, Rusya ile Bat1
arasinda bolgesel bir rekabetin ortaya
¢ikmasina sebep olmustur. Romanya
ve Bulgaristan’in NATO ve AB iiyeligi
ile Bati diinyasina entegre olmasi,
Glircistan ve Ukrayna'nin yine bu ku-
rumlara tlyelik yoniinde iradeleri ve
politikalari, bunun yani sira ABD’nin
Genis Karadeniz Havzasi politikasiyla
bolgeye yoOnelimi, Rusya icin 6nemli
bir tehdit unsuru olustururken Tiirki-
ye'yi de Karadeniz'in glivenligi ve
Montrd Bogazlar Soézlesmesi'nin ko-
runmasi baglaminda politikalar gelistirmeye yoneltmistir.

Karadeniz, Orta Asya ve Hazar havzasinda bulunan petrol ve dogalgaz
gibi enerji kaynaklarinin Bati'ya tasinmasinda 6nemli bir giizergahtir. Orta
Asya ve Hazar havzasi enerji kaynaklari, kaynak olarak Orta Dogu’ya alter-
natif olmasa bile enerji glivenliginde temel bir unsur olan kaynak cesitliligi
baglaminda 6nem arz etmektedir. Bu kaynaklarin giivenli yollarla alicilara
ulasmasi da temel hususlardan biri oldugundan dolay1 Karadeniz’in giiven-
ligi hem enerji tedarikg¢isi, hem alicis1i hem de transit tlkeler acgisindan
onem kazanmaktadir. Bu artan énem ekseninde Tiirkiye'nin de hem enerji
hem de giivenlik politikalar1 basta olmakla Karadeniz’'e yonelik politikasinin
gecmisten glinlimiize irdelenmesi ve gelecek 6ngoriileri baglaminda aka-
demik ¢alismalarin yapilmasi son derece gereklidir.

Incelemesini yaptigimiz bu eser de Tiirkiye’nin Karadeniz politikasina
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yonelik énemli bir akademik calismadir. Eser, “Tesekkiir”, “Onséz”, “Giris”,
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“Bes boliim”, “Sonsoz” ve “Kaynake¢a”dan olusmaktadir ve toplam 320 say-
fadir.
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Gokhan Kocer ¢alismasinin Onséz’iinde (s. 13-20) kitab1 yazma amaci-
n1 belirterek yazim sirasinda karsilastigi zorluklardan bahsetmistir. Zorluk-
larin basinda genel olarak Tiirkiye’de Karadeniz’'e ilginin azlig1 ve bu neden-
le akademik calismalarin ve kaynaklarin azlifi, yine devlet kurumlarinin
resmi internet sitelerinde Karadeniz'le ilgili resmi verilerin bulunmamasi
sayllmistir. Bununla birlikte 6zellikle Soguk Savas sonrasi donemin “tarih”
olmamasi nedeniyle arsiv kayitlarinin agilmamasindan kaynakli zorluklarin
oldugu belirtilmistir. Tiirkiye'nin Karadeniz politikasinin daha ¢ok enerji ya
da ABD veya Rusya’nin Karadeniz’e ilgisi lizerinden ele alindig1 ancak terér,
askeri glic dengesi, yasadisi gdg, cevre sorunlar1 vb. konularin fazla giinde-
me gelmedigi ve resmi verilerin pek olmadig1 belirtilirken, Karadeniz ¢ev-
resindeki iilkelerdeki Tirk varliginin da bu baglamda giindeme gelmedi-
ginden bahsedilmistir. Calismanin zorluklardan bir digerinin de sinirlanma-
s1 noktasinda oldugu belirtilerek bilinenlerin tekrari olmamasina gayret
edildigi ve elestirel bir bakis acisiyla Tirkiye'nin Karadeniz politikasinin
irdelendigi vurgulanmistir.

Yazar, Giris (s. 21-25) kisminda NATO'nun Afganistan’dan birliklerini
cekerken kullandig1 Trabzon Havaalaninin ve Trabzon Limani’'nin yani Ka-
radeniz sahilinin kullanilmasinin secilme nedeni tizerinde durmus ve gii-
venli bir cografya olarak goriilmesi paralelinde Karadeniz'in sahip oldugu
Onemi ifade etmistir.

Calismanin Birinci Bolimii “Karadeniz” (s. 27-70) adin1 tasimaktadir.
Boliim, Karadeniz Neresi? (s.27-29), Karadeniz'in Etimolojisi: Nigin “Kara”?
(s.30-43), Karadeniz’i Karadeniz Yapan: Tiirk Bogazlari (s. 43-56), “Deniz”
ve Otesi: Karadeniz’i Adlandirmak (s. 56-61) ve Karadeniz'in “Jeo” Onemi (s.
61-70) seklinde bes baslik altinda incelenmistir. Bu béliimde yazar Karade-
niz'in cografi tanimlamasini yapmis, kelimenin etimolojik kokeni iizerinde
durmustur. Bununla birlikte Karadeniz’'e neden “kara” denildigi ile ilgili ce-
sitli kaynaklardaki farkl goriislerden bahsetmis ve Karadeniz'in biitiin tl-
kelerin dillerinde “kara (siyah) deniz” anlaminda olmasinin ilging¢ligini be-
lirtmistir. Ornegin, Ruscada Cyornoye More, Bulgarca Cerno More, ingilizce
Black Sea gibi. Bu adlandirmanin hem kiyidas hem de kiyidas olmayan bii-
tiin tilkeler nezdinde kabul edilmesinin, Karadeniz'i adlandirmadan dolayi
kriz yasanan bir cografya olmaktan uzak tuttugunu vurgulamistir. Buna
karsilik cografyanin siyasal adlandirmasinda tartismalarin oldugunu, 6zel-
likle enerji nakil hatlarinin artan 6nemiyle “havza” sdyleminin daha genis
bir cografyay: ifade etmesiyle jeopolitik algida da bir degisime neden oldu-
gunu belirtmistir. Karadeniz'i Akdeniz’e baglayan tek suyolu olarak strate-
jik bir 6neme sahip Tiirk Bogazlar’'ndan da bahseden yazar, Karadeniz'i
Karadeniz yapanin Tiirk Bogazlari oldugunu ve ge¢misten giiniimiize farkl
uluslararasi konjonktiirlere ragmen 6nemini korudugunu vurgulayarak bu
konuda 2008 Rusya-Giircistan savasini 6rnek géstermis ve Montré Bogazlar
Sozlesmesi'nin de Karadeniz’in giivenligini saglamadaki roliinii belirtmistir.
Bu boliimiin sonunda yazar, Karadeniz'in ¢agdas jeopolitik teorilerdeki ye-
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rini de analiz ederek 6zellikle Soguk Savas sonrasi donemde Karadeniz'in
artan dneminin nedenleri lizerinde durmustur.

Calismanin ikinci Boliimii “Tiirkiye’den Karadeniz’e Bakis” (s. 71-124)
adini tasimaktadir. Boliim, Tiirkiye’de Karadeniz Algisi (s. 75-84) ve Tiirki-
ye'nin Karadeniz’e Ilgisi (s.84-124) seklinde iki bashk altinda incelenmistir.
Bu béliime yazar, Tiirkiye’de Karadeniz algisinin birkag¢ sehri 6zellikle de
Trabzon'u kapsadigi, ¢ogu kimsenin aklina Karadeniz denildiginde Art-
vin’in, Bartin’in, Kirklareli’nin hatta istanbul’un gelmedigi, Karadenizlilerin
Lazlarla es sayildig1 dolayisiyla da egemen algidaki “Karadeniz” dogru diiz-
giin taninmamisken, uluslararasi sistem odakl bir Karadeniz'in taninmasi-
nin pek miimkiin olmadigini ve anlama adina da yeterince ¢aba gosterilme-
digini belirterek baslamistir. Karadeniz’e kiyisi en uzun kiyidas tilke olarak
Tiirkiye'nin Karadeniz’e ilgisinin tarihine, niifusuna, dis politikasina, uluslar
arasi politikadaki konumuna goére olmasi gereken diizeyin ¢ok altinda oldu-
gunu belirterek, cesitli yazarlarin bu ilgisizligi anlatan sozlerinden ve yazi-
larindan alintilar yapmistir. YOK verilerine gére Karadeniz’le ilgili yapilan
lisansiistli calismalarin azligina da vurgu yaparak, Soguk Savas sonrasinin
ilk yillarinda askeri-stratejik deniz giivenligi acisindan ele alan Tiirk Silahli
Kuvvetleri personeli subaylar tarafindan bir takim ¢alismalarin yapildigini
ancak konunun bu baglamiyla sivil akademik ¢alisma yapanlar tarafindan
irdelenmedigini belirtmistir. Tiirkiye’deki stratejik arastirma merkezleri ve
diistince kuruluslarinin da en az ilgi gosterdigi alanlardan birinin Karadeniz
olmasini, Karadeniz temali siireli yayinlarin da oldukc¢a az miktarda olusu-
nu elestirmistir. Yine Disisleri Bakanlig1 nezdinde de Karadeniz'in gerekli
ilgiyi gormemesini hatta Tiirk Silahli Kuvvetlerinin Karadeniz tegkilatlan-
masinin bile biiylik ¢capli olmamasini elestirmektedir. Bununla birlikte De-
niz Kuvvetleri Komutanligi'nin Karadeniz’'deki varlig ile ilgili bilgiler ver-
mistir. Yazar, Karadeniz’'in Osmanl Devleti'nden Kurtulus Savasi’na, cum-
huriyetin kurulusundan ikinci Diinya savasina kadar Tiirkiye'nin deniz poli-
tikasinda 6nemli bir yer tuttugunu belirtmistir. Soguk Savas déneminde
Sovyetler Birligi'ne karsi ABD liderliginde NATO stratejisi cergevesinde,
Tirk Deniz Kuvvetleri 6zellikle Tiirk Bogazlarinin savunulmasina yonelik
deniz stratejisine yonlendirilmistir. Ancak NATO {iyeligine karsin Tirkiye
Karadeniz'de Sovyetler Birligi'ni rahatsiz edecek girisimlerde bulunmadig:
gibi Karadeniz’i de Sovyetlerin kontroliine birakmamistir. Yazar da Tiirki-
ye’'nin her seye ragmen Karadeniz'de NATO ile Sovyetler Birligi arasinda bir
denge olusturmaya ve bu dengeyi korumaya 6zen gosterdigine vurgu yap-
mistir. Karadeniz'de deniz yetki alanlarinin paylasimi konusunda da Tiirki-
ye'nin biiylik bir diplomatik basar1 gostererek sorunsuz bir sekilde bunu
basardigini belirtmistir.

2000’1er itibariyle AB ve ABD’nin bélgeyle daha fazla ilgilenmeye bas-
lamasi1 sonucu Tiirkiye'nin, Karadeniz’e kiyidas olmayan tilkelerin burada
etkin olmalarini istememe diizleminde Rusya ile miittefik konumuna geldi-
gini, Tiirkiye’'nin 6nciiligiinde 6zellikle kiyidas tilkeleri kapsayan cesitli is-
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birligi mekanizmalarinin hayata gecirildigini belirtmistir. Yazar, resmi ve
siyasal diizlemde Karadeniz’'in Tiirkiye i¢in ne ifade ettigini anlatmak icin
KEi0’niin kurulmasindan sonra 1993’den itibaren Hiikiimet programlarini
Karadeniz odakli incelemis ve bu programlardan alintilar yapmaistur.

Calismanin Uglincii Béliimii “Karadeniz’de Giivenlik Olgusu ve Algis1”
(s. 125-145) adini tasimaktadir. Boliim, Yeni Giivenlik (s. 126-129) ve So-
guk Savas Sonrasinda Karadeniz (s.129-145) seklinde iki baslik altinda in-
celenmistir. Bu boliimde yazar, Soguk Savag’in sona ermesiyle uluslararasi
iliskilerde meydana gelen kokli degisimden en fazla etkilenen kavramlar-
dan birinin giivenlik oldugunu, yeni tehdit unsurlarinin ortaya ¢iktigini ve
bunun sonucunda da giivenlik kavraminin ¢ok kapsamli ve ¢ok boyutlu bir
duruma geldigini belirtmistir. Giivenlik algilamasindaki degisimin ulusal ve
uluslararasi glivenlik politikalarinda da degisime yol actig1, Karadeniz'in de
yasanan degisimden etkilendigi ancak Karadeniz’de deniz giivenlik orta-
minda “tehditler’in degil, tehdide doniisebilecek “riskler”in var oldugunu
kaydetmistir. Karadeniz'in, 6zellikle deniz giivenligi konusunda 6rnek bir
deniz oldugunu, diinyani hicbir denizinde yalnizca kiyidas tilkelerin deniz
kuvvetlerinin olusturdugu bir “deniz gérev kuvveti”’nin olmadigini belirte-
rek BLACKSEAFOR’un 6éneminden bahsetmistir. Karadeniz'in giivenligi ile
ilgili verilen g¢esitli 6rneklerden dikkat cekici olan bir tanesi 6zellikle Dogu
Karadeniz’e yonelen Arap turist akinidir. Ote yandan uluslararas: giivenlik
sorunlari arasinda yeni yer almaya baslayan kiiresel isinmanin da Karade-
niz'de heniiz yeterince farkina varilmayan ancak ilerleyen siirecte catisma
riskini dahi barindiran énemli bir olgu oldugu ve ivedilikle {izerinde cali-
silmasi gerekliligine vurgu yapmistir. Fazla diisiiniiliip irdelenmeyen boyut-
lariyla Karadeniz gilivenligini ele alan yazar, farkli bir bakis acisi ile arasti-
rilmasi gereken yeni sdylemleri ortaya koymustur.

Calismanin Dérdiincii Boliimii “Giivenlik Baglaminda Tiirkiye ve Kara-
deniz” (s.147-227) adin tasimaktadir. B6liim, Ulusal Boyut: Karadeniz'de
Teror ve Tiirkiye’'nin Giivenligi (s. 150-173), “Darbe” Su¢lamalari: Karade-
niz’i Savunmanin Bedeli mi? (s5.173-212), Karadeniz’e Kiiresel ilgi (s.212-
220) ve Karadeniz'de Truva At1i m1 Var? (s.220-227) seklinde dort bashk
altinda incelenmistir. Bu boéliime Soguk Savas sonrasinda degisen giivenlik
algilamalarn1 ve Tiirkiye’nin degisen giivenlik sorunlarindan bahsederek
baslayan yazar, Karadeniz'in terdr riski agisindan degerlendirmesini yap-
mis ve PKK teror orgilitiiniin Karadeniz'e yonelik eylemleri ile ilgili pek ¢ok
ornek vermistir. PKK’'nin Karadeniz'e yerlesme cabasinin Tirkiye gilinde-
minde ve akademik alanda fazla dikkat ¢cekmedigini, sadece birka¢ medya
mensubunun bu konuyu ele aldigini belirtmis ve sézkonusu yazarlardan
alintilar yaparak tehdidin 6énemini vurgulamistir.

Bu boliimiin en dikkat ¢ekici basliklarindan biri TSK’ya yonelik “darbe”
su¢lamalarinin 6zellikle de Deniz Kuvvetlerine karsi yapilan operasyonlarin
Karadeniz’'le ilgili oldugunu ortaya koymaya calisan kisimdir. Ergenekon,
Balyoz vs. gibi adlandirmalarla a¢ilan davalarda ¢ogunlugunu Tiirk Silahl
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Kuvvetleri personelinin olusturdugu cok sayida kisinin tutuklanmis ve ce-
zaevindeki askerler cesitli gazetelerde, dergilerde yazilar yazmis ve kitaplar
yayinlamislardir. Yazar'in dikkat ¢ektigi husus, bu yazilardaki ortak nokta-
nin “Karadeniz” olusu ve 6zellikle denizci askerlerin iddialarina gore basla-
rina gelen bu olaylarin nedenlerinden birinin Karadeniz'deki TSK varliginin
giicli olusuna karsi emperyalist glicler tarafindan hedef alindiklaridir.
ABD’nin Karadeniz’'e girme ve yerlesme konusunda ciddi bir tutumu oldugu
buna karsilik Tiirkiye'nin siirekli olarak Karadeniz giivenliginin kiyidas iil-
kelerin isbirligi ve bu meyanda tesis edilen 6rgiitlerle saglanacagi ve disari-
dan bolgeye karisilmasinin, NATO'nun devreye girmesinin bolgedeki sorun-
lar1 artiracagina dair yaklasimi ve politikas1 ABD’yi rahatsiz etmektedir.
Yine bu askerlerin yazilarindan alintilarla konuyu ag¢iklayan yazar, askerle-
rin Tirkiye’'nin Karadeniz'deki giicliniin ve ABD’'nin donanmasiyla gireme-
digi ve “kara delik” olarak adlandirdig tek deniz olan Karadeniz'deki etkili
varliginin, Tiirk Deniz Kuvvetlerine yapilan “darbe” su¢lamalariyla zayifla-
tilmasi ve bir bedel 6detilmeye calisildig1 iddialarina genisge yer vermistir.
Tiirk Deniz Kuvvetlerinin son 15-20 yil icerisinde biiyiik gelisme gosterdigi
ve Karadeniz’'deki en gli¢lii deniz kuvveti oldugu ve 6zellikle milli gemi ya-
pimi1 projesinin gelistirilmis olmasi hususu da Rusya ve Bati diinyasindan
cesitli kaynaklar gosterilerek vurgulanmistir.

NATO’nun Afganistan’dan giiclerini ¢ekerken, Trabzon Havaalanini ve
Trabzon Limani’'ni lojistik aktarma noktasi olarak kullanmasi, Karadeniz’de
varlik gosterme ¢abalarinin bir drnegi olarak cesitli aciklamalardan, yazi-
lardan alintilar yapilarak detaylh bir sekilde incelenmistir. NATO iiyesi olan
Romanya ve Bulgaristan iizerinden ABD’nin Karadeniz'de stirekli varlik
gostermeye calismasi ve bu paralelde Montré Bogazlar S6zlesmesi'nde de-
gislik yapilmasi talepleri oldugunu, ABD’nin Romanya’y: stratejik ortak ola-
rak kabul edip Karadeniz’de varligini artirdigini ve bu gelismeler karsisinda
da Tiirkiye ve Rusya’nin rahatsizlik duydugunu belirtmistir.

Calismanin Besinci Béliimii “Karadeniz’in Giivenligi: Tiirkiye'nin Inisi-
yatifleri” (s. 229-270) adin1 tasimaktadir. Béliim, KEIO (Karadeniz Ekono-
mik Isbirligi Orgiitii) (s.231-246), BLACKSEAFOR (Karadeniz Deniz isbirligi
Gorev Grubu) (s. 247-261), KUH (Karadeniz Uyum Harekati) (s.261-269) ve
BSCF (Karadeniz Sinir Birlikleri ve Sahil Giivenlik Komutanhklar isbirligi
Forumu) (s.269-270) seklinde dort baslik altinda incelenmistir. Bu bélimde
yazar, Karadeniz bolgesinin goreceli giivenli olmasinda, uluslararasi orgiit-
lerin bolgeye iliskin politikalari, bolgesel orgiitlenmeler, bolgesel girisimler
ve bu girisimler sayesinde kiyidas iilkeler arasinda gergeklestirilen isbirlik-
lerinin etkili oldugunu belirtmistir. Karadeniz’'in belli bash uluslararasi 6r-
giitlerin ilgi alaninda oldugunu, 6zellikle NATO ve AB icin bu bélgenin dne-
minin giderek arttigini, kiyidas tilkelerden bazilar1 sayesinde Karadeniz'in
de bu orgiitlerin birer parcasi oldugunu belirtmistir. Yazar, Karadeniz gii-
venligi konusunda Tirkiye’nin inisiyatif gelistirdigi ve dnciiliik ettigi isbirli-
gi olusumlarindan, Karadeniz Ekonomik isbirligi Orgiitii (KEi0), Karadeniz
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Deniz Isbirligi Gérev Grubu (BLACKSEAFOR), Karadeniz Uyum Harekati
(KUH) ve Karadeniz Sinir Birlikleri ve Sahil Giivenlik Komutanlklar isbirli-
gi Forumu (BSCF)'nun kurulusu, isleyisi, faaliyetleri ve etkileri ile ilgili de-
tayli bilgiler vermistir.

Eser bicim olarak sade bir dille ve akici bir iislupla yazilmis, icerisine
giincel anekdotlar, kdse yazilarindan farkli yazarlardan alintilar da eklene-
rek okuyucuyu sikmayan, salt akademik bilgi verme kaygisi tasimayan ve
Tirkiye’'nin Karadeniz politikasini her yontiyle ele almaya ¢alisan, Karade-
niz odakli yapilmis 6nemli bir eser olarak yerini almistir.
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