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Isve¢’teki Ermeni ve Siiryani diasporalarimin faaliyetleri neticesinde
11 Mart 2010 tarihinde Isve¢ Parlamentosu (Riksdag), Ermeni iddia-
larimi kabul eden ilk iskandinav iilkesidir. Riksdag’in bu karar1 Tiirki-
ye-isveg iligkilerini olumsuz etkilemis ve Tiirkiye’nin bu karara tepki-
si, Stockholm Biiytikelcisini geri ¢ekmek olmustur. Riksdag, 2010 ka-
rarindan énce 31 Mart 2000 tarihinde Ermeni iddialarini iceren bir
raporu kabul etmistir. isve¢ Parlamentosu’nun Dis iliskiler Komisyo-
nu tarafindan hazirlanan bu raporda 1915 yilinda Ermenilere soyki-
rim yapildigi iddia edilmisti. Ayrica raporun son climlesinde soykirim
iddialariin daha agik bir sekilde ele alinmasinin Kafkasya’'da istikrar
ve gelismeye biiylik katki saglayacagina vurgu yapilmistir! 31 Mart
2000 tarihinde alinan bu karar on yil sonrasi i¢in énemli bir temel
teskil etmistir. Isvec’teki cesitli diasporalarin faaliyetleri neticesinde
Riksdag, 130’a kars1 131 oy ile “Ermeni, Siiryani/Asuri/Keldani ve
Pontus Rum soykirimini” kabul etmistir. isve¢’teki Ermeni niifusunun
az olmasina ragmen, Ermeni diasporasinin faaliyetleri 1. Diinya Savasi
sirasinda baslamis ve 2010 yilinda somut bir hal almistir. Bu Karar Is-
ve¢'te yasayan (115.000) Tiirkiye kokenli insanlar1 olumsuz bir sekil-
de etkilemistir. Ermeni Tehcirinin 2015 yilinda ytiziincii yilina girmesi
hasebiyle Ermeni ve Siiryani diasporasi da Isve¢’teki faaliyetlerini hiz-
landirmis gerek basin-yayin yoluyla gerekse de siyasi propaganda ile
Tirkiye'ye sdzde soykirim karar1 kabul ettirilmek istenilmektedir. Bu
calismada Isve¢’teki diasporalarin 2010 yilindan 2015’e kadar faali-
yetleri ele alinarak bu durumun Tiirkiye-isveg iliskilerine yansimasi
ele alinacaktir.
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ABSTRACT

As a result of Armenian and Syrian diaspora activities in Sweden,
Sweden parliament has been the first Skandinavian country that ac-
cepted the claims of Armenian genocide, 11th March 2000. This deci-
sion of Riksdag has affected negatively Turkey-Sweden relationship
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and Turkey has showed its reaction drawing back Stockholm ambas-
sador. Before 2010 decision, Riksdag has accepted a report including
Armenian claims on 31th March, 2000.In this report that prepared by
Foreign Relationship Commission of Sweeden Parliament, The Geno-
cide of Armenian in 1915 has been claimed. By the last sentence of
this report, it is emphasized that considering genocide claims more
clearly will provide a big contribution to development and stability in
Caucasia. This decision, reached on 31th March, 2000 has constituted
an important basis for next ten years. As a result of various diasporas’
activities in Sweeden, Riksdag has accepted "The Genocide of Armeni-
an/Syrian/Assyrian/Keldani/Pontus Rum" with 131-130 votes. Alt-
hough Armenian residents in Sweden were little in number, Armenian
diasporas' activities has started during World War | and has become
cocrete in 2010. This decision has effected negatively Turkey origin
people (115.000) living in Sweeden. In 2015 because of hundreth an-
niversary, Armenian-Syrian diasporas have accelerated activities in
Sweden and aimed to acceptance of Genocide decision bu Turkey
through both press-broadcast and politic propagandas. In this study,
the activities of diasporas in Sweeden from 2000 to 2015 and its re-
flection to Turkey-Sweeden relationships will be considered.
Keywords: Sweden, Turkey, Syrian, Parliament, Armenian.

Iskandinav iilkeleri icinde Isve¢ énemli bir yer teskil etmektedir. Gerek
ekonomik yapisi ile gerekse de niifus oraniyla diger iskandinav iilkelerini
geride birakmaktadir. isve¢ demokrasi ve insan haklar1 konularinda da
olduk¢a hassas bir politika izlemektedir. Ayrica Napolyon Savaslari’ndan
itibaren “geleneksel tarafsizlik politikasin1” biiyiik bir hassasiyetle uygula-
maktadir. Isve¢’in demokratik ve 6zgiirliikcii bir yapiya sahip olmasindan
dolay1 iilkede yasayan azinlikliklarin da rahat bir sekilde orgiitlenmesini
saglamistir. Nitekim Isvec’te yasayan Ermeniler ve Siiryaniler Tiirkiye kar-
sit1 politikalar yiiriitmek konusunda oldukca rahat hareket etmislerdir.

Dilinyanin gesitli iilkelerinde Ermeni diasporasi yaptigi ¢alismalar ile
tilke parlamentolarinda 1915 olaylarini soykirim olarak kabul ettirme poli-
tikas1 yuritmistiir. Ermeni diasporasinin -niifusu az olmasina ragmen-
giiclii oldugu iilkelerden biri de Isvec’tir. 2014 verilerine gére Isve¢ niifusu
9.573.466, Isve¢’teki Ermeni niifusu 5.000, (http://worldpopulationreview.
com/countries/sweden-population/; www.armeniadiaspora.com/populati
on.html) iken Tiirkiye kokenli gdgmen niifusu ise 115.000 civarindadir.
(T.C. Disisleri Bakanligi, http://www.mfa.gov.tr/turkiye-isvec-siyasi-iliski
leri.tr.mfa) Buradaki Ermeni niifusunun biiylik bir kismini Ermenistan ve
Ortadogu’dan gelen Ermeniler olusturmaktadir (Bozkus 2011: 224).

Isve¢ Parlamentosu’nun (Riksdag), 29 Mart 2000 tarihinde kabul etti-
gi ve Isvec Disisleri Komisyonu'nun hazirladig1 raporda 1915 yilinda “Er-
menilere yapilan soykirimin taninmasit ve resmi agiklamasinin 6nemli ve ge-

129 Mart 2000 tarihinde kabul edilen kararin tam metni Bkz. Ek-4.
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rekli oldugu” vurgulanmaktaydi. Rapor 1985’te BM’'nin ve AP’nin Ermeni
halkina karsi yapilan s6zde soykirimi kabul ettigini iddia etmekteydi. Er-
meni diasporalari, parlamento kararlarinda soykirim iddialarini gii¢lendir-
mek i¢in Birlesmis Milletlerin 1985 yilinda s6zde Ermeni soykirimini tani-
digin1 iddia etmektedir. 1985 yilinda Ingiliz hukuk¢u Benjamin Whitaker,
Soykirimin Onlenmesi ve Cezalandirilmas: konusunda Birlesmis Milletlerin,
Ayrimciligin Onlenmesi ve Azinhiklarin Korunmasi Alt Komisyonu icin ha-
zirladig1 raporda s6zde Ermeni Soykirimi'na da yer vermisti. Whitaker Ra-
poru’'nun icinde s6zde Ermeni soykirimindan bir ciimlede bahsedilmis ar-
dindan da dipnotta: “en az bir milyon muhtemel Ermeni niifusunun yarisin-
dan fazlasi 6ldiiriilmiistir” ifadesine yer verilmis ve basvuru i¢in bazi kay-
naklar referans olarak gosterilmisti. Alt komisyonda yapilan oylamada 14
lehte, 1 aleyhte ve 4 cekimser oyla rapor kabul edilmisti. Fakat Tiirkiye'nin
itirazlar1 iizerine Whitaker Raporu, BM Genel Kurulu’'na gelmemis ve isleme
konulmayarak sadece "raporun not edildigi" belirtilmisti. Dolaysiyla BM’nin
Ermeni soykirimini kabul ettigini sdylemek miimkiin degildir. Ayrica Alt
Komisyon’da Whitaker’in raporu Ermeni meselesi i¢in oylanmamaisti. Soyki-
rimin Onlenmesi ve Cezalandirilmasi ile ilgili genel bir rapor hazirlanmisti.
Nitekim diasporalarin, raporun icinde gegen bir climleyi adeta cimbizlayip
Tiirkleri soykirimla suglamasi ve BM’'nin karari kabul ettigini iddia etmeleri
gercegi yansitmamaktadir.?2 (Raporun tam metni icin Bkz. http://www.pre
ventgenocide.org/prevent/UNdocs/whitaker/section2.htm; Akcam: 2014;
Ayin Tarihi, 30 Agustos 1985).

Isve¢ Disisleri Komisyonu kararin devaminda Tiirkiye'nin agik¢a bu
‘gercegi’ kabul etmesiyle, Tiirkiye'nin demokratik kimliginin giiclenecegi
goriislinll savunmustu. Karar ayrica Ermeni halkina kars1 gerceklesen soy-
kirimin tarafsiz ve bagimsiz olarak uluslararasi diizeyde arastirilmasinin
O6nemine deginmisti. Kararda 1915 olaylarinin tarihsel anlami ve bu olayla-
rin agikliga kavusmasinin bundan sonra daha da artacagini ve bu gelismele-
rin kabuliiniin Kafkasya’'da ilerleme ve istikrar icin 6nemli olacagini vurgu-
lamaktaydi. Riksdag’daki Disisleri Komisyonu'nda kararin ¢ikmasinda Er-
meni kokenli milletvekili Murad Artin’in aktif rolii olmustu. (Laginer 2013:
454, Karagiil 2003: 188-189.) 29 Mart'ta alinan bu kararda sadece 1915
Ermeni olaylarina yer verilmis fakat 2010 yilinda bu karar genisletilerek
diger azinliklari da kapsamisti. Her ne kadar komisyon raporunda Kafkasya
istikrarini ifade etse de aradan on yil gegcmesine ragmen Tiirk-Ermeni iliski-
lerinde somut anlamda olumlu bir gelisme yasanmamis aksine Kafkasya’da
Ermenistan-Azerbaycan catismasi artmistir.

2 Avrupa Parlamentosu Siyasi Komisyonu, Briiksel’deki toplantida, 'Ermeni meselesine siyasi
¢ozim' isimli, Belgikali parlamenter Van de Meulebroucke tarafindan hazirlanan raporu geri
cevirmisti. Fakat daha sonra tekrar giindeme gelen rapor Avrupa Parlamentosu Siyasi Komis-
yonu'nda oylanarak 19'a karsi 20 oyla reddedilmisti. (Ayin Tarihi, 22 Ocak 1986, 26 Haziran
1986)
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29 Mart 2000 tarihinde alinan karardan sonra Isve¢’teki Ermeni iddia-
lar1 giin gectikce artmis bu durum Tiirkiye-Isveg iliskilerine olumsuz yan-
simistl. Ornegin Subat 2002’de resmi bir kurulus olan isve¢ Enstitiisii’niin
hazirladigi tanitim kitapgiginin izmir’de isveg Is Kiiltiir Giinii'nde dagitilma-
s1 ve ardindan gelen tepkilerle Ermeni sorunu yeniden giindeme gelmisti.
Isve¢’i tanitan ve 6nsoziinii de Isve¢ Basbakani Géran Persson’un yazmis
oldugu “Sverige och Turkiet”3 adli tanitim kitap¢iginda Tiirkiye hakkinda
bilgilere yer verilmisti. Kitapcikta Ermeni sorunu konusunda ise oldukca
iddiali ciimlelere bulunmaktaydi. Tanitim kitap¢iginda vatana ihanet ve
casuslukla su¢lanan Ermenilerin Tiirkler ve Kiirtler tarafindan katledildik-
leri ve goce zorlandiklari, toplam 1 ile 1,5 milyon Ermeni’'nin ¢atisma ve
toplu kiyim sirasinda 6ldiigli iddia edilmekteydi. Kitapgikta, 1915 olayla-
rindan Tiirkiye’nin sorumlu tutulamayacagina dair isve¢ Parlamentosunun
aciklamasi da yer almisti. Her ne kadar Isvec Enstitiisii tarafindan basilsa da
kitapcikta yer alan bilgiler isvec¢ Istanbul E. Baskonsolosu Kaj Falkman’a
aitti. Aslinda Falkman, daha 6nce (2001'de) “Ttrkiye/U¢ Beyi” (Turkiet/
Gransfursten) adli kitabinda ayni bilgilere yer vermisti. Fakat ayni bilgi ve
diistincelere hazirlamis oldugu “Sverige och Turkiet” adli kitapg¢ikta da kul-
laninca gerek Is adamlar gerekse basin tarafindan sert bir dille elestirilmis-
ti. Isvec ile yasanan bu krizden sonra gerginlesen iliskiler, isve¢ Parlamen-
tosu'nun Disisleri Komisyonunca 20-21 Mart 2002 tarihinde hazirlanan
raporla baska bir sayfa acilmisti. Bu raporun Tiirkiye béliimiinde yer alan
1915-1918 yillarinda Ermenilerin soykirima ugramadigina iliskin karari
kabul etmesiyle yeni bir boyut kazanmistu.

Bu anlamda 2000 yilinda kabul edilen Ermenilerin soykirima ugradigi-
na iligkin karar, 1985 BM kararina yapilan atfin yanlishgini aciklamisti. An-
cak Digisleri Komisyonu Osmanli Imparatorlugu déneminde 1948 BM Soy-
kirim So6zlesmesi yiiriirliikte olsaydi, Ermenilerin basina gelenler muhteme-
len bir soykirim olarak goriilecekti degerlendirmesine de yer vermisti.
(Sverige och Turkiet, 2002: 3-5; Falkman 2001: 58-75; Karagiil:188-189;
Milliyet: 02.02.2002.) Tiirkiye-isveg iliskileri 1915 olaylar ile ilgili olarak
inisli-cikish bir yol izlemisti. Fakat Isvecli parlamenterlerin agiklamalar ve
alinan kararlara ragmen Tiirk-Isveg siyasi ve ekonomik iliskilerini olumsuz
etkilememisti.*

A) Tasarimn isve¢ Parlamentosunda Ele Alinmasi

Ermeni iddialari, 1965 yilindan itibaren diinyanin cesitli parlamentolarinda
tartisilmis ve Tiirkiye aleyhinde kararlarin ¢ikmasina neden olmustu. Bu
tilkelerden biri de Iskandinavya’nin en demokratik ve giiclii devleti Isvec
idi. Diasporalarin iddialar1 Mart 2010 tarihinde Riksdag'in giindemine gel-
misti. Karar 6ncesinde Sosyal Demokrat Parti, Sol Parti ve Cevre Partisinin

3 Kitapgik icin Bkz. Ek-2.
4 Tiirkiye-Isveg ithalat-ihracat oranlari icin Bkz. Ek-1.
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destekledigi oneriyle ilgili olarak agiklama yapan Tiirkiye'nin Stockholm
Biiyiikelgisi Zergiin Korutiirk, "Bu éneri, Isve¢c Parlamentosunda bulunan ve
cesitli partilere mensup milletvekilleri tarafindan 2008 yilinda hazirlandl.
Meclis ig tiiziiklerine gére, yeni secimden dnce meclise sunulan biitiin tasari ve
oneriler meclis genel kuruluna getiriliyor ve gériisiiliiyor. Bu tasart da 2008
yilindan bu yana bekleyen bir éneri" demisti. Hiikiimet ortag: sag blok parti-
lerinin 6neriye karsi ¢iktigini hatirlatan Biiyiikel¢i Korutiirk, “Sol Partiler
éneriye sahip cikiyor ve destekliyorlar” diye konusmustu. Onerinin kabul
edilmesi halinde iki iilke iliskilerinin zarar gorecegini kaydeden Korutiirk,
onerinin Meclis genel kurulundan gegecegini sanmadiklarini, ancak riskli
bulunduguna dikkat cekmisti (http://www.avim.org.tr/yorumnotlarduyu
rular/tr/ermeni-iddialari-isvec-meclisinde/177).

Isve¢’teki Ermeni diasporasi ¢alismalarini uzun siire devam ettirmis ve
bu ¢alismalarinin meyvesini 2010 yilinda somut bir sekilde almistir. Riks-
dag, 1915 Olaylarini, soykirim olarak kabul eden karar tasarisini (2 Ekim
2008 tarihinde hazirlanmist1) oylamaya sunmustu. Sag parti milletvekille-
rinden bazilar1 Isve¢ Meclisinin uluslararasi bir mahkeme olmadigini kay-
dederek, oneriye karsi ¢ikmislardi. Oylama oncesinde Cevre Partisi'nden
milletvekili olan Mehmet Kaplan da Riksdag’da su konusmay1 yapmisti:
“Onemli olan burada alacagimiz karar, bu meseleyi nasil etkileyecek, soruna
¢coziim getirecek mi? Olaya olmugs ya da olmamis diye bakmak yerine sonrasi
ne olacak, ona bakmak énemli. Tiirkiye’de su anda bir tas yuvarlanmaya bas-
ladi. Yavas yavas artik insanlar gériislerini agiklayabiliyor. Cesaretle tartisa-
biliyor. Bu tasi ¢cikarmamaliyiz. Tiirkiye'de bu gelismeleri diistiinmemiz gereki-
yor. Tiirkiye’'deki son gelismeleri zorlastirmayalim” diyerek tasar1 aleyhinde
oy kullanilmasini istemisti. isvecli milletvekilleri oylama 6ncesi 6 saat sii-
reyle tasariy1 tartisti. 11 Mart 20105 tarihinde yapilan oylamaya 88 vekil
katilmamis fakat 130 milletvekili aleyhte, 131 milletvekili lehte oy kullan-
must. isve¢ Parlamentosundaki 4 Tiirkiye kokenli milletvekilinden 3'ii ka-
bul oyu verirken Mehmet Kaplan ise tepki amaciyla oylamaya katilmamistu.
Sosyal Demokrat Parti'nin Genel Sekreteri ibrahim Baylan ile ayni partiden
Yilmaz Kerimo ve Halk Parti'den Giilan Avci "soykirim tasarisi"na "evet"
oyu kullananlardandu. Siiryani kékenli Yilmaz Kerimo ve ibrahim Baylan ile
Kiirt kokenli Giilan Avci 6nergeyi desteklemis ve taninmasi yoniinde oy
kullanmisti. Tiirk kokenli Mehmet Kaplan tasarinin meclisten gecmesi son-
rasinda su a¢iklamay1 yapmisti: “Tasariya basindan beri karst ¢ciktim. Genel
kuruldaki konusmada da tepkimi dile getirdim. Cok lizgiintim." Tasariy1 ke-
sinlikle desteklemedigini vurgulayan Kaplan, "Kerimo, Baylan ve Avci ise
6nergenin taninmasini istediler. Sag bloktan sol bloka gegenler oldu. Muhale-
fet blok halinde hareket ediyor. Ret oyu kullanmak isterdim ama blok karari
oldugu icin oylamaya katilmadim" agiklamasini ilave etmisti. Riksdag'da

5 Kararin tam metni icin Bkz. Ek-5.
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kabul edilen karar li¢ sayfadan olusmaktaydi. Metne konu olan maddeler
sunlardt:

1- Parlamento, Isve¢’in Ermeniler, Asuriler/Siiryaniler/Keldaniler ve
Pontus Rumlari’'nin ugradig soykirimi kabul ettigine iliskin kararini hiikii-
mete bildirir.

2- Parlamento, Hiiklimete 1915'te Ermeniler, Asuriler/Siiryaniler/
Keldaniler ve Pontus Rumlari’nin ugradigi soykirimin, AB ve BM cevrele-
rinde uluslararasi alanda kabulii i¢in gayret gésterme ¢agrisinda bulunur.

3- Parlamento; Hiiklimeti, Tiirkiye’nin 1915’te Ermeniler, Asuriler/
Siiryaniler/Keldaniler ve Pontus Rumlari’nin ugradigi soykirimi tanimasi
icin girisimde bulunmaya davet eder. (http://www.genocidemuseum.am/
eng/Sweden_Parliament_Resolution.php 11 Mart 2010; Unal 2011: 316;
Hazal Ates 13.3.2010; Bugiin 12 Mart 2010).

Riksdag'in kabul ettigi tasariy1 6zetleyecek olursak: 1.500.000 Ermeni,
250,000 ile 500,000 Siiryani/Asur/Keldani ve 350,000 Pontus Rum’unun
61digi veya yok edildigi ve Mustafa Kemal dnderliginde Tiirkiye Cumhuri-
yeti'nin kurulmasi ile tilkede yasayan azinliklarin binlerce yildir yasadiklari
bolgelerden génderildikleri iddia edilmisti. Kararda 1915 Olaylarinin “Ikinci
Holocaust” oldugu bilgisine yer verilmis ve diger iilkelerin parlamento ve
kuruluslarinin sézde soykirim kararlari da referans olarak yer almisti. Refe-
rans olarak I. Diinya Savasi sirasinda Tiirkiye’deki Isvecli gérevlilerinin
raporlarina ve anilarina yer verilerek soykirim tezi desteklenmeye calisil-
misti. Gorevliler, Isve¢’in Istanbul’daki Elgisi Per Gustaf August Cosswa
Anckarsvard, Isve¢ Askeri Atasesi Af Wirsén ve isvecli misyonerlerin (Alma
Johansson, Maria Anholm, Lars Erik Hégberg, E. John Larson, Olga Moberg,
Per Pehrsson) Ermeniler hakkindaki ifadelerine yer verilmisti. Ayrica Hrant
Dink cinayeti ve Tiirk Ceza Kanunun 301. maddesine de yer verilerek Tiir-
kiye antidemokratik olarak suclanmisti. (Swedish Parliament Resolution 11
Mart 2010) Her ne kadar Isve¢ Parlamentosu, Ermeni tasarisim1 kabul ede-
rek Osmanli Devleti'nin soykirim yaptigini belirtse de 1915 Olaylar1 BM’nin
Soykirim tanimina girmemekteydi. Ayrica kararda s6zde Pontus Rum soy-
kirimina yer verilerek Rumlarin zorunlu goge tabi tutuldugu bilgisine yer
verilmisti. Fakat Tiirkiye ve Yunanistan aralarinda yaptiklari anlasma cer-
cevesinde Kkarsilikli olarak niifus miibadelesi yapmisti. Hatta s6z konusu
miibadele komisyonunda isvecli diplomatlar da yer almisti. Alinan kararda
Isvecli diplomatlarin Ermeniler hakkinda kullandiklar ifadelerin soykirim
tezini gliclendirdigi bilgisine de yer verilmisti. Halbuki 1915 Olaylari’'nin
soykirim olmadig iinlii isvecli Seyyah Sven Hedin, (Kiigiik 2014: 347-358)
Isvecli Dragoman Johannes Kolmodin, isvec Istanbul Elgisi Gustaf Wallen-
berg gibi gorevliler raporlarinda ve eserlerinde detayli bir sekilde anlat-
maktaydi.

Isve¢ Parlamentosu, diger parlamento Kkararlarindan farkh olarak Er-
menilerden baska Asuri/Siiryani/Keldani ve (Yunanistan’in talebi olmama-
sina ragmen) Pontus Rumlarina da soykirim yapildigina vurgu yapmisti.
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Halbuki Istanbul’da bulunan isvecli Dragoman J. Kolmodin Bati Anadolu’da
yapilan katliamlar i¢in 23 Ekim 1921’de yazmis oldugu mektupta su ifade-
lere yer vermisti: “Osmanli Devleti’nin talebi lizerine Marmara Denizi’nin
glineyinde Yunan iggali altinda olan bélgeleri ziyaret eden, Tiirk yanlist olma-
yan, Miittefik arastirma komisyonu ve onlara, (Uluslararasi Kizil Hag¢'dan
eslik eden bir delege Mr. Maurice Gebri), Yunan askeri otoritelerinin sistema-
tik ve kasith olarak Tiirkleri imha etmeye ¢calistiklari sonucuna varmisti. Eger
adil olmak gerekirse, Yunanlilarin bu yaptiklari, Tiirklerin Ermenilerle ilgili
suclamalarindan ¢ok daha énemli bir durumdur. Tiirkler lilkelerini Ruslara
karst savunmuglardir ve bu sirada belki, vatan sevgisi eksik oldugu ve ordu-
nun arkasindan diismanla isbirligi yaptigi siiphelenilen, yurtsever olmayan
bir ahali unsuruna karsi durumun gerektirdiginden daha fazla siddet kullan-
mis olabilirler.” Devaminda yasanan katliamlari Ortacag’da yasanan olaylara
benzetmisti: “Yunanlilar, yabanci bir topraga fethedenler olarak gelmisler ve
kendilerini, fetih ettikleri yerdeki halki biiyiik éiciide katletmeye izinli gor-
miislerdir. Bdylesine bir tuhafligin benzeri ancak Ortacag Bizans tarihinde
bulunabilir. Eger kendilerini medeniyetin disinda bir yere yerlestirmis bir halk
varsa, diyebilirim ki onlar su anda Yunanllardir.” (Kahle, 2006: 54-55;
Yurdusev 2007: 178),

Isve¢ Parlamentosu’nda sézde Ermeni soykirim karariin yaninda ka-
bul edilen bir diger soykirim karari da Seyfo’dur. (Stiryanilerin 1920’lerdeki
faaliyetleri icin Bkz. Edmonds 1957: 387-434) Isve¢’te yaklasik 120.000
Siiryani yasamaktadir. Yurtdisinda yasayan Siiryanileri bir arada tutmak
icin diaspora tarafindan bir soykirim miti olan “Seyfo” insa edilmeye cali-
silmaktadir. Seyfo kelimesi Siiryanice ve Arapcada “seyf” kelimesinden ha-
reketle ‘kili¢’ anlamina gelmektedir. Siiryani diasporasi, Seyfo tabirini 1915
yllinda Mardin-Midyat bolgesinde yasandigl iddia edilen olaylar i¢in kul-
lanmaktadir. Bu tabire 1990’lardan sonra basta Isve¢ olmak iizere bazi Av-
rupa Ulkelerinde yasayan Siiryani arastirmacilarin ¢alismalarinda yer al-
mistl. Seyfo tabirini savunanlar: “1914-1920 yillart arasinda Kuzey Mezopo-
tamya’daki Stiryani niifusu Osmanh (Tiirk ve Kiirt) birlikleri tarafindan zorla
goc ettirildi ve éldiiriildiiler. Toplam élii sayist konusunda es zamanli rapor-
larda 500.000 rakam yer almakla birlikte son tahminler 750.000 - 1.000.000
arasinda oldugu belirtiliyor. Siiryani/Arami Soykirimi Ermeni ve Yunan
(Pontus) soykirimlariyla benzer kontekst ve doneminde gergeklegtirildi. Siir-
yani Soykirimu Ittihat ve Terakki yonetimi tarafindan uygulanan sistematik
bir katliam ve soykirim’dir ve bu durum Osmanli devletinin devami olan Tiir-
kiye Cumhuriyeti tarafindan taninmahdir” iddiasinda bulunmaktadir.6 (Oz-

6 [sve¢’te yasayan en biiyiik Siiryani toplumu, Tiirkiye ~Mardin, Midyat ve ¢evre kdyler-‘den
gelen Yakubilerden olusmakta ve Isvec’in cesitli bélgelerine dagilmislardir. Fakat yogun
olarak Sédertleje’de yasamaktadirlar. Siiryaniler, Isvec’te de eski toplumsal érgiitlenmeleri de
devam ettirmislerdir. Fakat Siiryanileri temsil eden Kilise ile Ulusal dernekler arasinda bir
miicadele ve anlagsmazhk da s6z konusudur (Ozdemir 2009: 112-167).
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demir 2009: 112-167; http://www.gundem.be/tr/belcika/suryani-aniti-
meselesi).

Isve¢’teki Seyfo Center Baskani Sabri Atman da ayni iddialar1 tasimak-
tadir. Siiryanilerden Mitran Hazail Soumi, Sabri Atman’in goriislerine katil-
mamakta ve Siliryanilere soykirim yapilmadigini 6zellikle (2007’de) vurgu-
lamisti. Fakat Seyfo Center yapmis oldugu ¢alismalar ile Amerika’nin ¢esitli
eyaletlerinde, Ermenistan, Avustralya, Fransa ve Yunanistan’da 1915 Olay-
larina atfen soykirim anitlarinin dikilmesini saglamistir. Ozellikle Ermeni ve
Rum diasporalarinin da destegini alan Seyfo Center, yapmis oldugu agikla-
malarda amaglarinin Tirkiye’de soykirim aniti dikmek ve Tiirk Hiikiime-
ti'ne soykirim kararini kabul ettirmek oldugunu belirtmektedir. Siiryaniler,
Isve¢’'te giiclii bir diasporaya sahipti ve Isve¢ Parlamentosu’nda Siiryani
kokenli siyasetgiler yer almaktaydi. Bu da 2010 yilinda s6zde Ermeni soyki-
rimi1 yaninda Asur/Siiryani/Keldani ve Pontus Rum soykirimlarinin da ka-
bul edilmesini saglamisti. Boylece Isveg, diinyada Siiryani soykirimini tani-
yan ilk devlet oldu. Ardindan da Ermenistan, Hollanda ve Belgika Flaman
Parlamentosu Siiryani soykirimini tanimistir. Ermeni soykirimi iddialari
yaninda Siiryani, Pontus Rum iddialar1 da giinden giine artmaktadir. Ozel-
likle ad1 gegen diasporalar, Tirkiye karsisinda birlikte hareket ederek cesit-
li parlamentolarda t¢li (Ermeni, Siiryani ve Pontus Rum) soykirim karari-
nin ¢ikmasi i¢in yogun faaliyet ylriitmektedir. Diasporalarin bu birlikteligi
ve “basarisi” ilk olarak Isve¢’te gerceklesmis ardindan diger parlamentolar-
da da somut bir sekil almaya baslamistir.

B) isvec Parlamentosu Karar1 Sonrasinda Tiirkiye’den Tepkiler

Isve¢ Parlamentosunda, 11 Mart 2010 tarihinde 1915 olaylarina iliskin
Ermeni iddialarinin taninmasini 6ngéren tasarinin bir oy farkla kabul edil-
mesinden sonra Isve¢'in Ankara Biiyiikelcisi Christer Asp, Tiirk Disisleri
Bakanligina c¢agrildi. Biiytiikelci Asp, Bakanlik ¢ikisinda yaptigi aciklamada,
goriismede karara iliskin Isve¢ Hiikiimeti'nin tutumunu anlattigini ve de-
mokratik kurumlarin kendi kararlarini kendilerinin aldigini, ancak hiikiimet
olarak simdiye kadar izledikleri politikanin degismedigini kaydetmistir.
Asp, “Soykirim konusunda Ttirkiye’nin tezine katiliyoruz, son sézii tarihgilerin
séylemesi gerektigini diistiniiyoruz. Parlamentolar, dogru degil, siyasi karar-
lar aliyorlar” demisti. Tasarinin kabul edilmesinin ardindan Tirkiye'nin
Isveg Biiyiikelgisi Zergiin Korutiirk de istisarelerde bulunmak tizere Tiirki-
ye'ye cagrilmisti. Korutiirk, Isve¢’in secim atmosferine girdigini belirterek,
“Bunun ¢ok biiyiik bir hata oldugunun bilincindeyseler bunu telafi edecek
yéntemleri de bulmalart da lazzim” agiklamasina yer vermisti. Isve¢ parla-
mentosunda kararin kabul edilmesi tlizerine Tiirk devlet adamlar1 ve sivil
toplum kuruluslar art arda agiklama yaparak isve¢ Parlamentosunun almis
oldugu karar1 kinamisti. (Ayin Tarihi: 11-12 Mart 2010; Radikal: 11.3.2010;
Radikal: 13.3.2010)
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Basbakanliktan yapilan Hiikiimet Aciklamas: ise “Isve¢ Parlamento-
su’nda Osmanli’'nin son déneminde bazi halklara soykirim yapildigina dair bir
6nerge kabul edilmis olmasini esefle karsiliyoruz. Karari siddetle kintyoruz.
Biiyiik yanhglarla malul bu karar: hiikiimetimiz reddetmektedir. Kararin Is-
ve¢’te 2010 Eyliil ayinda diizenlenecek segcimlere yonelik bazi siyasi ¢ikar he-
saplart yapilarak alindigi agikdrdir. Bu énerge, Tiirkiye-Isvec arasindaki ya-
kin isbirligine ve dostluga yakismamistir” ifadelerine yer verilmisti. (Milliyet:
12.3.2010)

Donemin Basbakani Recep Tayyip Erdogan karari sert bir dille elestir-
mis ve tepkisini isve¢’e yapacagi ziyaret programini iptal ederek belirtmisti.
Erdogan aciklamasinda su soézlere yer vermisti: “Tiirkiye Isvec iliskilerine
maalesef golge diistirmiistiir. Bundan 95 yil énce olmus, mahiyeti, nedenleri,
sonuglart hatta magdurlari dahi tam olarak aydinliga kavusmamig, tarihin ve
tarihgilerin konusu olmasi gereken bu meselenin adeta bir tehdit gibi ¢esitli
lilkelerde Tiirkiye’nin karsisina c¢ikartilmasini son derece insafsiz ve izansiz
bir girisim olarak gériiyorum. Tiirkiye bu oldubittilere, bu art niyetli girisim-
lere, bu sorumsuz durumlara pabug¢ birakmayacaktir. Tiirkiye, bu tehditlere
boyun egmeyecek kadar btiyiik bir iilkedir. Tarihi tarihgilere birakmayanlara,
arsiv belgelerinden kag¢ip ayak oyunlariyla Tiirkiye'yi rencide etmeye ¢calisan-
lara da asla prim vermeyecegiz. Oniimiizdeki sali ve carsamba giinkii Isvec’e
yapmayi planladigim ziyareti (Tiirkiye-isve¢ Hiikiimetler arasi Birinci Zirve-
si) iptal ettim. Tiirkiye’ye yénelik bu tiir art niyetli yaklasimlar karsisinda
kararhiligimizdan taviz vermeyecegimizi de ifade ediyorum. Bu ve benzeri
gelismeler bizim azmimizi, kararliligimizi asla etkileyemez. Ne yaparlarsa
yapsinlar. Tiirkiye biiyiiyecek. Tiirkiye baris icin adalet icin, demokrasi ve
insan haklari icin ¢arkini israrla stirdiirecektir.” (Milliyet: 13 Mart 2010)

Doénemin Cumhurbaskani Abdullah Giil de yaptig1 aciklamada, “Bu ka-
rarlarin nasil alindigini biz ¢ok iyi biliriz. Bizim nezdimizde higbir itibar1 yok”
seklinde tepki gostermisti. Gayri resmi Disisleri Bakanlar1 toplantisi igin
Finlandiya'nin Lapland bélgesinde bulunan Disisleri Bakani Ahmet Da-
vutoglu, isve¢ Parlamentosunda Ermeni tasarisinin goriisiiliip bir oy farkla
kabul edilmesinin ardindan isve¢ Disisleri Bakam Carl Bildt ile bir araya
gelerek yaptigi a¢iklamada, "Bu karar bizim agimizdan biiyiik bir hatadir,
prensip olarak kabul etmemiz miimkiin degildir” ifadelerini kullanmisti. Par-
lamentolarin tarihi olaylarla ilgili bu tiir kararlar almasini kabul edemeye-
ceklerini belirten Davutoglu, "Eger parlamentolar béyle bir sey yapmaya
kalkarsa, siyasi oldugu kadar entelektiiel olarak da bir kaos ortaya ¢ikar.
Tarihin bu sekilde siyasilestirilmesi, toplumlarimiz icin biiyiik sorunlara ne-
den olur” agiklamasini yapmistl. Donemin Basbakan Yardimcisi Cemil Cicek
ise “Bizim tarihimizle bir sikintimiz yok. Tarihimizle her zaman yiizlesmeye
haziriz” devaminda “izansiz, hasmane, baris siirecine katki vermek yerine
baris stirecini tikayan, normallesmeyi engelleyen” tasarilarin ¢ok dogru ol-
madigini belirtip, “Bize diisen, olup biteni sogukkanli bir sekilde diisiinmektir.
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Tepkisel yaklasimlar her zaman dogru sonug ¢itkarmaz” s6zlerini agiklamasi-
na ilave etmistir. (Ayin Tarihi: 13 Mart 2010; Ayin Tarihi: 12 Mart 2010)

Oylamadan sonra Tiirk Basini ise mansetlere su sekilde yer vermistir:
Vatan - “Yine bir oy farkla,” Taraf - “Isve¢ 'soykirim' dedi, Erdogan gitme-
yecek,” Hiirriyet - “Soykirima 1 oy da Isve¢'ten,” Sabah - “Hoppala! Isveg
yeni soykirimlar icat etti” Milliyet - 'Soykirim'a isvec¢'ten de evet ¢ikt1”,
Habertiirk -“Daha da isvec'e gitmem,” Aksam - “Bu kez Isvec bir oy farkla
'soykirim' dedi.” Radikal - “Isve¢ 'soykirim' dedi”, Cumhuriyet - “Isvec de 1
oyla”, Zaman - “Isve¢ de Ermeni tasarisim kabul etti, el¢i cagrild” (T24:
2010).

Isve¢ Parlamentosu’nun karar iizerine Tiirkiye’deki siyasi partiler de
sert tepki gostermislerdi. Parti gruplar adina séz alan milletvekilleri is-
vec’in almis karari siddetle reddettiklerini ayr1 ayr ifade etmisti. Mehmet
Sandir (MHP): “Bu karar1 Milliyet¢i Hareket Partisi Grubu olarak siddetle ve
nefretle kiniyoruz. Soykirim, bir insanltk sucudur ve asla Ttirk milletine yakis-
tirtlamaz. Bu suglamay! bizim milletimize yapanlara bu sugu iade ediyoruz.
Degerli milletvekilleri, bu konuda Ttirkiye Biiyiik Millet Meclisi olarak ortaya
bir tepki, ortak bir tepki koymamiz gerekiyor. Milletin Meclisinde, milletimizin
gecmisine, milletimize hakaret edilmesini gecistiremeyiz. Bu konuda Hiikiimet
Meclise bilgi vermelidir. Bunun arkasinin gelecegi gériilmektedir. Bir genel
goriisme agilarak bu ¢ok é6nemli konuda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin or-
tak bir kararini tiim diinyaya ilan etmemiz gerekmektedir. Degerli milletve-
killeri, Tiirk milletinin hukukunu, onurunu korumak hepimizin gérevidir ama
6ncelikle milletin iradesinin emanet edildigi siyasi iktidarin gérevidir. Bu
sebeple, Hiikiimeti, dis politikasini sorgulamaya, degistirmeye, gercekten
onurlu Tiirk milletine, Tiirkiye Cumhuriyeti devletine yakisir bir dis politika
takip etmeye de davet ediyorum. Milliyet¢ci Hareket Partisi Grubu olarak Tiirk
milletine hakaret mahiyeti tasiyan Isvec Parlamentosunun aldigi bu karar
tekrar siddetle ve nefretle kiniyor, bu karari alanlara bu insanlik sugcunu iade
ettigimizi buradan yiiksek sesle sizler adina da ifade ediyorum.” Sandir, soy-
kirimin bir insanlik su¢u olduguna fakat bu sugu Tiirk milletine yakistirila-
mayacagini vurguladiktan sonra ana muhalefet partisi adina s6z alan K.
Kemal Anadol (CHP): “Isve¢ Parlamentosu, secimlerden énce aceleye getire-
rek 2008'de hazirlanan ve Tiirkiye'yi Ermeni soykirimi suguyla itham eden
tasariyt 1 oy farkla kabul etmis durumdadir. Tiirkiye'yi bu konuda kinamaya
kimsenin hakki yoktur, haddi de degildir ancak Isvec'in hi¢ yoktur. Ikinci Diin-
ya Savasi'nda komgusu Norveg'i isgal etmesi icin Hitler ordularina koridor
acan Isvec'in ve onun Parlamentosunun béyle bir karar alma hakki yoktur.
Dolayli bicimde Ikinci Diinya Savasi'ndaki Yahudi soykirtmina ortak olan bir
devlettir Isvec” ifadelerine yer vermisti. Anadol, Isve¢’in ikinci Diinya Sava-
s’'nda izlemis oldugu Alman yanlis1 politikasina vurgu yaparak Nazi soyki-
riminda dolayli da olsa rolii oldugunu ve Tiirkiye'yi soykirim ile su¢glamaya
hakkinin olmayacagini ifade etmistir. Iktidar partisi adina séz alan Nurettin
Canikli (AKP) ise : “Isvec Parlamentosunun aldigi bu karart lanetliyoruz, telin

70



Isvec ve Ermeni Meselesi (2010-2015)

ediyoruz, reddediyoruz, kiniyoruz. Tiirk milleti bunu hak etmiyor. Bunu, he-
pimiz, biitiin diinya esasinda ¢ok net olarak biliyor ¢iinkii gecmisinde insanlik
sucu konusunda en temiz sayfaya sahip olan milletlerden bir tanesi Tiirk mil-
letidir... Tiirk milletinin mazisi tertemizdir bu konuda, hi¢ kimse aksini sdyle-
yemez. Alinan kararlar siyasi kararlardir. Benzer kararlar gecmis dénemler-
de, farkli parlamentolar tarafindan, farkl lilkelerin parlamentolari tarafin-
dan alindi ama bunlarin hicbir gegerliligi yoktur; hicbir hukuki gecerliligi
yoktur, ahlaki gegerliligi yoktur; bilimsel gegerliligi yoktur. Hi¢c kimsenin mo-
rali bozulmasmn...” ifadeleri ile Isve¢ parlamentosunun almis oldugu kararin
siyasi bir karar oldugunu ve hukuki bir niteligi olmadigina da vurgu yap-
mist1 (TBMM Tutanak Dergisi 11 Mart 2010: 674-676). TBMM’de yer alan
lic parti (AKP-CHP-MHP) isve¢ Parlamentosu’nun almis oldugu karari sade-
ce Ermeni soykirimi olarak algilamisti. Halbuki kararda farkli etnik gruplara
(Ermeni, Siiryani/Asuri/Keldani ve Pontus Rum) soykirim yapildigina yer
verilmisti. Fakat siyasi partiler, diger etnik gruplarla ilgili agiklama yapma-
yarak sadece Ermeni meselesine odaklanarak genel bir aciklama yapmis ve
kabul edilen karar1 siyasi olarak nitelendirmislerdi.

Her ne kadar karar sonrasinda Tiirkiye’den Isve¢’e sert tepkiler verilse
de Isve¢ Hiikiimeti’'nin olumlu agiklamalar1 ve Basbakan Reinfeldt’in Tiirk
tezini desteklemesi Tiirkiye-isvec iliskilerinin zarar gérmesini énlemisti.
Ermeni tasarisinin isveg'te kabuliiniin ardindan Ankara'ya c¢agrilan Biiyii-
kelci Korutiirk de 18 giin sonra Stockholm'e geri dénmiistii. Korutiirk, is-
vec’e donmeden 6nce basin mensuplarina su agiklamay1 yapmisti: "Tiirki-
ye'ye gelmem sonug verdi. Isve¢ hiikiimeti tasarinin arkasinda olmadigini dile
getirdi. 11 Mart'tan bu yana cok sey degisti. Isve¢ hiikiimeti gayet acik bir
tavir koyarak bu karar tasarisinin arkasinda olmadigini dile getirdi. 11 Mart-
'ta sézde Ermeni soykirim tasarisi, parlamentodan gegti. Gegcer gecmez aldi-
gim talimat dogrultusunda derhal Ankara'ya geldim. [k bastan itibaren Isvec
hiikiimeti bu tasarinin ¢ok yanlis oldugunu zaten belirtmisti. Gegmemesi icin
de gayret géstermislerdi. Isve¢ tarafindan hakikaten bu konuda bizimle ayni
goriiste olduklarini en iyi sekilde yansitma yéntemiydi. 11 Mart'tan bu yana
cok sey degisti. Isvec hiikiimeti, gayet acik bir tavir koyarak bu tasarinin ar-
kasinda olmadigini dile getirdi. Geri ¢agrilmam amacina ulagsmistir. Geri ¢ag-
rilma, diplomaside ciddi bir tepkidir. Geri ¢agirilma maksadina ulasmigtir.”
Korutiirk, isve¢ Anayasasinin dis politika gorevini hiikiimete biraktigim ve
dolayisiyla bu kararin tavsiye niteliginde oldugunu vurgulamisti (Sabah:
31.3.2010; Ayin Tarihi: 30 Mart 2010). Korutiirk, isve¢’e dsnmeden énce
Konya’nin Kulu ilgesini de ziyaret ederek Isve¢ Hiikiimetine mesaj vermeye
calismustir. Ciinkii Isve¢’te yasayan Tiirk niifusunun énemli bir kismi Ku-
lu’dan Isve¢’e go¢ eden ailelerden olusmaktaydi. Kulu, isveg siyasi partileri
icin oldukca énemliydi ¢iinkii Isve¢’teki Kululu niifus yaklasik 50.000 olarak
tahmin edilmektedir. Bu rakam siyasi partiler icin 6nemli bir oy potansiyeli
demektir. Hatta 2009 yilinda Isve¢ Basbakani Fredrick Reinfeldt, 2014’te de
Isve¢ Entegrasyon Bakani Erik Ullenhag, Kulu’yu ziyaret etmisti. Bu ziyaret-
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ler de acik bir sekilde isve¢’in siyasi hayatinda Kulu’nun énemini géster-
mektedir.

C) isve¢ Parlamentosu Karari Sonrasinda isve¢ Hiikiimeti’nin Tutumu
1915 Olaylariyla ilgili olarak Isve¢ Disisleri Bakani Carl Bildt, Ermeni tasari-
s1 parlamentoya gelmeden once su agiklamay1 yapmisti: “Parlamentodan
gececegini zannetmiyorum. Bu konuyu tarihgilerin halletmesi lazim. Ama
onlar da anlasamiyorlar”. Tasarinin gecmesi iizerine Carl Bildt, parlamento-
nun aldig1 Ermeni soykirim iddialarinin taninmasina iliskin karar1 “Tarih
siyasilestirilemez” sozleriyle elestirerek kararin Tiirkiye ile Ermenistan ara-
sindaki uzlasma ¢abalarina zarar vermesinden kaygi duydugunu séylemisti.
Isvecli Bakan, soykirim iddialarinin dogru olup olmadigi konusunda ise
sliregelen tartismalara taraf olmak istemedigini belirterek Tirkiye ve Er-
menistan’in konuyu arastirmak iizere tarihg¢ilerden olusan bir kurul {izerin-
de anlastiklarini hatirlatmistir (Ayin Tarihi: 18 Subat 2010; http://www.
amerikaninsesi.com/content/a-17-2010-03-12-v0a18-88922957/881747.

html).

Gelen tepkiler iizerine Isve¢ Disisleri Bakani Carl Bildt 13 Mart 2010
tarihinde Dagens Nyheter gazetesinde bir makale yayinlayarak Isvec Par-
lamentosu’nun hata yaptigini yazmisti. Bildt yazisinda su ifadelere yer ver-
misti: “Isvec parlamentosunun Osmanl dagilirken yasanan trajedileri soyki-
rim olarak tanimasi iilke ig¢i siyasi ¢ikarlarin sonucu olsa da, Tiirkiye-
Ermenistan iligkileri iizerinde yaratacagi olumsuz etki goz ardi edilemez. Bu
kararin Isve¢ toplumunda da gerginlik yaratmasindan endiseliyim. Biz, Tiir-
kiye’yle Ermenistan arasinda (bizim de gii¢lii destek verdigimiz) normallesme
ve yakinlasma siirecinin yani sira, Tiirkiye’de su anda devam eden agik ve
6zglir tartisma ortaminin bu meseleyi daha ileriye tasiyabilecegini umut edi-
yoruz.” (Radikal:18.3.2010. Tam metin icin Bkz. Dagens Nyheter 13 Mart
2010).

Moderat Partisi'nden milletvekili Gustav Blix, “Biz politikacilar tarih
yazamayiz. Oylama neticesinden bliytik liziintii duydum. Parlamenterler ola-
rak pismaniz” derken, Halk Partili Erik Ullenhack ise “Soykirimi olduguna
inantyorum ama bu konuda karari verecek olanlar biz olmamaliydik” seklin-
de konusmustu (Radikal: 13.3.2010).

Isve¢c Basbakani Reinfeldt, donemin Bagbakan1 Recep Tayyip Erdogan'i
arayarak, Isve¢ Parlamentosunda kabul edilen soykirim kararina iliskin
tiziintiilerini bildirmis ve Hiikiimet olarak kesinlikle paylasmadiklari bu
kararin, hicbir yaptirnm giicli olmayan, tiimiiyle i¢ politika hesaplarindan
kaynaklanan bir girisim oldugunu ifade etmistir. Reinfeldt, "Ancak Isvec-
Tiirkiye iliskilerini olumsuz yédnde etkilemesine kesinlikle izin vermeyecekleri-
ni, Isvec'in bugiine kadar oldugu gibi bundan sonra da basta AB tiyelik siireci
olmak iizere, Tiirkiye'yi her alanda desteklemeye devam edecegini; bir oy
farkla alinan bu mesnetsiz kararin bugiine kadar miikemmel seyreden ikili
iliskilerimize gélge diisiirmemesi i¢in gerekenleri yapmaya hiikiimet olarak
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hazir olduklarini” ifade etmistir. Bagbakan Erdogan da Reinfeldt’e Isvec
hiikiimetinin kesinlikle katilmadig1 bu karari telafi edici adimlar atmasini
bekledigini dile getirmistir (Ayin Tarihi: 13 Mart 2010; Bugiin:13 Mart
2010; http://swedenabroad.com).

Parlamentoda kabul edilen karardan sonra isve¢ basininda ¢ikan ilk
haberlerde, "Tiirkiye ile Isve¢c arasinda diplomatik kriz" yorumlari yer almis-
t1. Tiirkiye'nin Stockholm Biiyiikelgisi Zergiin Korutiirk'iin, isve¢'in aldig:
karar1 protesto etmek amaciyla Ankara'ya c¢agrildigi, Basbakan Recep Tay-
yip Erdogan'in da isvec gezisinin iptal edildigi son dakika bilgisi olarak ve-
rilmisti (T24 Haber: http://t24.com.tr/haber/ermeni-basini-sirada-ingilte
re-var,72303).

ABD Temsilciler Meclisi Dis Iliskiler Komitesi'nde Ermeni tasarisinin
kabul edilmesinin, Isvecli milletvekillerini de etkiledigini belirten Cevre
Partili Mehmet Kaplan "milletvekilleri ABD'deki oylamadan etkilendi, ayrica
Eyliil ayinda yapilacak olan genel secimlere yatirim yapti" yorumunu yap-
mistir (NTV, http://www.ntv.com. tr/arsiv/id/25068293 /#story Continu
ed).

Isve¢ Meclisi’nin Ermeni iddialariyla ilgili karar1 kabul etmesine tepki
gosteren Isve¢’te yasayan Tiirkler de bagkent Stockholm’de toplanarak pro-
testo gosterisi diizenlemisti. Stockholm’iin Sergel Torg Meydani'nda topla-
nan Tirkler, “Meclis mahkeme degil, Hocali soykirimini tani, meclisin karari-
nit kabul etmiyoruz” pankartlar1 tasimisty. Isveg Tiirk isci Dernekleri Fede-
rasyonu, Isve¢ Tiirk Genglik Federasyonu, Tiirk Kadinlar Federasyonu ve
Azerbaycan Federasyonu ile bu federasyonlarin iiyesi derneklerin ortaklasa
diizenledigi protesto mitinginde ortak hazirlanan bir basin bildirisi de oku-
narak uluslararas1 hukuku ilgilendiren konularda meclisin karar vermesi-
nin yanlis oldugu kaydedilmisti. Kararin diismanliga neden olabilecegine de
dikkat cekilirken, okullarda, isyerlerinde, mahallelerde ayrimcilik yapilmasi
ve tartigmalarinin ¢ikmasina neden olabilecegine yer verilmisti. Isve¢’in
Goteborg kentinde yasayan Tiirklerin de bir boliimii, Ermeni iddialarini
iceren tasarinin parlamentoda kabul edilmesine destek veren Sosyal De-
mokrat Parti'den istifa etmisti. Parti blinyesinde kurulan Goteborg Tiirk
Sosyal Demokrat Dernegi liyeleri, dernegi feshettiklerini de agiklamislardi.
(Milliyet: 23.3.2010; Sabah: 21.3.2010) isve¢’te yasayan Tiirkler, tepkilerini
cesitli platformlarda géstererek isve¢c Parlamentosu’nun almis oldugu kara-
rin yanlis oldugunu ve tarihin bir oy farkla yazilamayacagini dile getirmis-
lerdi. Fakat bu tepkilerin ne kadar etkili oldugu tartisma konusudur.

D) Tehcirin 100.Y1hi ve isve¢

Tehcirin 100. yilina girerken diinyanin ¢esitli tilkelerinde Ermeni ve Siiryani
diasporalar1 yogun bir faaliyet icine girmislerdi. Bu iilkelerden biri de Is-
vec’'ti. Diasporalar soykirim iddialarini Tiirkiye'ye kabul ettirmek ve ders
kitaplarina ekletmek icin yogun bir mesai harcamislardi. Ocak 2015 tari-
hinde Stockholm’iin Norgsborg bolgesinde bulunan Karsby okulunda sézde
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Ermeni ve Siiryani soykirimi dersi eklenmisti. Ders plani bildirgesine Er-
meni, Siiryani/Asur/Keldani ve Pontus Rumlarin katledildigine dair bilgile-
re yer verilecegi belirtilmisti. (Isve¢ Giindemi: 2015) Isve¢ diasporalari bu-
nunla da yetinmeyip isve¢ Basbakani Stefan Lofven’in de 1915 Olaylari i¢in
soykirim ifadesini kullanmasini istemislerdi. Fakat Basbakan Lofven, gerek
Isve¢’te yasayan Tiirk niifusu gerekse de Tiirkiye ile iliskileri bozmak iste-
medigi icin soykirim ifadesini 24 Nisan’da kullanmamusti. Fakat isve¢ Disis-
leri Bakan1 Margot Wallstrém, 24 Nisan 2015 tarihinde 1915 Olaylariyla
ilgili bir agiklama yaparak Ermeni halkina ve diger azinliklara kars1 bir vah-
setin yapildigini, biiyiik 6lgekte insan 6ldiigiinii, ¢ok sayida insanin savas
sirasinda kayboldugunu ve yasanan olaylarin Avrupa tarihinin en karanlik
béliimlerinden birini teskil ettigini ifade etmisti (isve¢ Disisleri Bakanhg
http://www.government.se/sb/d/19769/a/258166: 1 Mayis 2015).7

Ermeni diasporasinin yani sira isveg Siiryani diasporasi da yogun bir
faaliyet icine girmisti. isve¢’in bilyiik sehirlerinden Norrképing’'de yasayan
12 bin Siliryani bir soykirim anitinin yapilmasi i¢in yer talep etmisti.
Norrkdping Belediyesi ise Tiirklerin tepkilerine ragmen bu talebi 2015 y1-
linda kabul etmisti. Norrképing Belediye Baskani Lars Stjernkvist; Isvec
Tiirk Is¢i Dernekleri Federasyonu ve Azerbaycan Federasyonu yetkilileri ile
yaptig1 goriismede soykirimin olup olmadigina yonelik tavirlari olmadigini,
sadece Norrkoping’de 12 bin Siiryani ve Asuri’nin istegi iizerine kendilerine
belediye arazisi olan Halk Parki’'nda (Folkes Park) yer gosterdiklerini be-
lirtmistir. Tiirk heyeti tarafindan yapilan aciklamada ise, anitin bir provo-
kasyon oldugu, Isve¢’te yasayan 100 bin Tiirk ve 35 bin Azerbaycan Tiirkii
tizerinde rahatsizlifa neden olacag ifade edilmisti. Belediye Baskani Stjern-
kvist ise, 1srarla bu anitin herhangi bir ¢catismaya sebep olmayacagini, Siir-
yani ve Asurilerin acilarini hafifletecegini dile getirmesi lizerine Azerbaycan
Federasyonu Baskani Settrar Sevigin de konuyla ilgili olarak, “1915 yilinda
olan olaylar bir soykirim degil, tehcirdir. Eger bir soykirim aniti isteniyorsa
1990 yilinda Ermeniler’in yaptigi Daglik Karabag'da Hocali katliaminin ani-
tin1 yapin” ifadesini kullanmisti. Belediyenin karari {izerine s6zde Siiryani
Soykirimi (Seyfo) aniti konusu yargiya tasinmisti. (Bugiin: 23.4.2015) Bele-
diyenin bu karar1 yargida devam ederken Siiryaniler, isve¢’in Hallunda bol-
gesinde kendi kiliselerinin bahg¢esinde soykirim anitin1 dikmislerdir.

24 Nisan 2015 tarihinde Isve¢’te yasayan Ermeniler, Stockholm’de bir
araya gelerek ellerinde Ermenistan bayragi ile gesitli sloganlar atarak Tiirk
Biiytikelciligine yiiriimiislerdir. Ermeni grup, Tiirkiye'nin soykirim kararini
kabul etmesini istemis ayrica soykirimi tanimayan devletlerin de suglu ol-
duklarina dair brosiirler dagitmislardi. Ermenilerin ytriytsii izerine Tiirk
ve Azeri dernekleri Tiirk Biiyiikel¢iliginin etrafinda Tiirkiye ve Azerbaycan
bayraklari ile Ermeni yiiriiyiigiinii protesto etmisti. Isve¢'te her hangi bir
etnik gruba ve halka karsi yapilan en ufak kin ve nefret sdéylemi ve imasi

7 Isveg Disisleri Bakan1 Margot Wallstrém’un agiklamasi icin Bkz. Ek-6.
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yasak olmasina ragmen Nisan 2015 tarihinde Hallunda'da bulunan Siiryani-
lere ait bir kilise duvarina iki uzun soykirim afisi asilarak, Osmanl ve Tiirk-
ler, Nazi lideri Adolf Hitler'e benzetilmistir. Afislerde Osmanliy1 temsilen
fes, biyik kilig figlirleri kullanilirken, Nazi lideri Adolf Hitler'in temsili resmi
kullanilmistir.8 Hatta zamanla bu afiste ISID terér érgiitiiniin temsili resmi-
ne de yer verilmisti (Harbi Gazete: 24 Nisan 2015; http://www.isvecgun
demi.com/gundem/hallunda-kilise-duvarinda-turkiye-ye-cirkinbenzetme-
h1920.html).

Isve¢ Parlamentosu her ne kadar 11 Mart 2010 tarihinde 1915 Olayla-
rin1 soykirim olarak tanisa da Isve¢ Hiikiimeti tarafindan kabul edilmemis
ve yiiriirliige de konulmamisti. isve¢ Hiikiimeti, 29 Nisan 2015’te bir adim
atarak 1915 Olaylari'yla ilgili parlamentonun 2010’da aldig1 karar1 rafa
kaldirdigin1 agiklamistir. Soykirim kararini kendi parlamentosunda kabul
etmesine ragmen bu karardan geri adim atan ilk devlet isve¢ Hiikiimeti
olmustur. isve¢ Disisleri Bakanhg Sozciisii Erik Boman, 1915'teki olaylarin
bagimsiz bir kurul tarafindan arastirilmasindan sonra ¢ikan sonuca gore
hareket edilecegini ve konuyla ilgili Disisleri Bakanligi'nin ¢alisma bagslatti-
gin1 aciklamistir. S6zcii Boman devaminda halklar arasinda baris¢il bir ¢6-
zim bulunmasini istediklerini ve bu konuda yapilacak arastirma bitmeden
kimsenin bir beklentiye girmemesi gerektigini de vurgulamistir. 100 yil
Oonce yasanmis bir trajedi i¢in arastirma yapilmadan parlamento karar ile
bir iilkenin "soykirim uyguladiginin ilan edilemeyecegini" ifade eden Bo-
man, uzman tarihgilerin detayli arastirmasindan sonra karara varilacagini
kaydetmistir. Isve¢ Hiikiimetinin 2010'da alinan parlamento kararini rafa
kaldirma karari, tilkedeki Ermeni ve Siiryani lobileri arasinda hayal kirikli-
gina neden olmustur. isve¢ Devlet Televizyonu SVT'ye konusan Isveg Siir-
yani Federasyonu Baskani Afram Yakoub, Bagsbakan Stefan Léfven'in Eyliil-
de yapilan secimlerden dnce s6z vermesine ragmen konu hakkindaki geri
adimi ve 24 Nisan etkinliklerine katilmamasinin kendilerini tizdiglinii be-
lirtmisti. (Anadolu Ajansi: 29 Nisan 2015; Aljazeera Turk: 29 Nisan 2015)
Gerek Isve¢ Hiikiimetinin gerekse de diasporalarin yaptig1 agiklamalar soy-
kirim iddialarinin tamamen siyasi bir konuya doniistiigiinii gostermektedir.

Soykirim iddialar1 6zellikle Avrupa Parlamentolarinda i¢ politikada
malzemesi haline geldigini Isve¢ érneginde gormek miimkiindiir. Ozellikle
secimlere yaklasildig1 zamanlarda soykirim iddialari siyasi partiler tarafin-
dan politik malzeme haline gelmektedir. Bu durum ilgili iilkeler ve Tiirkiye
iliskilerini de olumsuz sekilde etkilemektedir. 1915 Olaylar1 giliniimiizde
siyasi bir kimlik kazandig i¢in Tiirkiye-Ermenistan iliskileri de diasporala-
rin etkisiyle zikzakl bir yol izlemektedir.

8 S6z konusu afisler i¢in Bkz. Ek-7 ve Ek-8.
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SONUC

Isveg, insan haklarina ve evrensel degerlere biiyiik 6nem veren bir iilkedir.
Buna ragmen gerek Ermeni ve Siiryani diasporalarin yogun baskisi gerekse
siyasi partilerin oy kaygisindan étiirii isve¢ Parlamentosu 1915 olaylarini
soykirim olarak kabul etmistir. Isve¢’te yasayan Ermeni ve Siiryani azinhk-
larin oylarini hesaba katan siyasi partiler sadece Ermenileri degil diger
etnik gruplar1 da dahil ederek Stiryani/Asuri/Keldani ve Pontus Rum soyki-
rimin1 kabul etmisti. 11 Mart 2010 tarihinde alinan karar ile Isveg, Ermeni
soykirimi iddialarini taniyan yirminci ve Siiryani soykirimini kabul eden ilk
tilke olmustu. Alinan karar hem Tiirkiye hem de Isvec i¢cin hukuki bir durum
dogurmamaktaydi. Bu karar, diger iilkelerde, 1915 yilinda Ermenilerin soy-
kirima ugradiklari yolunda mevcut iddialar1 daha da giliglendirmistir. Nite-
kim alinan kararlarda daha dnceki parlamentolarin kararlar1 (Uruguay,
Fransa, Rusya, Hollanda, Yunanistan vd.) referans olarak gosterilmistir.
Kararda Ermeni, Siiryani/Asuri/Keldani ve Pontus Rumlarin, Osmanl Im-
paratorlugu tarafindan soykirima ugratildig: ileri siiriilmektedir. Higbir
parlamento daha dnce bu kadar etnik gruba soykirim uygulandigini iddia
etmemisti. Ayrica kararda, Tiirkiye'nin soykirimi kabul etmesi icin, Isve¢
Hiikiimeti’'nin girisimde bulunmasi istenmektedir. S6z konusu etnik grupla-
ra soykirim yapilmis oldugunu kabul etmesi i¢cin isve¢ Hiikiimetinin AB ve
BM’de girisimde bulunmasi istenmektedir. Kararda gerek isvec hiikiimeti-
nin Tiirkiye’ye baski yapmasi gerekse AB ve BM'de girisimde bulunmasi
istekleri daha oOnceki iilke parlamentolarinda alinan kararlardan farklilik
arz etmektedir. Fakat Isveg, 29 Nisan 2015’te 1915 Olaylari'yla ilgili parla-
mentonun 2010’da aldig1 karari rafa kaldirdigini agiklamistir. 100 yil 6nce
yasanmis bir trajedi icin arastirma yapilmadan parlamento karari ile bir
tilkenin soykirim uyguladiginin ilan edilemeyecegi ifade edilerek uzman
tarihcilerin detayli aragtirmasindan sonra karara varilacagi belirtilmistir.
Isve¢’'teki Tiirk niifusunun, Ermeni ve Siiryani niifusundan fazla olmasina
ragmen Orgiitlenme ve biling konusunda etkili oldugunu séylemek giictiir.
1915 olaylan isveg'te 6zellikle secim dénemlerinde yogunluk kazanmakta-
dir. Bundan sonraki siireclerde Isvec’te etkili olan Ermeni ve Siiryani dias-
porasinin Tirkiye aleyhinde konuyu tekrar giindeme getirmesi muhtemel-
dir.
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EKLER

EK-1 Tiirkiye-isvec Ticareti (Milyon dolar)?

isveg ve Ermeni Meselesi (2010-2015)

_ _ Ticaret ITicaret ihracatin ithalat

Y1l Ihracat [Ithalat . . |Karsillama Oram
Dengesi [Hacmi
(%)

2000 (200 1.440 |-1.240 |1.639 14
2001 [214 544  |-330 758 39
2002 (296 535 -239 831 55
2003 457 822 |-365 1.280 [56
2004 [561 1.118 [-558 1.679 50
2005 (661 1.427 |-766 2.089 46
2006 [787 1.488 |-701 2.275 |53
2007 (883 1.716 |-833 2.599 51
2008 919 1.909 |-990 2.828 |48
2009 (748 1.891 |-1.143 |2.637 40
2010 [947 1.922 |-975 2.838 |49
2011 |1.183 |2.284 |-1101 [3.467 |52
2012 (1.275 2.135 |-860 3.410 60
2013 |1.147 [2.046 [-899 3.194 |56
2014 (1.321 2.015 [-694 3.336 65

EK-2 Isve¢ Arastirma Enstitiisii tarafindan basilan bir kitapcik. Kitapcikta Ermeni iddia-
larina da yer verilmistir.

Sverige ogh

Turkiet

9 http://www.ekonomi.gov.tr/portal/faces/oracle/webcenter/portalapp/pages/content/

htmlViewerUlkeler.jspx?contentld=UCM%23dDocName%3AEK-
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EK-3 Siiryani Diasporasinin 1915 yili i¢in kullandig1 sembol10

SEYFO 1915
TI:I‘:I\‘;‘S‘K!/,\ FOLKMORDET

%

EK-4 Sweden Parliament Report March 29, 200011

The Foreign Ministry writes in its report:

"An official statement and recognition of the Genocide of the Armenians is important
and necessary. In 1985 the UN and the European Parliament established the fact that the
Ottoman Empire had committed genocide against the Armenian people in the beginning
of the 20th century. The Standing Committee [on Foreign Affairs] is of the opinion that
the greater openness Turkey demonstrates, the stronger Turkey's democratic identity
will be. It is therefore important that unbiased independent and international research
on the genocide committed against the Armenian people be carried out. It is of great
importance that an increasing openness and historical understanding of the events of
1915 and thereafter be developed. An improvement in this respect would also be of
importance for the stability and the development in the whole Caucasus region."
(Unofficial translation)

(isvegce) Utrikesutskottet skriver i sitt betinkande att:

"Det ar angeldget och nddvédndigt med en officiell redovisning och erkdnnande av
folkmordet pa armenierna. 1985 fastslogs i FN och i Europaparlamentet att det
ottomanska riket begatt folkmord pa det armeniska folket i borjan av detta sekel.
Utskottet anser att ju storre dppenhet Turkiet visar betraffande sitt forflutna desto mer
bidrar det till att stirka Turkiets demokratiska identitet. Det dr darfor viktigt att det
genomfors forutsiattningslés oberoende internationell forskning om det folkmord som
drabbat den armeniska befolkningen. Det vore av stor vikt om det kan utvecklas en 6kad
oppenhet och historisk forstaelse for hiandelserna 1915 och darefter. En forbattring
harvidlag torde dven fa betydelse for stabiliteten och utvecklingen i Kaukasusregionen i
sin helhet."

10 SAUF Sverige.
11 http://www.genocide-museum.am/eng/states.php
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EK-5 Swedish Parliament Resolution March 11, 201012

1 Proposal for Parliament Decision

1. The Parliament announces to the government its decision in reference to what is
stated in the motion regarding Sweden recognizing the 1915 genocide against Armeni-
ans, Assyrians/Syrians/Chaldeans and Pontic Greeks.

2. The Parliament announces to the government its decision in reference to what is
stated in the motion that Sweden should act within EU and UN for an international
recognition of the 1915 genocide against Armenians, Assyrians/Syrians/Chaldeans and
Pontic Greeks.

3. The Parliament announces to the government its decision in reference to what is
stated in the motion that Sweden should act for Turkey to recognize the 1915 genocide
against Armenians, Assyrians/Syrians/Chaldeans and Pontic Greeks.

2 Background

"Forum for living history is an authority which has the mission to - with basis in
the Holocaust - work with issues which concern tolerance, democracy and human rights.
By illuminating the darkest pieces of the human history we want to affect the future.”

So reads the description of an agency which works on mission by order of the
Swedish Government and educates, among others, about the 1915 genocide. The lesson
of history is one of the cornerstones of the present-day democracies where we have
learned of our mistakes and by preventing repetition of earlier errors we strive for a
better future.

However, a prevention of future missteps, especially if these are known from the
history, can not be implemented if one does not openly recognizes committed errors.
Thus, history revisionism is a dangerous tool for facilitating repetition of the dark pages
of the history.

The 1915 genocide foremost engulfed Armenians, Assyrians/Syrians/Chaldeans
and Pontic Greeks, but later came to also affect other minorities. It was the dream of a
large Turanic Empire, Great Turan, which caused the Turkish leaders wanting to ethni-
cally homogenize the remains of the decaying Ottoman Empire at the turn of the 19th
century. This was achieved under the cover of the ongoing world war, when the Armeni-
an, Assyrian/Syrian/Chaldean and Pontic Greek population of the empire were, almost
entirely, annihilated. Researchers estimate that about 1,500,000 Armenians, between
250,000 and 500,000 Assyrians/Syrians/Chaldeans and about 350,000 Pontic Greeks
have been killed or disappeared.

During the short period following the Turkish defeat in 1918 until the time when
the Turkish nationalistic movement, under the leadership of Mustafa Kemal, the geno-
cide was discussed openly. Political and military leaders stood on trial, accused for "war
crimes" and "committed crimes against humanity". Several of them were found guilty
and sentenced to the death or prison. During these trials horrible details about the per-
secution of the minorities in the Ottoman Empire were reveled. Thus, Turkey went
through the same phase as the one Germany experienced after the Second World War.
However, the process was short-lived. The emergence of the Turkish nationalistic move-
ment and the dissolution of the Sultanate resulted in the discontinuation of the trials and
the majority of the accused were set free. Almost, the entire remaining Christian popula-
tion - Armenians, Assyrians/Syrians/Chaldeans, and Pontic Greeks - were expelled from
areas they had inhabited for over thousands of years.

12 http://www.genocide-museum.am/eng/states.php
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3 UN Genocide Convention 1948, the European Parliament and Official Recogni-
tions

Raphael Lemkin, the Polish-Jewish lawyer who coined the term "genocide" during
the 1940s and was the father of the UN Convention of Prevention and Punishment of the
Crime of Genocide, was fully aware of the 1915 genocide and the failure of the interna-
tional community to intervene. His revision of the definition was adopted in the UN
Convention which reads as follows:

Article 2) In the present Convention, genocide means any of the following acts
committed with intent to destroy, in whole or in part, a national, ethnical, racial or reli-
gious group, as such:

- Killing members of the group;

- Causing serious bodily or mental harm to members of the group;

- Deliberately inflicting on the group conditions of life calculated to bring about its
physical destruction in whole or in part;

- Imposing measures intended to prevent births within the group;

- Forcibly transferring children of the group to another group.

Furthermore, it is established that the present-day UN Convention from 1948 is
not a new legislation, but merely a ratification of existing international laws on "crimes
against humanity" which were stated in the Sevres Treaty, Article 230 (1920). Even
more important is the fact that the UN Convention on the Non-Applicability of Statutory
Limitations to War Crimes and Crimes Against Humanity, adopted on November 26,
1968, in power since November 11, 1970, which ratifies its retroactive an non-pres-
criptive nature. Of this very reason, both massacres in the Ottoman Empire and the
Holocaust are cases of genocide in accordance to the UN Convention, in spite the fact
that both occurred before the Convention was established.

During the history of UN two larger studies/reports have been conducted on the
crime of genocide. The first was the so-called Ruhashyankiko Report, from 1978, and the
second was the Whitaker Report, conducted by Benjamin Whitaker in 1985 (Economic
and Social Council Commission on Human Rights, Sub-Commission on Prevention of
Discrimination and Protection of Minorities, Thirty-eighth session, Iltem 4 of the provi-
sional agenda, E/CN.4/Sub.2/1985/6). The 1915 genocide is mentioned in several plac-
es in as an example of committed genocides during the 20th century. The report was
voted on in the Subcommittee of the UN Committee for Human Rights with the voices 14
against 1 (4 abstentions) in August, 1985. On June 18, 1987, the European Parliament
officially recognized the Armenian genocide. Since 1965, that is, the 50th anniversary of
the genocide, several countries and organizations have officially recognized the 1915
genocide, among others Uruguay (1965), Cypress (1982), Russia (1995), Greece (1996),
Lebanon (1997), Belgium (1998), France (1998), Italy (2000), The Vatican (2000), Swit-
zerland (2003), Argentina (2003), Canada (2004), Slovakia (2004), Netherlands (2004),
Poland (2005), Venezuela (2005), Germany (2005), Lithuania (2005), and Chile (2007).

4 The Research on the 1915 Genocide and Swedish Knowledge

Second to the Holocaust, the 1915 genocide is regarded as the most studied case in
the modern time. Today a broad and interdisciplinary consensus exists among an over-
whelming majority of genocide scholars who regard the massacres in the Ottoman Em-
pire during World War I as genocide and which is referred by the scholars as the "geno-
cide prototype" (while the Holocaust is called the "genocide paradigm"). The Interna-
tional Association of Genocide Scholars (IAGS), an independent world leading and inter-
disciplinary authority within the area, has in several occasions ratified a consensus in
this matter, namely: June 13, 1997, June 13, 2005, October 5, 2007 and April 23, 2008.
The resolution from July 13, 2007 reads as follows:
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WHEREAS the denial of genocide is widely recognized as the final stage of geno-
cide, enshrining impunity for the perpetrators of genocide, and demonstrably paving the
way for future genocides;

WHEREAS the Ottoman genocide against minority populations during and follow-
ing the First World War is usually depicted as a genocide against Armenians alone, with
little recognition of the qualitatively similar genocides against other Christian minorities
of the Ottoman Empire;

BE IT RESOLVED that it is the conviction of the International Association of Geno-
cide Scholars that the Ottoman campaign against Christian minorities of the Empire
between 1914 and 1923 constituted a genocide against Armenians, Assyrians, and
Pontian and Anatolian Greeks.

BE IT FURTHER RESOLVED that the Association calls upon the government of Tur-
key to acknowledge the genocides against these populations, to issue a formal apology,
and to take prompt and meaningful steps toward restitution.

ON June 8, more than 60 world leading genocide experts signed an appeal directed
to the members of the Parliament where they dismissed the claims about disunity
among scholars regarding the 1915 genocide. The research must continue and both
Turkey and the world must secure the possibilities for an open, independent and undis-
turbed atmosphere, among others by Turkey having to give full access to its archives as
well as allowing similar discussions without scientist, authors, journalists and publish-
ers risking prosecution for having commented on the reality of the genocide.

New research at Uppsala University witnesses also about a genuine Swedish
knowledge of the 1915 genocide. Swedish Foreign Ministry and General Staff Head Quar-
ters were fully informed about the ongoing annihilation through reports which the Swe-
dish Ambassador Per Gustaf August Cosswa Anckarsvard and the Swedish Military Atta-
ché Einar af Wirsén (both stationed in Constantinople) sent to Stockholm. Among others
one can read the following:

* Anckarsvard, July 6, 1915: "Mr. Minister, The persecutions of the Armenians have
reached hair-raising proportions and all points to the fact that the Young Turks want to
seize the opportunity, since due to different reasons there are no effective external pres-
sure to be feared, to once and for all put an end to the Armenian question. The means for
this are quite simple and consist of the extermination of the Armenian nation."

* Anckarsvard, July 22, 1915: "It is not only the Armenians, but also the Turkish
subjects of Greek nationality who at the present are subjected to severe persecutions...
According to Mr. Tsamados [Greek chargé d'affaires]it [the deportations] can not be any
other issue than an annihilation war against the Greek nation in Turkey..."

* Anckarsvard, September 2, 1915: "The six so-called Armenian vilayets seem to be
totally cleansed from, at least, its Armenian-Catholic Armenians... It is obvious that the
Turks are taking the opportunity to, now during the war, exterminate the Armenian
nation so that when the peace comes no Armenian question longer exists."

* Wirsén, May 13, 1916: "The health situation in Iraq is horrifying. Typhus fever
claims numerous victims. The Armenian persecutions have to a large degree contributed
to the spreading of the disease, since the expelled [Armenians] in hundred thousands
have died from hunger and deprivation along the roads."

* Anckarsvard, January 5, 1917: "The situation would have been different if Turkey
had followed the advice of the Central Powers in letting them organise the question of
provisioning etc.. Even worse than this is, however, the extermination of Armenians,
which, perhaps, could have been prevented if German advisers had in time received
authority over the civilian administration as the German officers actually practise over
army and navy."
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*Envoy Ahlgren, August 20, 1917: "The high prices continue to climb... There are
several reasons:... and finally the strong decreasing of labour power, caused partly by the
mobilisation but partly also by the extermination of the Armenian race".

In his memoirs "Memories from Peace and War" (1942), Wirsén dedicated an en-
tire chapter to the genocide. In "The Murder of a Nation", Wirsén writes that:

"Officially, these [the deportations] had the goal to move the entire Armenian pop-
ulation to the steppe regions of Northern Mesopotamia and Syria, but in reality they
aimed to exterminate the Armenians, whereby the pure Turkish element in Asia Minor
would achieve a dominating position.... The annihilation of the Armenian nation in Asia
Minor must upset all human feelings. The way in which the Armenian issue was solved
was hair-raising."

In addition to these, there are numerous eyewitness accounts which missionaries
and field workers such as Alma Johansson, Maria Anholm, Lars Erik Hogberg, E. John
Larson, Olga Moberg, Per Pehrsson and others published. Hjalmar Branting was the very
first person, who long before Lemkin, used the term genocide ("folkmord") when he, on
March 26, 1917, called the persecutions against the Armenians as "an organized and
systematic genocide, worse than what we ever have seen in Europe".

A recognition of the 1915 genocide is not only important in order to redress the af-
fected ethic groups and minorities which still live in Turkey, but also for the promotion
of Turkey's development. Turkey can not become a better democracy if the truth about
its past is denied.

The Armenian journalist Hrant Dink was murdered for having openly expressed
himself regarding the genocide and several others have been prosecuted by the same
infamous Paragraph 301. The latest changes of the law by the Turkish Government are
purely cosmetic and do not imply any changes what so ever. It is said that history should
be left to historians and we completely support that. However, it is the responsibility of
the politicians to act in accordance to historic facts and historic research.

Furthermore, a Swedish recognition of the truth and a historic fact should not im-
ply any hinder for either the reform work in Turkey or Turkey's EU negotiations. With
basis in what we have stated above, we consider that Sweden should recognize the 1915
genocide against Armenians, Assyrians/Syrians/Chaldeans, and Pontic Greeks. This
should the Parliament present as its consideration to the Government.

Furthermore, we do consider that Sweden should act internationally, within the
framework for EU and UN, for an international recognition of the 1915 genocide against
Armenians, Assyrians/Syrians/Chaldeans, and Pontic Greeks. This should the Parlia-
ment present as its consideration to the Government.

As long as countries such as Sweden does not confront Turkey with the truth and
the facts which are at hand, Turkey can not go further on its path to an more open socie-
ty, a better democracy and fully open up its possibilities for a membership in EU. Thus,
Sweden should act for Turkey to recognize the 1915 genocide against Armenians, Assyr-
ians/Syrians/Chaldeans, and Pontic Greeks. This should the Parliament present as its
consideration to the Government.

Stockholm October 2, 2008

Alice Astrom (Left) , Annelie Enochson (Christian Democrat) , Bodil Ceballos
(Green), Christopher Odmann (Green), Esabelle Dingizian (Green), Fredrik Malm (Liber-
al) , Hans Linde (Left) , Helena Leander (Green), Kalle Larsson (Left), Lars Ohly (Left),
Lennart Sacrédeus (Christian Democrat), Mats Pertoft (Green), Max Andersson (Green),
Nikos Papadopoulos (Social Democrat), Yilmaz Kerimo (Social Democrat)

[Unofficial Translation]
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EK-6 Isvec Disisleri Bakani Margot Wallstrém’in 24 Nisan 1915 Mesaji13

27042015 Statement by Minister for Foreign Aftairs Margot Wallstrom on the tragedy in 1915
e N Statement
REGERINGSKANSLIET i E oy . .
— = = f(:n]str} for Foreign Affairs 24 April
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Margot Wallstrém, Minister for
Foreign Affairs

Statement by Minister for Foreign Affairs
Margot Wallstréom on the tragedy in 1915

Today we remember one of the very darkest chapters of our European history
and show our respect for all of those who fell victim to the large-scale atrocities
that took place against the Armenian people and other minorities in the
crumbling Ottoman Empire during the First World War.

The accounts of what happened are horrendous. Both contemporary reports,
such as those from the Swedish Embassy in Constantinople, and recent
research testify to an unimaginably large number of people being murdered,
deported or forced to flee from their homes. A considerable proportion of the
Ottoman Empire's Christian population was lost.

It is crucial that painful historical events such as this are handled responsibly.
The Government encourages an open analysis and digestion of important
historical events so as to contribute to reconciliation and historical redress. We
need a lively debate that is open to international research and free from
censorship. The Government is now conducting a review of how to refer and
relate to historical mass atrocities.

EK-7 Stockholm Hallunda’da bir Siiryani Kilisesinin duvarina asilan afis. Afiste Fes ve
biyik Osmanl Devletini temsil etmektedir. Verilmek istenen mesajda 1915 Tehciri, Hit-
ler’in yaptig1 Yahudi Soykirimi ile ayni olarak degerlendirilmektedir (Foto SAUF Sve-

rige).

13 http://www.government.se/sb/d/19769/a/258166
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EK-8 Stockholm Universitesi'nde bulunan bir Tiirkiye Haritasi. Haritada Karadeniz
bolgesi Pontus Daglari, Agr1 Dag icin Ararat ismi kullanilmis (Foto Evren Kiigiik).
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