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Ozet

Tarihi olarak ¢ok dilli bir bdlge olan Dagistan’da, ortak iletisim araci
olma ézelligini Tiirk lehgeleri gérmiistiir. Ulkede konusulan Kumuk
Tiirkgesi, Azerbaycan Tiirkcesi ve Nogay Tiirkgesi, Dagistan’'m farklh
bolgelerinde degisik oranlarda etki sahibi olmuslardir. Bilhassa Ku-
muk Tiirkgesinin etkisi Dagistan sinirlarim1 asmistir. 1917 yilinda Ku-
zey Kafkasya Cumhuriyetinin ilan edilmesi ile uygulamada var olan bu
durum resmiyet kazanmistir. Ancak bu cumhuriyetin Kizil Ordu tara-
findan ortadan kaldirilmasindan sonra Sovyet yoneticileri, Tiirkgenin
Kafkasya’'daki etkisini ortadan kaldirma c¢abasi icinde olmuslardir. Bu
cabalara ragmen o6zellikle Dagistan’da yerli komiinist yoneticiler
Tiirkgeyi 1930 yilina kadar egitim dili olarak korumay1 basarmislar-
dir. Bu tarihten sonra uygulamaya konulan dil, egitim, milliyetler ve
goc siyasetleri neticesinde Avarca, Lezgice, Dargica vs. gibi Kafkas dil-
leri hem resmi diller hem de egitim dilleri haline gelmislerdir. Bunun
neticesinde gliniimiizde bu diller ylizbinlerce kisi tarafindan kullanilir
héle gelmis ve Tiirk¢enin Dagistan’daki etkisi zayiflatilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkce, Dagistan, egitim dili, resmi dil, Tiirkles-
me

Abstract

Historically Turkic languages have served as lingua francas in Dage-
stan, which is a multilingual region. Kumyk, Azeri and Noghay had
been influential in various parts of Dagestan at different proportions.
Peculiarly the influence of Kumyk had been beyond the borders of
Dagestan. In 1917, after the declaration of Northern Caucasia as an
independent state, this practical situation as gained formality as the
new republic declared Turkic as its official language. But after the
abolishment of this republic by the Red Army, the Soviet administra-
tion had made great effort to dilute the influence of Turkic in the Cau-
casus. However local communist leaders in Dagestan had managed to
keep Turkic as the language of education. Caucasic languages like A-
var, Lezgi, Dargi etc has become both official and education languages
as a result of language, education, nationalities and migration policies
implemented after this date. As a result of these endeavors these lan-
guages has become languages of hundreds of thousands of people and
the influence of Turkic in Dagestan has been diluted.
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Tarih boyunca bir¢ok farkl dilin bir arada konusuldugu bir cografya olan
Kafkasya'da yer alan Dagistan, icerisinde bulundugu bu boélgeye nazaran
daha fazla dillik ¢esitlilik gdostermektedir ve bu hususiyeti ile de her zaman
disaridan gelenlerin dikkatini celbetmistir. Bilhassa daglik bolgelerde bu
cesitliligin arttig1 goriilmektedir. Hatta sadece birkag¢ kdytin anlayip konus-
tugu diller dahi mevcuttur. Bu dillik ¢esitlilik, Orta Cag Arap cografyacilari-
nin bolgeyi “Diller Dag1” manasinda Cebelii’l-Elsine seklinde adlandirmalari-
na sebep olmustur. Cagimizda Ruscada da ayni anlama gelen Gora Yazikov
tabirinin yine bu cografya i¢in kullanildig: goriiliir. Bu manzara, farkh diller
konusan insanlari, tabii bir insiyak olarak ortak bir iletisim araci arayisina
itmigtir. Cihansiimul bir kural olarak, ¢ok dilli ortamlarda, siyasi, kiiltiirel ve
iktisadi cihetlerden baskin olan halklarin dilleri, diger halklar tarafindan
ortak iletisim dili olarak kullanilmaktadir. Genelde Kafkasya'nin tamaminda
ve 0zelde Dagistan’da, yiizyillarca, bolgeye siyaseten ve iktisaden hakim
olan Tiirklerin dili bu gérevi ifa etmistir.

Dagistan’in Etnik ve Dillik Manzarasi

Tarihi olarak bir¢ok dilin konusulduguna sahit olunan Dagistan’in gilinii-
miizde de Adeta bir diller ve irklar halitasi oldugu gériiliir. Ulkede farkh dil
ailelerine mensup bircok dil ve leh¢ce konusulmaktadir. Bu sebeple iilke,
eski Sovyetler Birligi biinyesinde bir halki temel almadan kurulmus olan tek
cumhuriyetti ve on tane resmi dile sahipti (Barthold vd. 1986: 89). Bu resmi
diller, Avarca, Dargica, Lake¢a, Lezgice, Tabasaranca, Kumuk Tiirk¢esi, Nogay
Tirkgesi, Azerbaycan Tiirkcesi, Tatca ve Rusca idi. Ancak Dagistan’in dillik
cesitliligi bu kadarla sinirli degildir. Dagistan Cumhuriyeti, bugiin de Rusya
Federasyonunun etnik ve dillik olarak en renkli kosesidir ve cumhuriyet
sinirlari igerisinde, niifuslar1 450 ile 850,000 arasinda degisen otuzdan fazla
resmi olarak taninmis etnik topluluk yasamaktadir (http://www.gks.ru
/free_doc/new_site/perepis2010/croc/perepis_itogi1612.htm). Bu toplu-
luklar, Kafkasyaly, Tiirk, irani, Slav ve Sami olmak tizere bes ana sube olarak
siniflandirilabilir.

Cumhuriyet sinirlari icerisinde yasayan niifusun Kafkasyalilar kismini
teskil eden boliimii, kendi arasinda dort alt subeye ayrilmaktadir. Bunlar
Avar-Andi-Dido subesi, Dargi-Lak subesi, Samur subesi (Barthold vd. 1986:
88-89) ve Cecenler’in mensup oldugu Veynak subesidir. (Akiner 1983: 128).
Birinci subede gercek Avarlarla beraber sekiz Andi halki (gercek Andiler,
Botlikler, Karatintler, Ahvahlar, Bagulallar, Tindallar, Camalallar, Godoberi-
ler), bes Dido (Cez) halki (ger¢ek Didolar veya Sezler, Hvarsiler, Ginuklar,
Kapucinler veya Bejetler, Hunzallar veya Gunzipler) ve Arciler yer almakta-
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dir. Bu subeden sadece Avarlar yazil dile! sahiptirler. Diger halklar resmi
olarak Avar kimligi altinda kaydedilmekte ve Avarlar tarafindan eritilmek-
tedirler (Akiner 1983: 128). Ancak, Andi ve Dido (Cez) halklari ile Argiler
onceleri ayr1 halklar ve dilleri de ayri diller olarak siniflandirilmakta idi.
Fakat, Sovyet yonetiminin kii¢iik halklar1 biiylik halklar igerisinde eritme
siyasetinin bir neticesi olarak, 1930 yilindan itibaren, Andi ve Dido halklar1
ile Argiler, Avar milletine dahil edilip dilleri de Avarcanin lehgeleri olarak
addedilmistir (Wixman 1984: 11 ve 58). Bu sebeple 1926 niifus sayiminda
yer alan bu halklar 1959 yili sayiminda ve daha sonraki sayimlarda goriil-
memislerdir (Wixman 1980: 83). Avarlarin bu halklarla birlikte toplam nii-
fusu Ware - Kisriev (2001: 107-108) tarafindan 577,100 yani umumi Dagis-
tan niifiisunun %28’i olarak verilmistir. Ancak 1989 yili sayiminin sonugla-
rin1 yansitan bu oranin 2002 yilinda %29.4’e (750,400 kisi) yiikseldigi,
2010 yilinda ise %29’a (850,000 kisi) diistiigii goriilmektedir (Atasoy 2011:
62; http://www.perepis2002.ru/index.html?id=11, http://www.gks.ru/fr-
ee_doc/new_site/perepis2010/croc/perepis_itogil612.htm). Dargi-Lak su-
besinde, Dargilar (Askocalar) ve Laklar (Gazi Kumular)'in yan sira iki kii-
¢lik halk olan Kaytaklar ve Kubagiler (Zirihgiranlar) de yer almaktadir. Bu
subeden sadece Dargl ve Laklar yazili dile sahip olup Kaytak ve Kubagiler
Dargilar tarafindan yutulmustur (Barthold vd 1986: 89). Kaytaklar ve Ku-
baciler de 6nceleri ayr1 halklar ve dilleri ayri diller olarak siniflandirilmakta
iken, Andi ve Dido halklari ile Argiler 6rneklerinde oldugu gibi, 1930 yilin-
dan itibaren Dargi milletine dahil edilip dilleri Dargicanin lehgeleri olarak
kabul edilmistir (Wixman 1984: 89 ve 115). Bu sebeple bu iki halk da 1929
niifus sayiminda yer alirken daha sonraki sayimlarda gériinmez olmuslar-
dir (Wixman 1980: 83). Kaytaklar ve Kubacilerle beraber Dargilarin niifusu,
1989 niifus sayimina gore 333,000, yani genel Dagistan niifusunun %16’s1
iken 2002 sayiminda bu oran %16.5’e yani 425,000 kisiye, 2010 yilinda ise
%16.74’e yani 490,380 kisiye yiikselmistir. Laklar’in niifusu ise, 2002 yilin-
da, 100,000’den yani %5’'ten 156,500’e yani %6.1’e yiikselmistir. 2010 y1-
linda ise Laklarin niifusu 161,300’e ylikselirken, genel Dagistan niifusu
icindeki oranlar1 %5.5’e diismusttr. (Ware vd. 2001: 108; Atasoy 2011: 62;
http://www.perepis2002.ru/index.html?id=11, http://www.gks.ru/free_
doc/new_site/perepis2010/croc/perepis_itogi1612.htm). Samur subesi ise,
Lezgiler, Sahurlar, Rutullar, Tabasaranlar ve Agullardan meydana gelmek-
tedir. Bu subeden de sadece Lezgiler ve Tabasaranlar yazili dile sahiptirler
(Barthold vd. 1986: 89). 1989 yilinda, Lezgiler 250,000 (%12.5), Tabasa-
ranlar 95,000 (%4.5), Rutullar 17,000 (%0.8), Agullar 16,000 (%0.75) ve
Sahurlar 6,500 (%0.3) kisilik niifusa sahip idi. Lezgiler 2002 yilinda 336,

! Burada kasith bir sekilde ‘yazi dili’ yerine ‘yazili dil’ ibaresi kullanilmistir. Zira bu satirlarin
yazarl, tarihi bir siire¢ neticesinde islenerek meydana gelmis ve icerisinde ¢esitli Gisluplar
barindiran gercek bir yazi dili ile yakin zamanlarda siyasi i¢glidiilerle yaziya gecirilmis diller
arasinda bir fark gozetilmesi gerektigi diisiincesindedir.
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500 (%13.1) kisiye, 2010 yilinda ise 385,240 (%13.2) kisiye ytlikselirken,
Tabasaranlarin 2002 yilinda 110,000 (%4.3) kisiye, 2010 yilinda 118,850
(%4.1) Kkisiye; Rutullarin 2002 yilinda 24,000 (%1.3) kisiye, 2010 yilinda
27,850 (%1) kisiye; Agullarin 2002 yilinda 23,500 (%1.3) kisiye, 2010 y1-
linda 28,050 (%1) kisiye; ve Sahurlarin da 2002 yilinda 8,150 (%0.3) kisiye,
2010 yihinda 9770 (%0.3) kisiye yiikseldigi goriilmektedir. Cogunlukla
Hasavyurt bolgesinde yasayan Cegenlerin niifusu ise 95,000 (%4.5.)’'den
2002 yilinda 88,000 (%3.4)’e dismils, 2010 yilinda ise tekrar 93,660
(%3.2)’a yiikselmistir. Avar-Andi-Dido subesine mensup halk tilkenin kuzey
daglik kesiminde, Dargi ve Laklar daglik bolgenin merkezi batisinda ve Sa-
mur subesinden olanlar ise lilkenin glineyinde yasamaktadirlar (Ware vd.
2001: 108; http://www.perepis2002.ru/index.html?id=11, http://www.
gks.ru/free_doc/new_site/perepis2010/croc/perepis_itogi1612.htm). 2002
ve 2010 yilllarinda gergeklestirilen niifus sayimlarinin Dagistan’da yasayan
Kafkas halklar1 agisindan bir diger ilging yani, 1930 yilindan sonra Avar ve
Dargi milletlerine dahil edilen kii¢iik halklarm niifusunun bu milletlerin bir
alt kolu olarak da olsa, sayim sonuglarinda verilmesidir. Sonuglar, Sovyetle-
rin kiiciik halklar: biiyiik halklar arasinda eritme siyasetinin Dagistan’da ne
kadar basarili oldugunu acik bir sekilde ortaya koymaktadir. 2002 yilinda 3
kisi, 2010 yilinda 16 Kisi kendini Camalal olarak nitelendirirken, 2002 yilin-
da 7 kisi, 2010 yilinda 6 kisi Ar¢i oldugunu; 2002 yilinda 2 kisi, 2010 yilinda
426 kisi Godoberi oldugunu; 2002 yilinda 18 kisi, 2010 yilinda 0 Kkisi
Bagulal oldugunu; 2002 yilinda 33 kisi, 2010 yilinda 634 kisi Tindal oldu-
gunu; 2002 yilinda 107 kisi, 2010 yilinda 526 kisi Hvarsi oldugunu; 2002
yilinda 525 kisi, 2010 yilinda 439 kisi Ginuk oldugunu; 2002 yilinda 972
kisi, 2010 yilinda 918 kisi Gunzib oldugunu; 2002 yilinda 6,019 kisi, 2010
yilinda 4,761 kisi Karatin oldugunu; 2002 yilinda 6,184 kisi, 2010 yilinda
5,956 kisi Bejet oldugunu; 2002 yilinda 6,362 kisi, 2010 yilinda 7,923 kisi
Ahvah oldugunu; 2002 yilinda 15,176 kisi, 2010 yilinda 11,623 kisi Dido
oldugunu ve 2002 yilinda 21,270 kisi, 2010 yilinda da 11,448 kisi Andi ol-
dugunu beyan etmistir. Avar milletine dahil edilen halklardan Botliklerin
durumu ise en ilging olanidir. 2002 yilinda hi¢ kimse kendini Botlik olarak
nitelendirmezken, 2010 yilinda 3508 kisi Botlik oldugunu beyan etmistir.
Goriildiigl tizere, Camalal, Arci, Godoberi, Bagulal, Tindal ve Hvarsi gibi
halklarin Avarlar arasinda eritilme siyasetinin basariya ulasmasi neredeyse
tamamlanmistir. Ginuk ve Gunzip halklar1 da yok olma tehlikesi altindadir-
lar. Ancak, gozden kacirilmamasi gereken bir hakikat de, sayilarindaki azlh-
ga ragmen, Godoberi, Tindal ve Hvarsi misallerinde oldugu gibi, 2002 yilin-
dan 2010 yilina kadar gegen siire zarfinda, kendilerini alt kimliklerle tanim-
layanlarin sayilarinin katbekat artmis olmasidir. Botlik, Karatin, Bejet,
Ahvah ve bilhassa Dido ve Andi halklarinin hala diri bir sekilde varliklarini
devam ettirdikleri goérilmektedir. Ancak yine de 2010 yilinda kendilerini
Karatin, Bejet, Dido ve Andi olarak tanimlayanlarin sayilarinda ciddi bir
diisiis oldugu gézden kagirilmamalidir. Bu halklardan bir tek Ahvahlar artis
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gostermistir. Dargl milleti icerisine dahil edilen Kaytak ve Kubagin halklari-
nin durumunun daha vahim oldugu goriilmektedir. Bu iki halkin Dargilar
arasinda eritilmeleri siyaseti, neredeyse tamamen basari ile sonuglanmistir.
2002 ve 2010 niifus sayimlarinin her ikisinde de 4 kisi kendini Kaytak ola-
rak nitelendirirken, 2002 yilinda 72 kisi, 2010 yilinda da 101 kisi Kubagin
oldugunu ifade etmistir. Ancak, Avar milletine dahil edilen halklarin son iki
niifus sayiminda ortaya ¢ikan durumu goéz oOniine alindiginda, gelecekte,
Kubacin ve Kaytaklar i¢in de benzer bir vaziyetin ortaya ¢ikmasi ¢ok sasirti-
c1 olmamamalidir. (http://www.perepis2002.ru/index.html?id=11, http://
www.gks.ru/free_doc/new_site/perepis2010/croc/perepis_itogi1612.htm).

Dagistan’da yasayan Tiirk halklari, genellikle, Derbent’in kuzeyinde Te-
rek nehri ile Hazar Denizi arasindaki bolgede yasayan Kumuk Tiirkleri,
Terek ve Kuma nehirleri arasindaki bozkirlarda yasayan Nogay Tiirkleri ve
Derbent cevresindeki diizliikler ile Samur vadisinde yasayan Azerbaycan
Tirkleri seklinde tasnif edilmektedir2. Her ii¢ topluluk da yazi diline sahip-
tir (Barthold vd. 1986: 89). Ancak, Kuzey Kafkasya’'nin3 genelinde ve Dagis-
tan’da, bolge ile ilgilenen arastirmacilarin siklikla géz ardi ettigi bir Tiirk
halki, Tatar Tiirkleridir. Nadir Devlet (1997: 1928) Kuzey Kafkasya’'daki
toplam sayilarini 75,000’in lizerinde verdigi Tatar ve Baskurt Tirklerinden,
ozellikle Tatarlarin Kuzey Kafkasya'nin her bolgesinde bulunduklarini kay-
detmektedir*. Bennigsen ve Wimbush (1986: 153-154 ve 236-237) Tatar
Tirklerinin Dagistan’daki sayisini 5,770 olarak vermis; 1959 ve 1970 sa-
yimlarinda Tatarlar arasinda anadillerini Tatarca olarak tanimlayanlarin
Sovyetler Birligi icerisinde oraninin arttig1 tek yerlerin Dagistan ve Cecen-
Ingus Muhtar Cumhuriyetlerinin oldugunu kaydetmistir. Dagistan’da dil -
siyaset iliskisi lizerinde bir ¢alisma yapan Bennigsen ve Lemercier-Quel-
quejay (1985: 126) da Kazan Tatarlarinin dikkate alinmasi gereken kendi
dilini konusan 6nemli bir go¢gmen topluluk oldugunu belirtmektedir. 2002
ve 2010 yillarinda yapilan niifus sayimlari da bu iddialar1 destekler nitelik-
tedir. Zira bu sayimlarda, Dagistan’da, sayis1 2002 yilinda 4,700, 2010 yilin-
da ise 3,700 civarinda olan hi¢ de azimsanamayacak bir topluluk, kendini

2 Derbent’in kuzeyinde yasayan Karapapah Tiirkmenleri resmi olarak Azerbaycanli kimliginin
altinda kayithdirlar. Bu topluluk hakkinda ayrintili biligi i¢cin bak. Ozsoy 1997: 54

3 Bu ¢alismanin yazari, giinlimiiz literatiiriinde Giiney Kafkasya ve Kuzey Kafkasya terimleri
yerine, sirasiyla Kafkas Otesi (Mavera-i Kafkasya, Transkafkasya, Zakavkaz) ve Kafkasya
terimlerinin daha yaygin bir sekilde kullanilmaya basladigini farkinda olmakla birlikte bu
adlandirmalarin Tiirkiye'nin Kafkaslara gore cografi konumu gézoéntinde bulunduruldugunda
pek mana ifade etmedigini diisiinmektedir. Giiney Kafkasya ile Kuzey Kafkasya’y1 birbirinden
ayiranin Kafkas Daglari oldugu dikkate alinirsa, Tiirkiye'ye gore Kafkas Otesi, Giiney Kafkasya
degil Kuzey Kafkasya olmalidir. Bu sebepten dolay: klasik terimler olan Giiney Kafkasya ve
Kuzey Kafkasya tercih edilmistir.

4 Bennigsen ve Wimbush (1986: 153-154) ise bu sayinin 1970 yilinda Tatarlar ve Bagkurtlarla
birlikte Azerbaycanlilar da icerdigini kaydetmekte ve Tatarlarin sayisin1 Adige Ozerk Bélge-
sinde 2,154, Karagay - Cerkes’te 1,668, Dagistan’da 5,770, Kabartey - Balkar’da 2,664, Kuzey
Osetya’da 1,658 ve Cecen - ingus’ta 5,771 olarak vermektedir.
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Tatar olarak nitelendirmistir. Sayinin 1970 yilina nazaran giderek azalmis
olmasina ragmen, hald bir¢ok yerli toplulugun niifusundan fazla oldugu
goriilmektedir. Dagistan’da yasayan diger Tiirk halklari, Tatarlarin aksine,
artis icerisindedir. Kumuk Tiirkleri'nin niifusu 1989 yilindaki 268,000 (%
12.5)’den 2002 yilinda 366,000 (%14.3)’e, 2010 yilinda 432,000 (%14.7)’e;
Nogay Tiirkleri'nin 35,000 (%1.6) kisiden 2002 yilinda 38,000 (%1.5) kisi-
ye, 2010 yilinda 40,400 (%1.4) kisiye; ve Azerbaycan Tirkleri'nin 90,000
(%4.2) kisiden 2002 yilinda 111,500 (%4.3) kisiye, 2010 yilinda da 130,900
(%4.5) kisiye ylikselmistir (Ware vd. 2001: 108; Atasoy 2011: 62; http://
www.perepis2002.ru/index.html?id=11, http://www.gks.ru/free_doc/new
_site/perepis2010/croc/perepis_itogil612.htm). Ancak, Nogay Tirklerinin
niifuslarinin artmasina ragmen, her iki sayimda da umumi Dagistan niifusu
icerisindeki oranlarinin diistiigii gériillmektedir.

Dagistan’in irani kékenden gelen halklari Tatlar ve Tatca konusan Dag
Yahudileri’'dir. Tatlar, Derbent ¢evresinde, Dag Yahudileri ise yine bu ¢cevre-
deki dag eteklerinde yer alan kdylerde yasamaktadirlar (Barthold vd 1988:
89). Akiner (1983: 128) ayrica 1926 yilinda tlkede 3,448 yerli Fars ve
3,964 yerli olmayan Fars’'in da oldugunu, fakat her iki toplulugun da daha
sonraki yillarda kismen benzestikleri, kismen de 1930’lu yillarda iran’a
gonderildikleri icin daha sonraki niifus sayimi verilerinde yer almadiklarini
kaydetmektedir (1983: 262). Ware - Kisriev (2001: 108) Dag Yahudilerinin
niifusunu 12,000 diger Musevilerin niifusunu ise 6,000 (iki topluluk bera-
ber %0.8) olarak vermektedirler. Wixman (1984: 185), Derbent cevresinde
yasayan Miisliman Tatlarin Azerbaycan Tirkleri arasinda erimis olduklar1
diistincesindedirs. 1920°li yillarin baslarinda olusturulan Tat yazili dilinin
terk edilip yerine Azerbaycan Tirkgesinin kullanilmaya baslamasi, bu dii-
slincenin olusmasinda etkili olmus olmali. Gergekten de Sovyet doneminde,
Miisliman Tatlar resmi olarak Azerbaycanl adi altinda kaydedilmistir.
(Akiner 1983: 240). Ancak 2002 ve 2010 yillarinda gergeklestirilen sayim-
lar, durumun hi¢ de boyle olmadigini ortaya koymaktadir. Zira sayimlarda,
Dagistan niifusu icerisinde sirasiyla 825 kisi ve 456 kisi kendisini Tat olarak
kaydettirmistir. Bu sayimlarda ortaya ¢ikan bir diger dikkate deger vaziyet
2002 yilinda 719 kisinin ve 2010 yilinda 503 Kkisinin Fars oldugunu beyan
etmesidir. Anlasilan, zannedildiginin aksine, yerli Farslar diger halklar ara-
sinda tamamen erimemistir. Dag Yahudilerinin de niifusunun 2002’de
1,066 kisi ve 2010’da 196 Kkisi iken, diger Musevilerin sayisinin 2002’de
1478 ve 2010’da 1,739 oldugu goriilmektedir (http://www.perepis2002.
ru/index.html?id=11, http://www.gks.ru/free_doc/new_site/perepis2010/
croc/perepis_itogi1612.htm). Her iki Musevi subesinin niifusundaki biiyiik

® Wixman (1984: 185-186) ayrica 1959, 1970 ve 1979 sayimlarinda Tat ad1 altinda kayde-
dilmis niifusun Miisliiman Tatlar1 icermedigini, Ermeniler arasinda heniiz erimemis olan
Hristiyan Tatlar1 gosterdigi diisiincesindedir.
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diisiisiin sebebi, dilnyanin her yerinden oldugu gibi buradan da Israil’e ger-
ceklesen gocler olmali.

Ulkedeki Ruslarin sayisinin giiniimiizde 104,000 (%3.6) civarinda ol-
dugu gorilmektedir (http://www.gks.ru/free_doc/new_site/perepis2010/
croc/perepis_itogi1612.htm). Yogun olarak Terek nehri boyunca Trumovs-
ky ve Kizilyar boélgelerinde yasayan bu niifusun 1989 yilindaki 150,000
kisiden (%7) (Ware vd. 2001: 108) 6nce 120,000 kisiye (%4.7) (http://
www.perepis2002.ru/index.html?id=11) ve sonra bu sayiya diistiigii goz
onlinde bulundurulursa, cumhuriyetteki Ruslarin hem sayilarinin hem de
oranlariin azaldig gorilir ki; bu durum bolgedeki demografik ve sosyo-
politik gelismelerin seyrettigi yon konusunda 6nemli ipuglar igerir. Nite-
kim Tavkul (2002:164-165), Rus niifusundaki bu azalmanin sebebinin hem
diisiik dogum nisbeti hem de go¢ oldugunu sdylemekte, Dagistan’da devle-
tin st kademelerinde temsil edilmeyen ve iktisadi 1slahatlardan yararla-
namayan Ruslarin iilkeyi terk ettiklerini kaydetmektedir.

Dillik Cesitliligin Sonuclari
Tarih boyunca bu dillik cesitliligi sergilemis olan Dagistan’da, iki veya ¢cok
dillilik olagan bir durum héline gelmis ve tabii bir gelisme olarak da bazi
diller, birbirinden farkli diller konusan insanlar arasinda ortak iletisimi
saglama islevini gérmiistiir. Cok dilli bircok kii¢lik halkin bir arada yasama-
s1, tarihin farkli dénemlerinde birbirinden farkl dillerin ortak dil, iletisim
dili ve egitim dili olma islevlerini gérmesi sonucunu dogurmustur (Karcha
1958: 110-111; Wixman 1980: 108). Farkli diller konusan insan toplulukla-
rinin i¢ ice yasadig1 diinyanin tiim bolgelerinde olagan bir gelisme olan bu
durum, diinyanin her yerinde oldugu gibi, burada da bazi toplumluk ve si-
yasi gelismelerin dogrudan sonucudur. Ozel olarak Dagistan’da ve genel
olarak Kuzey Kafkasya’'nin tamaminda, ¢ok dilliligin bir neticesi olarak, or-
tak iletisimi saglayan dillerin veya diger bir ifade ile lingua franca'larin
meydana gelmelerinde cesitli amiller etkili olmustur. Yazi dillerinin benim-
senmesi ve zamanla konusma dili haline gelmesi, siyasi olarak giiclii ve ha-
kim durumda olan halklarin dillerinin benimsenmesi veya kabileler arasi
iletisim icin ticaret dillerinin kullanilmasi gibi amiller boélgedeki ¢cok dillili-
gin bazi sebepleridir (Bennigsen 1967: 205-206). Ticaret dillerinin kulla-
nilmasi, genellikle daha yiiksek bolgede yasayan halkin kendisinden daha
alcak bolgede yasayan toplulugun dilini benimsemesi seklinde olmustur.
Boylece daglilar, biiyiik pazarlarin bulundugu dag eteklerindeki bolgelerde
ticaret yapma imkani bulmuslardir. Buna ek olarak daglilar, hayvan siiriile-
rini ovalardaki kis meralarina getirmisler, topraksiz dagllar ise ovalardaki
sehirlerde ve ¢iftliklerde go¢men isci olarak ¢alismislardir. Dolayisiyla yiik-
sek bolgelerin halklari, ova halklarinin dillerini 6grenmek zorunda kalmis-
lardir (Bennigsen 1967: 206; Wixman 1980: 108).

19. asra kadar Dagistan’daki ovalarda, baskin olarak Tiirk halklarinin
yasadigl gorilmektedir. Azerbaycan’a komsu olan giineydogu Dagistan bu-
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giin oldugu gibi gecmiste de Azerbaycan Tiirkleri ile meskun idi ve Azer-
baycan Tiirkgesi Ikinci Cihan Harbine kadar Sahurlar, Lezgiler, Tabasaran-
lar, Rutullar ve Agullar tarafindan ikinci dil olarak kullanilmistir. Bu Tiirk
lehcesi, hala bolgede yaygin olarak kullanilan bir ikinci dil durumundadir
(Bennigsen vd. 1986: 172). Azerbaycan Tiirk¢esinin bazi topluluklara olan
niifuzu o kadar yogun bir sekilde olmustur ki; nerdeyse milli dilleri ortadan
kaldirmistir. Mesela, 20. yiizyilin baslarinda, Azerbaycan Tiirkcesinin bil-
hassa Giiney Tabasaranlar ve Dagistan Tatlar lizerindeki etkisinin ¢ok yo-
gun oldugu gorilmistiir (Bennigsen 1967: 206).

Kuzey Kafkasya ovasinin kuzeydogu bolgelerinde hikim olan unsur
Kumuk Tirkleri idi. Dilleri yiizyillarca kuzey ve merkezi Dagistan’da ortak
iletisim dili vazifesini ifa etmenin yaninda, nerdeyse biitiin Dagistan, Cege-
nistan ve Ingusetya daglilarinn ikinci veya iiciincii dili olmusturé. Bu du-
rum, Kumuk Tiirkeesinin Kafkas dillerine ve bolgede konusulan diger Tiirk
lehcelerine yogun bir sekilde etki etmesine sebep olmustur. Ozellikle, ova-
lara yerlesen daghlarin dilleri, Kumuk Tiirkcesinin baskisi altinda kalmakta
idi. 20. asrin baslarinda, bilhassa Nogaylar ve Dagistan Cecgenleri iizerinde,
Kumuk Tiirk¢esinin belirgin bir tesirinin oldugu goriilmekte idi (Bennigsen
1967: 206; Wixman 1980: 108).

Ovalarda Tirk halklarinin yasiyor olmasi, Tiirk lehcelerinin ticaret dili
olarak bodlgede konusulan diger dillere stiinliik saglamasinin tek sebebi
degildi elbette. Dagistan’da yer alan Temirhan-Sura (Buynaksk), Hasavyurt
ve Mohackale gibi 6nemli ekonomik merkezlerin yaninda, Dagistan’in etra-
findaki miihim ticaret merkezleri olan Kuba, Samahi, Bakii ve Mozdok gibi
sehirler de yogun bir sekilde Kumuklar, Nogaylar ve Azerbaycanlilar gibi
Tirk halklari ile meskundu. Bu Tiirk halklar1 arasinda var olan giiclii kabile
baglari, Tiirklerin daglilar iizerinde siyasi, iktisadi ve kiiltiirel hakimiyet
kurmalarina sebep olmustur. Dagistan’da ve Kafkasya'nin genelinde konu-
sulan Kafkas ve iran dillerinin fevkalade karmasik yapisi ve karsihikli anlagi-
lir olmamalari, Tiirkcenin bélgede yayilmasinda etken olan bir diger amil
olmustur. Zira, Miisliiman Tiirkler tarafindan konusulan lehgelerin karsilikli
anlasilirlig1 oldukga yiiksektir. Bu sebeple Nogay veya Kirim Tiirkgesi konu-
sabilen bir Cerkez, Kumuk Tirkgesi konusabilen bir Avar ile irtibat kura-
bilmekte, Azerbaycan Tiirkgesi bilen bir Lezgi herhangi bir Tiirk lehcesi
konusan bir Rusya Miisliimani ile anlasabilmekte idi? (Wixman 1980: 109-
110). Tiirkistan, Kirim ve idil-Ural gibi Rus imparatorlugunun diger islam
merkezlerinin yaninda, Osmanl Devleti ile olan baglar da Tiirk dilinin bol-
gede etkili hale gelmesine tesir eden amiller arasinda zikredilmelidir (Kar-
cha 1958: 111). Zira, bu Tiirk lehgelerinden herhangi birini konusabilen bir

6 Kumuk Tiirkgesinin Dagistan’daki tarihi gelisimi ve toplumluk etkileri hakkinda ayrinti i¢in
su calismalara bakilabilir: Tavkul 2007: 204-205; Abdurrazak 2008.

7 Genel olarak Kafkasya'nin tamaminda Tiirk lehgelerinin tarihi gelisimi, ifa ettikleri toplum-
luk islevler ve diger diller ile etkilesimleri hakkinda ayrinti i¢in su ¢alismaya bakllabilir: Peler
2013.

158



Goniillii Bir Tiirklesme Ornegi Olarak Dagistan

Kafkasya daglisi, tamami Tiirk iilkeleri olan bu merkezlerde rahatga isini
gorebilmekte idi.

Yukarda zikredilen bu Tiirk lehgelerinin yaninda, Avarca ve Lezgice de,
daha kiiciik 6lgekte olmak iizere, Dagistan’da ortak iletisim i¢in kullanil-
makta idi. Avaraca, merkezi Dagistan’da yasayan kiiciik halklarin ikinci dili
idi ve kiiciik Andi-Dido halklarinin Avarlar tarafindan eritilmeleri, daha 19.
ylzyilin sonunda baslamisti. Gliney Dagistan’da yasayan en kalabalik Kafkas
halki olan Lezgilerin dili ise, umumiyetle, Samur havzasinda yasayan kii¢iik
Kafkas halklarinin Azerbaycan Tiirk¢esinden sonra tgiincii dili olmustur
(Bennigsen 1967: 206).

Konusmada ortak iletisim dili olarak Tiirk lehg¢elerinin kullanilmasina
karsin, yazi dilinde farkli bir durumun oldugu goriiliir. Seyh Samil’in kurdu-
gu iImamlik’in resmi dili olan fasih Arapga, 19. yiizyilin sonuna kadar, Dagis-
tan, Cecenistan ve Ingusetya'nin tek yazi dili olmustur. Kabartey ve Adige
tilkelerinde de en yaygin kullanilan yazi dili yine fasih Arapg¢a olmustur.
Ayrica Kuzey Kafkasya’daki biitlin aydinlar sinifi ve din adamlari tarafindan
konusma dili olarak da kullanilmistir. Hatta Arap¢a Dagistan’in ilk komiinist
onde gelenleri tarafindan bile kullanilmistir. Ancak 1924 yilinda Arapga
“gerici” ve “ruhani” ilan edilip resmen yasaklanmistir (Bennigsen 1967:
207; Wixman 1980: 115; Bennigsen vd. 1986: 174; Ozsoy 1997: 59).

1917 Sonrasi

1864 yilinda Kafkasya’'nin Ruslar tarafindan istila edilmesinden sonra, Rus-
ca devlet dili haline geldi ve sekiiler okullarda da egitim dili oldu. Ancak
Carlik yonetimi, Arapganin dini kurumlarda islerin yiiriitiilmesinde ve dini
okullarda egitim dili olarak kullanilmasina izin vermisti. Dagistan’da ise,
Arapca, hem sivil kuruluslarda hem de kirsal kesimde resmi dil olarak yay-
gin bir sekilde kullamilmakta idi. 1917 ihtilalinden sonra, bagimsiziigini ilan
edip8 Tiirkceyi de resmi dil yapan Kuzey Kafkasya Hiikkumeti, kabile dille-
rinde ilkokul egitimine miisade etmis, ancak ortaokul ve lise seviyesinde
egitim dilini Tiirkge olarak belirlemistir. Fakat, 1921 yilinda Kizil Ordu’nun
Kafkasya'yi istila etmesi iizerine, Kuzey Kafkasya, kiiglik muhtar bolgelere
ayrilmis ve Rusca resmi dil olarak tekrar yerini almistir. 1924 yilinda biitiin
dini okullar kapatilmis® ve sekiiler okullarda da din egitimi verilmesi yasak-

8 Kuzey Kafkasyalilar ilk kez 3 Mayis 1917 tarihinde Terekkale (Vladikavkaz) sehrinde top-
lanmis ve “Birlesmis Simali Kafkasya ve Dagistan Daghlari Birligi Merkez Komitesi” adiyla bir
icra heyeti olusturmuslardir. Carlik’t ihya etmeye c¢alisan ordularin Kuzey Kafkasya ilizerine
ylrlimesi lizerine Terekkale kurultay1 ¢alismalarini gegici olarak tatil etmisitr. 20 Agustos
1917 tarihinde, Andi sehrinde kurultay tekrar toplanip “Kafkasya Milli Miiessesan Meclisi”
adini almistir. Bu kurultayda Abdiilmecit Germoy baskanlhiginda bir Merkez icra Komitesi
olusturulup komiteye bagimsizlik ilani yetkisi verilmistir. Gerekli calismalar yapildiktan
sonra komite 11 Mayis 1918 tarihinde Kuzey Kafkasya'nin istiklalini diinyaya bir nota ile ilan
etmigtir (Karagayli 1964: 80-81; Baytugan 1971: 12-13).

9 Kuzey Kafkasya’da sadece Dagistan’da dini okullar 1927’ye kadar agik kalmistir (Wixman
1980: 144).
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lanmistir. Daha sonra ise yerel diller ve lehgeler, s6zde “bagimsiz gelisme
hakki” taninarak, muhtar cumhuriyet ve bolgelerde Rusca ile birlikte resmi
dil yapilmislardir. Ancak Kuzey Kafkasyalilarin iradesi disinda yapilan bu
diizenlemelere karsi, yerli komiinist 6nderlerin direndikleri gériilmektedir.
Yerli komiinistler, bu diizenlemeleri Carlik rejiminin Ruslastirma siyaseti-
nin ortiik bir devami olarak algilamislar ve yer yer Tiirkgeyi devlet ve egi-
tim dili olarak koruyarak bu siyasi b6liinmiisliigiin 6niine gegmeye ¢alismis-
lardir (Karcha 1958: 111). Kizil Ordu’nun ortadan kaldirdig1 Kuzey Kafkas-
ya Cumhuriyeti'nin hiikumet merkezi de olan Dagistan’daki Temirhan-Su-
ra’da agilan kurslarda, Tiirk¢e 6gretmenleri yetistirilerek okullara génde-
rilmistir (Erel 1961: 212). Bilhassa Dagistan’da bu ¢abanin oldukea belirgin
oldugu goriliir. Zira, hemen hemen biitliin Kuzey Kafkasya’da, 1924 yilina
kadar, Arapcadan yerel veya Rus dilli egitime gecilmistir. Ancak, Dagistan’in
dillik olarak fevkalade karmasik durumu, yerel siyaseti ve glicler dengesini
mesgul eden en ehemmiyetli sorunlardan birisinin dil meselesi olmasi neti-
cesini dogurmustur (Mikailov 1955: 95). Bu sebeple, 1924 yili sonrasinda
da Tiirk¢enin resmi dil olarak devam ettirildigi Dagistan’da, yerli kominist
onderlerin hem egitim dili olarak, hem de Dagistan’in ¢esitli halklar1 arasin-
daki anlasma araci olarak Tiirk¢eyi muhafaza edebilmek i¢in yogun bir ¢aba
sarf ettikleri goriilmektedir. Ozellikle, Celal Korkmasov ve Nejmutin Sa-
murski isimli yerel komiinist 6nderler bu miicadelede 6ne ¢ikmaktadirlar.
Bu iki onder, Tiirkceyi Dagistan’da resmi dil ve egitim dili olarak devam
ettirebilmek icin su savlari ileri stirmekte idiler:

1. Dagistan niifusunun dortte iicii, Tiirkgenin Azerbaycan ve Kumuk
lehcelerini bilmekte ve konugsmaktadir.

2. Avarca, Lezgice, Dargica ve diger kabile dillerinde yazilmis hicbir
edebi ve ilmi eser yoktur ve hi¢bir zaman da olmayacaktir. Zira bu eserlerin
bu kadar az sayida insan icin yaratilmasi diisiiniilemez. Bu durumda iki
secenek kalmaktadir: Rusca veya Tirkge. Rusc¢a, Bat1 kiiltiiriinti Tiirkceye
gore cok daha kuvvetli ve zengin bir sekilde 6ziimsemistir. Ancak bizim
tarafimizdan kabul edilmesi miimkiin degildir. Zira her seyden 6nce, boyle
bir karar1 almamiza engel olan Carligin siyasi baskilar1 ve zoraki Ruslastir-
malar1 tarafindan beslenen Rus diline karsi olan nefrettir. Biiyiik Miisliiman
kitlelerin dili olan Tiirkee, sekiiler egitimin silahi olarak kullanilabilir ve bir
taraftan mollalarin giiclinii kirarken diger taraftandan da Tiirk¢e konusan
veya anlayan Yakin Dogu’ya komiinizmin tasiyicisi olabilir (Samurski 1925:
116-118).

Bu tekliflerin yaninda, devlet dili olan Rus¢anin énemli oldugunu ve bu
ylzden de ortaokullarda ayri bir ders olarak 6gretilmesi gerektiginin de
altin1 ¢izmislerdir (Karcha 1958: 112; Wixman 1980: 117-118). Dagistanl
onderler, Tirkgeyi egitim dili olarak, ancak 1930 yilina kadar koruyabilmis-
lerdir. 1930 yilinda alinan bir kararla, ilkokullarda egitim dilinin kabile
dilleri ile yapilmasi, ortaokul ve lisede tahsilin Rusga ile yapilmasi zorunlu
hale getirilmistir (Erel 1961: 212; Ozsoy 1997: 58). 1936-37 yillarinda, Nec-
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mutin Samurski ve Celal Korkmasov diger biitiin Kuzey Kafkasya ileri gelen-
leri ile birlikte, burjuva milliyetgiligi, 1929-30 yillarinda Sovyetler’e karsi
isyan tertip etmek ve pan-Tiirkizm gibi suclarla itham edilerek kursuna
dizilmislerdir (Karcha 1958: 112). Aslinda bu ithamlarin tamamen temelsiz
oldugu ortadadir. Zira merkezi Sovyet yonetimi, baslarda, Denikin ve Beyaz
Rus Ordularina karsi Miisliiman Kafkasyalilarin destegini kazanabilmek icin
milliyetler siyasetini, Islam Kkarsit1 olmayacak ve Miisliiman Kafkasyalilarin
tepkisini cekmeyecek sekilde diizenlemek zorunda kalmis (Djabagui 1955:
73), ancak hiikiimranligini saglama alip giiclinii pekistirdikten sonra, 1929
yilindan itibaren, islam’a ve yerel Kafkasyal: 6nde gelenlere kars1 miithis ve
etkin bir siyaset baslatmistir (Geizullin 1956: 69-70). Yani, Sovyet yonetimi,
onceleri destekledigi Samurski ve Korkmasov gibi dnderlerin siyasetlerini,
daha sonra onlar1 ortadan kaldirma sebebi olarak addetmistir.

Bir¢ok dilin bir arada konusuldugu Dagistan’da, dil birligini saglamak
her zaman ehemmiyetli meselelerden birisi olmustur (Ozsoy 1997: 57).
Yukarida belirtilen tarihi, siyasi ve iktisadi amiller neticesinde Dagistan
halklarinin Tiirkge etrafinda birlestigi goriilmektedir. Once Birlesik Kuzey
Kafkasya Hiikumeti yetkilileri ve daha sonra Samurski ve Korkmasov gibi
yoneticiler, Tiirkceyi hem devlet dili hem de egitim dili ilan ederek, uygula-
mada zaten var olan bir durumu resmfi hale getirmisler ve bu durumun da-
ha da yayginlasip saglamlagsmasini temin etmeye calismislardir. Dagistan ve
hatta biitiin Kuzey Kafkasya halklarinin Tiirkce etrafinda birlesmeleri, bazi
cevreleri bolgenin tamamen Tiirklesecegi endisesine sevketmistir. Nitekim
Bennigsen (1967: 206-207) ve Wixman (1980: 110) biitiin Kuzey Kafkas-
ya’'nin 1917 ihtilali éncesinde kiiltiirel ve dillik olarak Tiirklesme siirecinde
oldugunu ve yerli komiinist yoneticilerin cabalar1 ile 1923 yilinda Dagis-
tan’in Tiirklestirilmesinin bir adim ileri tasindigini agik agik belirtmektedir-
ler. Wixman (1980: 110), Kumuk Tiirklerinin Cecenleri, Avarlari, Dargilari
ve Laklari, Azerbaycanlilarin ise, Lezgileri, Sahurlari, Agullari, Rutullar,
Tabasaranlari ve Tatlar1 Tiirklestirdigi goriisiindedir. Ozsoy (1997: 58) ise,
Dagistan halklarinin Tiirkge etrafinda birlesmesini diger dillerin ortadan
kalkmasi seklinde telakki edilmemesi gerektigi, bunun sadece Tiirk¢enin
ortak anlasma araci haline gelmesi anlamina geldigi diislincesindedir. An-
cak anlasilan, ddnemin Sovyet yetkilileri, Bennigsen ve Wixman ile ayni fikri
paylasmakta idiler. Zira Samurski ve Korkmasov’a yoneltilen suclamalar ve
bu suclamalar neticesinde kursuna dizilmeleri bu yone isaret etmektedir.
Once Carlik sonra da Sovyet yénetiminin bu fikirde oldugunun tek géster-
gesi Samurski ve Korkmasov'un mazruz kaldigi muamele degildir. Carlik
doéneminden beri, Arap¢anin ve Tiirkgenin Dagistan’daki hakimiyetini kir-
maya yonelik tedbirlerin alindig1 gériilmektedir. Daha 1860’1 yillarda Uslar,
Kiril alfabesi ile Avar ve Lak yaz1 dili olusturma ¢abasi gostermistir. 1913-
14 yillarinda ise Arap¢anin yerine Rusga, yonetim dili haline getirilmeye
calisimistir (Crisp 1985:146). 1918 yilinda Abhazca, Adigece, Kabarteyce,
Cecence, Avarca, Lak¢a, Dargica ve Lezgice i¢in, 1920 yilinda ise Ingusca icin
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yeniden yazi dili olusturma c¢abalarinin oldugu goriilmektedir (Catford
1977: 296). Ancak bu ¢abalarin basarisiz oldugu yukarida zikredilen gelis-
melerden anlasilmaktadir. Kuzey Kafkasya’daki yerli dillerin yazili gelenek-
ten tamamen yoksun olmalar1 (Bouda 1955: 122), sliphesiz bu ¢abalarin
basarisiz olmasindaki en ehemmiyetli amil olmustur. Mikailov (1955: 95),
Dagistan’in dagh halklar1 arasinda Arapca disinda bir yazi dilinin gelisme-
mis olmasiny, halkin asir1 dindarligina ve tasavvufun etkisine baglamaktatir.
Ayrica Kumuk Tiirkeesinin bir yazi dili olarak XIX. yiizyildan itibaren gelis-
meye baslamasinin sebebi olarak da Miiridizm’in Kumuklar arasinda diger
Dagistan haklar1 kadar yayillmamis olmasinil? gérmektedir ki; bu degerlen-
dirme, her ne kadar da malum Sovyet yaklasimini hatirlatsa bile, gz ardi
edilmemesi ve sorgulanmasi gereken bir durumdur.

1933 yilinda, Bennigsen ve Wimbush (1986: 174)’un ifadesi ile “Dagis-
tan'in de-Tiirkifikasyonu”, yani Dagistan halklarinin Tiirkce etrafinda bir-
lesmesi siirecinin tersine ¢evrilmesi resmen baslatildi. Yukarida da zikre-
dildigi gibi, zaten 1930 yilinda bu siire¢ durdurulmustu. 1930 yilinda Ku-
muk ve Azerbaycan Tiirkcelerine ek olarak Rusga, Avarca, Lakea, Dargica,
Lezgice, Tabasaranca, Cecence, Tat¢a ve Nogay Tiirkcesi de resmi diller
haline getirildi. 1936 yilinda bu dillere Ahvahca da eklenmistir. Ancak ayni
yll icerisinde Ahvahg¢a resmi dil olmaktan ¢ikarilmistir. 1938 yilinda Nogay
Tiirkgesi, 1944 yilinda Cecence ve 1960 yilinda da Tatca resmi dil konumu-
nu kaybetmistir (Bennigsen vd. 1986: 175).

Dagistan’da Tirkcenin tesirinin kirilmaya ¢alisilmasini, iilkede yayin-
lanan gazetelerin gosterdigi gelismeden de gézlemlemek miimkiindiir. 1933
yilinda Dagistan’da on iki gazete yayinlanmakta idi. Bu gazetelerin dokuzu-
nun Tiirkee (7 Kumuk Tirkgesi, 1 Azerbaycan Tiirkeesi, 1 Nogay Tiirkcesi)
oldugu goriilmektedir. Geriye kalan ii¢ gazetenin biri Dargica, biri Lezgice,
biri de Tatca idi. Ertesi y1l Tiirkce gazetelerin sayisinin ona (8 Kumuk Tiirk-
cesi, 1 Azerbaycan Tiirkcesi, 1 Nogay Tirkeesi) yiikseldigi goriiliir. Ancak
genel gazetelerin icerisindeki oran %75'ten %68’e diismiistiir. Zira Dargica,
Lezgice ve Tatca gazetelere bir de Avarca gazete eklenmistir. 1935 yilinda
ise Kumuk Tiirkcesi gazetelerin sayisi sekizden yediye diismiis, fakat Azer-
baycan Tiirkcesi gazetelerin sayisi ikiye yilikselmis, Nogay Tiirkeesi ile ya-
yinlanan gazete de ¢ikarilmaya devam etmistir. Yani Tiirkce gazete sayisi on
olarak devam etmistir. Ancak bu on gazetenin Dagistan’daki genel gazeteler
icerisindeki orani %68’den %30’a diismiistiir. Avarca gazetelerin sayisi
yediye, Dargica gazetelerin sayisi lige, Lezgice gazetelerin sayisi altiya yiik-
selirken, Tatca bir gazete cikarilmaya devam etmis ve bunlara bir Lakga, iki
de Cecence gazete eklenmistir. Ertesi yil Tlrkce gazete sayisi otuz li¢ gazete
icerisinde sekize diismiis, 1938 yilinda yirmi dort gazete icerisinde bese

10 Rus istilasina kargsi gosterilen Miiridist direnise sadece Kuzey Kumuklarin katildigi, Orta
Kumuklarin Ruslarla ittifak ettigi ve Giiney Kumuklarin ise tarafsiz kaldigi yoniinde kayitlar
mevcuttur (Bennigsen vd. 1986: 170).
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dismistiir. 1956 yilina gelindiginde, Tiirkcenin basindaki etkisini iyice
kaybettigi goriiliir. On dort Avarca, sekiz Dargica, alt1 Lezgice, li¢ Lakea, iki
Tabasaranca ve bir Tatca gazeteye karsilik ali Kumuk Tiirkeesi, iki de
Azerbaycan Tirkgesi gazete kalmistir (Bennigsen vd. 1986: 174-176).

Goruldigi gibi 1930’'lu yillarin basinda Kumuk Tiirkeesi, Dagistan’da
baslica yazi dili olma yolunda ilerlemekte idi. Ancak yapilan miidaheleler
neticesinde, 6zelde Kumuk Tiirk¢esinin ve genelde biitiin Tiirk lehgelerinin
Dagistan’daki tesirleri kirilmaya c¢alisilirken, diger taraftan Avarca, Dargica
ve Lezgice basta olmak tlizere biitiin kabile dillerinin gelistirilmesine gayret
edilmistir. Avarlar, Dargilar ve Laklar iizerindeki Kumuk Tiirkcesi, Lezgiler
ve Tabasaranlar lizerindeki Azerbaycan Tiirkgesi tesiri ortadan kaldirilma-
ya ¢alisilmistir. Bu ¢abalar neticesinde, Avarca, Dargica ve Lezgice yliz bin-
lerce kisi tarafindan kullanilan yazil diller haline gelmistir. Bilhassa Avarca,
ylzyllin basinda resmi olarak hig¢bir etkiye sahip degilken yiizy1l boyunca
uygulamaya konulan tedbirler neticesinde, Dagistan’in baslica yazili dili
haline gelmigtir.

Dagistan’da Tiirklerin ve Tiirk¢enin etkisinin sadece uygulanan dil si-
yaseti neticesinde kirildigini diistinmek pek dogru olmaz. Sovyet yonetimi
boyunca uygulanan goc¢ siyaseti de bu durumda oldukca etkili olmustur.
Daglardan ovalara gerceklestirilen gdcler neticesinde, Tiirklerin ovalardaki
niifus yogunlugu kirilmis ve giiniimiizde de devam eden bircok etnik soru-
nun ortaya ¢ikmasina sebep olunmustur??.

Aslinda hususen Dagistan’da ve umumen Kuzey Kafkasya'nin tama-
minda Sovyetlerin uyguladigi bu dil ve go¢ siyasetini, genel Sovyet milliyet-
ler siyasetinin bir parcasi olarak addetmek gerekir. Sovyet yoneticileri
Avarlar ve Dargilar 6rneklerinde oldugu gibi, bir taraftan kiiciik halklari
biiyiik halklar icerisinde eritmeyi tasarlarken, diger taraftan da birbirleri ile
ortak yonleri miimkiin mertebe en az seviyeye indirgenmis birbirinden
bagimsiz ancak Ruscalastirmaya (ve/veya Ruslastirmaya) karsi koyabilecek
biiytikliikte olmayan halklar meydana ¢ikarmay: hedeflemislerdir. Anlasilan
o ki; énceleri Arapcanin ve dolayisiyla Islamiyet’in etkisinin kirilmasinin
saglanmasi i¢in Tiirkcenin kullanilmasina bir dénem miisamaha gosteril-
mistir. Boylece Dagistanlilar arasindaki en 6nemli kimlik ifadesi olan din
duygusunun zayiflatilmasi hedeflenmistir. Ancak fiili bir durum olarak za-
ten var olan Tiirk¢enin biitiin Dagistan halklarini birlestirmesinin resmi
olarak uzun siire devam etmesi Sovyet milliyetler siyaseti ile pek uyusma-
makta idi. Zira bu durumun uzun vadede biitiin Dagistan halklarini Tiirkles-
tirmesi tehlikesi mevcuttu. Boylece Dagistan’da egitim ve iletisim dilinin
Ruscalastirilmasi karsisinda engel teskil edebilecek biiyiikliikte bir Tirk
kitlesi ortaya cikmis olabilecekti. Ustelik bu kitlenin Azerbaycan’in hemen
yani basinda olmasi, Sovyet yonetimi agisindan bir baska rahatsiz edici du-

11 Dagistan’da daglardan ovalara gergeklestirilen gocler ve bu goglerin sebep oldugu etnik
sorunlar hakkinda ayrinti i¢in suraya bakilabilir: Tavkul 2002:149-169.
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rumu ortaya ¢ikarmis olacaktl. Bu yilizden, Sovyet yonetimi kendi yerini
saglamlastirir saglamlastirmaz, bir taraftan kiiciik halklar1 Avarlarin ve
Dargilarin altina dahil edip bu halklari, Tiirklerin kiiltiirel baskisina karsi
koyabilecek biiyiikliikte kitleler olarak ortaya ¢ikarmaya calismis, diger bir
taraftan da bu halklar icin yazili diller meydana getirip onlara milli biling
vermeye calismistir. Tabii ki, Samurski ve Korkmasov érneklerinde oldugu
gibi, bu uygulamalara karsi koyabilecek ileri gelenlerin ortadan kaldirilmasi
ihmal edilmemistir. Ancak bu halklarin yogun olarak daglik bélgelerde yasi-
yor olmalari sebebiyle, ovalarda ve sehirlerde, dolayisiyla iktisadi ve siyasi
merkezlerde, Tirklerin hakim unsur oldugu gercegi degismiyordu ki bu da
Tirklerin ve Tirkeenin etkisinin kirillamamasi manasina gelebilirdi. Bu
ylzden goc ettirme siyaseti ile ovalardaki niifus yapisi da degistirilmeye
calisiimistir. Boylece sehirlerdeki hakim Tiirk ziimresinin niifuzu, sehirli
Avar ve Dargi 6bekleri olusturulmak suretiyle zayiflatilmak istenmistir.

Son yapilan sayim sonuglarinda, aksi yone isaret eden ufak tefek belir-
tiler olmakla birlikte, Sovyet yoneticilerinin hedeflerinde basariya ulastikla-
r1 diistiniilebilir. Zira, yukarida bahsedilen kiiciik halklarin biiyiik halklar
icerisinde eritilmesi siyaseti, Avarlarin ve Dargilarin genel Dagistan niifusu
icerisindeki oranlarinin dogal olmayan bir sekilde artmasina sebep olmus-
tur. 1930 yilindan giiniimiize kadar Dagistan’da tatbik edilen uygulamalar
sonucunda, Dagistan’da sadece Tiirk¢enin giicii kirllmamis, Dagistan halkla-
rinin bir Dagistan dili etrafinda birlesme ihtimali de simdilik ortadan kaldi-
rilmistir. Zira, Tiirkce Dagistan’daki birlestirici 6zelligini kaybederken Ava-
raca, Dargica veya Lezgice onun yerini alabilmis degildir. Bu diller ancak
Dagistan’in bazi bolgelerinde kii¢iik halklarin ikinci veya tlig¢iinci dili haline
gelebilmistir. Giiniimiizde biitiin Dagistan’1 birlestiren dil olma hususiyetini
Rusca ele gecirmistir.

Sonug

Tarih boyunca bir¢ok dilin bir arada konusuldugu Dagistan’da, siyasi, ikti-
sadi ve Kkiiltiirel olarak hakim unsur olan Tiirklerin dilleri ortak iletisim
araglar1 haline gelmistir. Boylece ¢ok etnili ve ¢ok dilli bir iilke olan Dagis-
tan’da yasayan insanlar, Tiirk¢e etrafinda birleserek giinliik hayatlarini
idame ettirebilmislerdir. XIX. asrin ikinci yarisindan itibaren, Ruslarin bol-
geye hakim olmalari ile birlikte, bu fiill durumu ortadan kaldirmaya yonelik
tedbirler alma ¢abasi icerisinde oldugu goriliir. Ancak 1917 yilinda Carlik
Rusyasinin yikilmasi neticesinde bagimsizligini kazanan Kuzey Kafkasya'da,
bu fiili durum resmiyete tasinmis ve Tiirk¢e biitliin Kuzey Kafkasya’'nin res-
mi dili haline gelmistir. Fakat Sovyetler bolgeye hikim olduktan sonra,
Tirkgenin Kafkasya’daki etkisinin kirilmasi ¢abalarinin tekrar baslamasina
ragmen, dzellikle Dagistan’da 1930 yilina kadar Tiirk¢enin resmi dil ve egi-
tim dili olarak korunabildigi goriiliir. Korkmasov ve Samurski gibi yerli
komiinist yoneticiler, Dagistan halklarinin Tirkge etrafinda birlesmesini
ileri seviyeye tasimak cabasinda olmuslar ve bu ¢abalarinin bedelini canlar
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ile 6demislerdir. Merkezi Sovyet yonetiminin dogrudan miidaheleleri ile,
Tilrkgenin Dagistan’daki etkinligi biliyiik oranda ortadan kaldirilmistir. Gii-
diilen milliyetler siyaseti, go¢ siyaseti ve egitim siyaseti ile, Avarca, Dargica
ve Lezgice gibi dillerin Tiirkcenin etkisinden kurtarilip ytizbinlerce kisi
tarafindan kullanilan yazil diller haline gelmeleri saglanmistir. Biitiin bu
cabalar neticesinde, Avarca Dagistan’in baslica yazili dili haline gelmistir.
Ancak, ge¢miste Tiirkge etrafinda birlesen Dagistan halklari, yerli bir dil
etrafinda birlesme imkanlarini kaybetmislerdir. Giiniimtizde, Kumuk Tiirk-
cesi, Azerbaycan Tiirkgesi, Avarca, Lezgice ve Dargica bolgelik olarak ortak
iletisim dilleri olarak kullanilirken, biitiin Dagistan halklarini birlestiren tek
dil olma unvanini Rusca ele gecirmistir.
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