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_ KIBRIS’TA COZUM ARAYISLARI VE
TURKIYE ILE YUNANISTAN’IN YAKLASIMLARI
M. Murat HATIPOGLU"

Kibris konusu 2004 yilinn 6zellikle ilk bes ay1 siiresince Ankara, Atina,
Lefkosa, Vagington, Londra, Britksel ve tabii Nev York’un yoZun ilgi
alammi olusturdu; uzun yillardan beri bir “sorun’ olarak nitelenen Kibris
konusunun ‘arttk bir ¢dziime kavusturulmasit’, bir anlamda uluslararasi
“giiclerin” en éncelikli ve neredeyse biricik arzu ve endigesi haline geldi-
gi bir gergekt.

Kamuoyunda genel olarak “Kibris Sorunu 'nun ¢dziiminii dngoren
Annan Plami” diye de anilan belge,” bilindigi gibi 24 Nisan 2004 glini
adanin her iki bolgesinde yani hem Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nde
[KKTC], hem de Giiney Kibris Rum Kesimi’nde [Giiney Kibris Rum
Ynetimi-GKRY] ayn ayr: referanduma sunuldu ve sonugta Kibris Tirk .
secmeni % 60lar civarindaki oyuyla bu plana “ever” derken, ada Rumlan
% 75 dolaylarindaki oylartyla “hayir” demeyi tercih ettiler.'

Béylece ortaya, referandum ve sonrasiyla ilgili olarak yuriitillen tah-
minlerin ve bu tahminlerin sonuglariin doguracagi muhtemel gelismele-
re dair yazilan ¢izilen gesitli planlar arasindan A veya B ya da C planlan
degil de —tabiri caizse- “G-Plant” giktL.

Bagka bir deyisle, ortalama 40 yildan beri, hattd son referandum tari-
hine kadar, Kibris konusunun ele alimp ¢oziimlenmesi i¢in --eger
1974 ten sonra hald ¢ozillecek bir yam var idiyse- biitiin yapiciligini or-
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taya koymus olan ama buna ragmen uluslararasi toplumca “¢6ziime engel
olan taraf” diye nitelenen ve suglanan Tirk tarafi ‘buna da varim’ derce-
sine bir tavir sergilemis oldu; gelgelelim, uzun yillar boyunca ‘¢oziim’
konusunda uzlagmaz ve uyumsuz olmasina ragmen uluslararasi toplumun
resmen tanidi1 ve ayrica mevceut biitlin ikili ve ¢ok tarafli hukuk belgele-
ri ile bunlarin a&mir hitkiimierinin hige sayilarak Avrupa Birligi'ne [AB]
tam iiye olmasmna® yesil 1siklar yakilan Rum kesimi, tarihsel ve gelenek-
sel uzlasmazhgm yine sergiledi ve ‘buna da hayir’ diyerek, basta Bir-
lesmis Milletler’in [BM] ve onun Genel Sekreteri -yani son planin mima-
r1 olarak one ¢ikan- Kofi Annan’la birlikte ABD ve AB dahil olmak lize-
re, uluslararas: toplumun “biitiin beklentilerini suya diistirda”. '

Annan Planimin Rum tarafinda reddedilmesiyle Kibris’ta genel an-
lamda yeni bir durum ortaya ¢ikiyor ve uzun yillar tek tarafi, yani Tiirkle-
ri ‘yapici olmamakla’ suglayan uluslararasi toplum, artik hangi tarafin
gercekten ve samimi olarak ¢ozim istedigini tiim agiklifiyla gérebilme
ve gelinen bu noktay: ona gore degerlendirme imkéinma sahip oldu —en
azindan olmaliydi-; ayni sekilde 200 bin niifuslu Kibris Tiirk halkinin her
bakimdan dig diinyaya a¢ilma, uluslararas: kurum ve kuruluslarla ekiem-
lesme ve uluslararas1 ekonomiyle biitiinlesme istegi ve kararlilifinin da
kaale alinmasi Kibris Tiirklerinin beklentisi hiline geldi.

Bu elbette yeni bir baglangigtir ve s6z konusu beklentilerin ne kadari-
nin karsilanacagim, KKTC’nin hangi boyutlarda dis diinyaca kabul gore-
cegini simdilik bekleyip en azindan orta videde izlemek gerckmektedir.

Diger yandan, yukarida anilan gelismelerin 6tesinde GKRY, daha 6n-
‘ceden de dngoriildigi gibi, 1 Mayis 2004’ten itibaren AB’nin tam iiyesi
oldu.” Bundan sonra GKRY nin bu yeni statiisiiyle AB igindeki konumu-
nu KKTC’ye kars1 -ve tabii Tiirkiye’ye kargi- nasil kullanacagi da merak
edilen konular arasinda yer alacaktir. GKRY 'nin takinacag: tavrin Yuna-
nistan’m ditmen suyunda olabilecegini séylemek ¢ok da mantik dis1 sa-
ytlmasa gerektir ve bu da, bir bakima ‘esyann tabiatina uygun’ sayilabi-

? [GKRY 3 Temmuz 1950°da tam iiyelik igin AB Konseyi’ne bagvurmustur] Kib-

ris’in AB’ve tam iiyelik bagvurusunun degerlendirilmesi ve AB tarafindan aday iilke

hak ve statiisiiniin verilmis olmasi, ashnda Kibris’in statiisiinii diizenleyen 11 Subat
1959 tarihli Ziirih ve 19 Subat 1959 tarihli Londra Antlagmalarina tamamiyla aykin

bir yaklagim ve uygulama olmugtur; Uluslararast Hukuk Professrii Ingiliz H. Men-

delson tarafindan bu durumun aylarihiiyla ilgili bir rapor mevcut olup, bu raporun

dayandi@ ilgili hukuki kararfar 1997 ve 2001 yillarmda BM Giivenlik Konseyi'ne

de sunulmus, fakat herhangi bir sonug alinamamstir.

> bkz. 30 Nisan 2004 ve 2-3 Mayis 2004 tarihli gazeteler: Cumhunyet Hurrxyet '
Milliyet; aynica Apoyevmatini, Eleftheros Tipos, Kathimerini.
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lecek bir degerlendirme olabilir. Ancak, karsilagilabilecek esas problem,
Atina’nm Kibnis1 da igine alacak sekilde, 1999’un ikinci yanisindan iti-
baren ortaya ¢ikan “deprem diplomasisi"ne benzer bir ihmlilikla ytirtit-
meye basladi1 ‘Tiirkiye politikalarinda’ ortaya ¢ikabilir.

" Bilindigi gibi Yunanistan 1980’lerin baginda AT’ye tam ye olur ol-
maz zamanin basbakam Andreas Papandrew’nun Tinkiye’ye karst hem
ikili iliskilerde, hem de Ankara’min AB’yle olan iligkilerinde giittiigi
hirgin, saldirgan, dislayict ve uzlagsmaz politikalarla ‘dayatmact’ bir imaj
cizmisti; soz gelisi Papandreu, 1981 Ekim’inde Yunanistan’daki se¢im-
leri kazandiktan hemen sonra, ilk is olarak Subat 1982°de Kibris’a gitmis
burada yaptign konusmada “Kibris Helenizmin ayridmaz bir parcasidir”
diyebilmisti;* sonugta Yunanistan yonetimlerinin bu ve benzeri tutumlar
Ankara-Atina arasindaki iligkilerde 1999 ortalarina kadar gergin stiregle-
rin yaganmasina sebep olmustu.

Ne var ki, Atina son yillarda Tiirkiye’ye karg1 6nemli politika deZigik-
likleri yapti, béylece hurgin ve dayatmact Yunanistan imajindan hizla
styrilarak ishirlikgi, timl ve giiler yiizlii bir Yunanistan gorinimi ka-
zandi. Bu déniisiimiin ne dereceye kadar gercek ve samimi oldugunu
veya olabilecegini pek sorgulama ihtiyact duymayan Tiirk kamuoyunda
da hemen her firsatta Yunanistan’in bize ne kadar biiylik yakmnlik ve
dostluk gdsterdigine dair yazilar okunmaya, bilhassa gesitli TV kanallari-
nin programlarmda5 Yunanhlarin artik Tirkiye 'nin sarsiumaz dostu oldu-
gu anafikrine dayah mesajlar verilmeye baslandi. Zamamn Yunan Disis-
leri Bakant Yorgo Papandrew’nun Istanbul’a Konstantinopolis dememesi
Tiirk medyasinda bilyik bir olaymis ve artik Yunanllar Istanbul’a hep
“Istanbul” diyecekmis gibi siirmangetien duyuruldu. Ama ayn: medya,
Atina’daki meshur Konstantinopolis Bulvar: min adimin degistirilip degis-
tirilmedigini sorgulamads; ayrica son gelismelerin 1513 mda dahi Atina’nin
Kibris konusunda da herhangi bir politika degisikligine gitmedigini ve
KKTC’yi tanimak bir yana, ‘yok’ saymaya devam ettigine hig deginme-
di. Bu ve buna benzer tek tarafli sempati ve “bagt tek tarafli kuma gém-
me” orekleri ¢ogaltilabilir. '

Eger olacaksa, iyi komsulﬁgun ve olusacak dostlugun temelleri tek ta-
rafli sempati gosterileriyle degil, iki tarafin haklarmmn ve ulusal cikarlari-

* Not: Burada, ana konudan sapma olmamast igin Yunanistan'm 1980°ler ve 90’11
yillar boyunca béliicii PKK terérine agik-gizli tam destek verdigine deginilmemek-
tedir.

* Konuyla ilgili olarak dikkat geken dig politika tartigma programlan ve/veya kiltiir
icerikli programlar benim gézlemlerime gore, CNN-Tirk’te ve TRT-2’de yoBun-
lagmustt. -
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nmn kargilikli olarak taninmasiyla mimkiindiir. Daha da onemilisi, bu
dostluk ve igbirliginin, adim adim karsiikhlik esasina dayanip dayanma-
digimin gézetilip kollanmasiyla saglkl bir yolda yuriitiilebilir. Ciinkii séz
konusu olan, “Ege 'nin mavi sihrinde karstlikly mehtap gezileri diizenle-
mek” degil, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin komsusu Yunanistan Cumhuriyeti -
ile olan ve ¢dziimiinde devlet ciddiyetini gerektiren sorunlarum kamuo-
yuna ayni ciddiyet ve sorumlulukla anlatip aktarmak olsa gerektir. Aksi
takdirde, o “mehtap gezilerinin” birinde, Yunan karasularma girdigi ge-
rekgesiyle Tiirk teknesine Yunan hiicumbotlarinea el konmas: da “meh-
tap gezisini” zehir edebilecektir,

Bu dikkat ve titizlik gerektiren kollama ve izleme sart1, gene 2004’iin
ilk dort ayinda, yani Kibris’la ilgili Annan Plan: nin giindemin ortasina
yerlestirildigi siirecte de hig mi hig diigtiniilmedigi gibi, adadaki Tiirklerle
Rumlarin “hasret i¢inde tekrar birlesme arzusunda” olduklar havasi esti-
rildi; fakat 24 Nisan’da Rum kesimi ezici bir gogunlukla Annan Plan:’ na
‘OKHI!"” oyu verdi ve Kibrista Tiirk-Rum icigelifine ve beraberligine de
“HAYIR!” dedi.

Dikkatlerden kagmayan bir yaklasim da, Atina’nin 24 Nisan referan-
dumundan énce GKRY 'ne goze batan herhangi bir uyarida veya telkinde
bulunmamis oimasiyds; Tiirkiye ise, tam tersine hem en yetkili organ ve
agizlariyla hem de kamuoyuyla KKTC segmenini yonlendirmek tizere
*seferber’ olmugtu. Oyle ki, sadece Tiirkiye Cumhuriyeti’nin resmen ta-
nidigt KKTC nin cumhurbaskaninin dahi bir tek ‘persona non grata’ ilin
edilmedigi kald.

Sonug

Bu yaklagimlar ve tespitler ne sekilde yorumlanirsa yorumlansin, Kib-
ris’taki her iki referandumun sonuglart, KKTC’nin ve Ankara’nin 6niine
yeni firsatlar ¢ikarmistir; bizzat Rumlarin ‘hayir’ oylartyla dogan yeni
konjonktiiriin gok iyi degerlendirilmesi gerekmektedir. Yogun diplomasi
ataklartyla Tiirkiye’nin ve KKTC nin ulusal ¢ikarlan i¢in yeni-ilave ka-
zammlarin elde edilmesi garttir. Ancak gézden kesinlikle uzak tutulma-
mast gereken konu, Yunanistan’m artik gerginlik politikastyla yapama-
diklarm simdi yumugak ve “yapicr” goziiken politikalaria gerceklestir-
mek isteyecegidir. Bu yéntem gecici olup, asil amag¢ Tiirk kamuoyunun
‘kazanilmasi-yumusatilip muhteme! direncinin kirilmasidir’. Referandum
oncesinde KKTC nin tek yanli olarak yonlendirilme hevesi de bu tuzagin
ufak ama tipik bir bagarisiyd.



