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Ozet

Kafkaslarda, Tirkiye-Giircistan-Azerbaycan, Rusya-Ermenistan, ABD-
AB’nin ortak ¢ikarlarini dikkate alirsak bu bélgede istikrarin tesisinin
ne kadar zor oldugunu bir kere gorebiliriz. Ge¢tigimiz ytlizyilda diinya
haritasinda idari ve siyasi seklinin degismesine gore Kafkasya ile mu-
kayese edilebilecek ikinci bir boélge yoktur. Kafkaslarda hem yerel
cografyasindan hem de jeopolitik bakimdan merkezi dnem tagiyan
vaka Azerbaycan'in Karabag bolgesidir. Karabag, ayni zamanda Er-
meniler agisindan “Biiyiik Ermenistan” hayalinin gergeklestirilmesi
icin sembol 6zelligi tasimaktadir. 1938-1953 yillar1 Sovyetlerde “sug-
lu halklarin siirgiin” dénemi olarak kabul edilmistir. Ikinci Diinya Sa-
vasl boyunca gosterdikleri ¢etin miicadeleye ve kazandirdiklar: zafere
ragmen, Sovyetler Birligi (Ruslar), kendi vatandaslarindan Tiirk ve
Miisliiman olanlar1 “halk diisman1” ilan ederek cezalandirma yoluna
gitmistir. Ne tesadiiftiir ki, bu sézde halk diismanlarinin hepsi Erme-
nistan’da yasayan Miisliiman halklardir. Anlasilan o ki, Ruslarin asil
amacl Ermenistan1 Misliman niifusundan arindirmak idi. Boylece
Azerbaycan’in toprak sorunu bir daha hi¢ ¢ikmamak tlizere ve ¢dziim
umudu vaat etmeksizin Kafkasya ve diinya giindemine girmis oldu.

Anahtar Kelimeler: Azerbaycan, Tasnak, Karabag, Sovyetler, Rusya,
Ermeni.

Abstract

Taking into consideration the common and mutual interests among
the lines Turkey-Georgia-Azerbaijan, Russian-Armenia and the USA-
EU in the Caucasus, one may easily realize that it is too difficult to es-
tablish o long-during peace in this region. There is no another region
in the world as the Caucasus that were so deeply affected by the ad-
ministrative and political changes in the world order. The Nagorno-
Karabakh region of Azerbaijan is an important case in terms of both
its local geographical features and wider geopolitical aspects of the
Caucasus. Nagorno-Karabakh is vital for the Armenians in order to re-
alize the dream of Greater Armenia. The years between 1938 and
1953 are marked in the Soviets as the period of “punishing of the gu-
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ilty peoples”. Although Muslim peoples of the Caucasus struggled
against the Germans and many difficulties during the Second World
War and contributed to the Soviet victory, the state labelled its own
Turkish citizens and other Muslims as “public enemies” and punished
just after the war. Accidentally, those identified as “public enemies” in
Armenia were only its Muslim citizens. It is clear that the main
purpuse of Russia was to make ethnic cleansing in the South Caucasus
and to remove also the Muslims living in Armenia. By this way, the
question of territorial integrity of Azerbaijan entered permanently the
world agenda, without promising for any solution.

Keywords: Azerbaijan, Dashnaks, Karabakh, Soviets, Russia, Armenia

Glniumiizde Azerbaycan’it ugrastiran en buiyiik meselelerden birisi olan
Daglik Karabag! sorunu kapsaminda Ermeni meselesinin esas baslangici
1918 (Kuzey Azerbaycan Devletinin olusumu) ve 1920 (Sovyet Rusya’sinin
Azerbaycan’1 igsgali) yillarina rastlamaktadir.

Azerbaycan’in bir parcasindan Karabag isimli bir idari bolge iinitesi ya-
ratilmasi, Carlik Rusya’s1 ve Sovyet dénemlerinde iilke niifusunun Rus ol-
mayan diger azinligl yonetmede kullanilan uzun vadeli Rus tatbikatinin
sadece bir 6rnegi idi. Bu sebeple hali hazir ihtilafin bir analizi i¢cin en azin-
dan cesitli kritik tarihi amillerin akademik olarak incelenmesi gerekir.
Karabag'in olusumu ve bunu cevreleyen Bolsevik Rus politikasinin tanitil-
masl, Tasnak faaliyetlerine zemin hazirlanmasi Sovyetler éncesi sinirlar,
niifus hareketliligi, hem Azerbaycan Tiirklerinin hem de Azerbaycan’'da
azinlik tegkil eden Ermenilerin toprak iddialar1 hakkinda ileri siirdiikleri
isteklerin arastirilmasi konumuzun muhtevasini olugsturmaktadir. Arastir-

1 Daglik Karabag: Biiytik boliimii bugiinkii Azerbaycan ile Ermenistan arasinda, giiney bolimii
fran icinde kalan, yaklasik 18 bin kilometrekarelik bélgenin adidir. Karabag ise bu bélgenin
icinde 4.392 km? alani tegkil etmektedir. Ermenilere gére Karabag'da M.0 7. yiizyildan beri
Ermeni niifusu ve kiltiirii egemendi. Azerbaycan tarihgilerine gore ise Ermeniler Yunanis-
tan’in Teselya (Selanik) bolgesinden, Dogu Anadolu’ya gelip Urartularin egemenliginde yasa-
yan, sonra da Kafkasya'ya gogen yabanci bir halk olup, bélgenin esas sahipleri kendileriydi.
Karabag bolgesi 1555'te Amasya anlagmasi ile Osmanli Devleti'ne katilmis; 1735’de Gence
anlasmasiyla iran’a birakilmis, 1828’da Tiirkmencay anlagmasiyla Carlik Rusyasi’min hakimi-
yetine girmisti. Kafkas daglarinin giiney dogusunda yer alan 4392 km?lik Karabag, Azerbay-
can sinirlari iginde Kiir (Kura)-Aras nehirleriyle Gokge golii arasinda, batida Ermenistan
siirina, giineyde Iran sinirina ok yaklagan, kuzeyden giineye 120 km, dogudan batiya 35-60
km uzunlukta dag ve ovalardan olusan bir bélgedir. 1989 niifus sayiminda bdlgenin niifusu %
22 Azerbaycan Tiirki, % 77 Ermeni olmak iizere 190 bin civarinda idi. Karabag, 17 mahalleye
boéliinmiistiir. Sisyan, Demirci, Arlanly, Kiipara, Berkiisad, Bahab Yurt, Kebirli, Cavansir, Hagin,
Cilebird, Dizah, Hirda Para, Otuz iki, Yirmi dort, Karagorlu, Verend ve A¢an Tiirk mahalleleri.
Birkag kdy istisna olmakla 12 mahal biitiinliikle Tiirklerden ibaret idi. Dizah, Verend, Cilebird,
Hagin ve Talis mahallelerini, Tiirk ve Ermeni kdyleri teskil ediyordu. Bu boélgede maden ya-
taklari, mineral sular, orman iriinleri ve tath su balik¢ilig: ile iktisadi yonden 6nemli bir
merkezdir. 210 bin hektar tarima elverisli arazisi vardir. Toprak olarak Azerbaycan arazisinin
%5'ne sahiptir. Karabag, Kafkasya'nin hdakim bir noktasinda, Azerbaycan’t Ermenistan’1 ve
fran’1 kontrol edebilecek bir konumdadir. (Qarabagi 1991: 3-4; Aydin 1991: 367-368).
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mamiz bu ihtilafa blirtinmis olan bir ¢6ziimiin arasinda mevcut olan sorun-
lar hakkinda bir perspektifi ele almaktadir.

Azerbaycan topraklarinda Tiirkler disinda bir¢ok etnik azinlik yasar.
Bunlar icinde Rus istilasindan sonra iran ve Osmanli topraklarindan gécen-
lerle sayilar1 hizla artan Ermeniler 6nemli bir yer tutmaktadir. Tiirkmencay
antlasmasinin (1828) ardindan Birinci Nikola bu gé¢gmenlerin yogun olarak
bulunduklar1 Erivan (frevan) ve Nahg¢ivan hanliklarinin topraklar icinde
yerlestirdi ve bir Ermeni bélgesi olusturdu. iki toplum arasinda dinf ve milli
konular basta olmak iizere pek ¢ok alandaki farkhliklar, Ruslarin Kafkaslari
isgali sonrasi Miisliiman-Ermeni catismalarina sebep oldu.

Kafkaslarin stratejik dnemi Rusya ve Batili gii¢lerin ortak menfaatleri
glidiimiinde yiiritilmekteydi. Kafkaslar ve Azerbaycan tarih boyunca bdlge
ve diinya icin énemli gecis yollarindan olmustur. Tarihi ipek Yolu'nun bir
boliimi Azerbaycan’dan gegerek, Batili iilkelere ulasirdi. XIX. yiizyildan
itibaren Akdeniz, Karadeniz ve Azak denizi'nden ge¢en nakliye gemileri
Volga tlizerinden Hazar denizi'ne oradan da Tirkistan’a ayni yoldan Avrupa
ve Baltik denizi'ne giden mallarin kolay ve ucuz tasinmasini saghyordu. Bu
durumda giicii elinde devam ettirmek isteyen Rusya, bolgede niifuz denge-
leriyle siirekli ilgilenmekteydi. Ozellikle Karabag eksenli Ermeni halkinin
iskan politikasi bunun i¢in kullanilmaktaydi.

Rus Carliginin ¢okmesi lizerine Kafkaslarda yasayan halklar milli ve
manevi hiirriyetlerini elde etmek i¢in ayaklandilar. Bu hareketle halklar
“kendi gelecegini tayin etme hakkini” kullandilar. Yapilan genel secimler
sonucunda meydana gelen Kafkas halklar1 Parlamentolari, milletin istedigi
gibi iilkeyi yonetme azmi ile her tiirlii miiesseselerini viicuda getirdiler.
Bunun neticesinde bagimsizlilarini elde ettiler. Kuzey Azerbaycan, Kuzey
Kafkasya (Dagistan), Ermenistan ve Glircistan devletleri ortaya ¢ikti. Ardin-
dan Rusya’da iktidara gelen Bolsevikler, basta Azerbaycan olmak iizere
milli mukadderatlarini elde eden halklara kars: saldirtya gegmistir. Ustiin
kuvvetlerine dayanarak bu devletleri ortadan kaldirdilar. Béylece bu halk-
lar ‘Kizil Komiinist’, iilkeleri ise ‘Sovyetlestirdiler’.

Batili devletler ve Rusya, basta Osmanli ve Azerbaycan olmak iizere bii-
tiin Miisliman iilkeler ve halklar aleyhindeki her hareketi destekledigi bi-
linmektedir. Osmanli-Rus savasi (1877-1878) neticesinde imzalanan Berlin
antlagsmasi ile Ermeni meselesi, Anadolu’da ve Azerbaycan’da ¢ikarlari olan
Rusya ve Batili devletlerin Tiirklere karsi arac olarak kullandiklar: bir sorun
haline gelmistir2. Olaylarin ortaya ¢ikisinda ve yayillmasinda Ermeni orgiit-

2 Glinlimiizde olugan bu olaylar karsisinda Tiirkiye ve Azerbaycan’in Ermenistan’a ve diinyaya
degisik platformlarda 3 maddelik su tezini duyurmaktadir: 1) Tirkiye ve Azerbaycan’in top-
rak biitiinligii tamnmali, 2) isgal edilen Azerbaycan topraklarimin geri verilmesi, 3) Sézde
Ermeni soykirimi meselesi ile Ermenistan ve Ermeni diasporasinin diinyay1 bu konuda haksiz
yere mesgul etmekten vazgecmesi. (Simsir 2006: 29-278-279; Tiirkiye’ye Karsi Ermeni Hare-
ketleri, 1970: 4-5).
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leri énemli gorevler istlenmislerdir. Ozellikle Tasnaksiityun 6rgiitiiniin
ortaya cikisina kadar Mavera-y1 Kafkas’ta baris hakim durumda idi. Oysa
Tasnaklar ve Bolsevikler geldiler, din ve irk¢ilik faaliyetleriyle sirf Ermenis-
tan icin Ermenilerden meskin bir toprak parcasi olusturmak istediler.

Sovyet Rus Yénetiminin Karabag ile ilgili Go¢ Politikas1

Nisan-Aralik 1920’de Lenin ve Stalin’den Kafkasya'y1 Bolseviklestirme
emrini alan Kizil Ordu, Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan gibi bagimsiz
Cumhuriyetleri tarihe gomdi. 28 Nisan 1920’de Bolsevikler Bakii'ye girdi.
Ertesi giin Tasnak Ermeni hiikiimetine su kesin uyar1 yollandi: “Sovyet
Azerbaycan’'indaki is¢i-kéylii hiikiimetinin devrim komitesi adina talepleri
sudur”.

1) Ik olarak ordunuz Karabag ve Zengezur’u terk edecek.
2) Daha sonra kendi gergek sinirlariniz icine ¢ekileceksiniz.
3) Nihayet halklar arast bogazlasma durdurulacak.

Yukaridaki nedenlerden dolay1 Azerbaycan Sosyalist Devrim Komitesi
Ermenistan ile savasmay1 géze almistir. Béylece Ermenistan ileride diinya
kamuoyunu saldiriy1 bizzat Azerbaycan tarafinin baslattigina, kendisinin ise
sadece saldiriya karsilik verdigine ikna etme imkani bulacak olan Osmanl
ile karsi-karsiya gelecektir. Nah¢ivan-Ermenistan sinirinda yasanan olaylar
sirasinda abluka altinda hammaddesiz kalan Ermenistan, Turk sinirlarin
ele gecirmekle suclanmis, yabanci giicler bu olay1 i¢tenlikle desteklemistir.
Bu olaylar Giiney Kafkas’taki gelismelerin bu yonde cereyan edecegini orta-
ya koymaktaydi (Ayrapetyan 1992: 31-48).

1 Aralik 1920’de, Rusya Komiinist Partisinin Kafkas sorumlusu Orconi-
kidze’nin baskanlifinda Azerbaycan, Ermenistan ve Rusya Komiinist Partisi
temsilcilerinin katildig1 bir toplantida Azerbaycan temsilcisi Neriman Neri-
manov, Zengezur, Nahc¢ivan ve Karabag bolgelerini Ermenistan’a birakarak,
Tiirklerle Ermeniler arasindaki tarihsel kavgaya son verdigini ilan etti. Ka-
rar Orconikidze tarafindan Lenin ve Stalin’e ulastirildi ve 4 Aralik 1920
tarihli Pravda gazetesinde milliyetler komiseri Stalin’in bu karar tarihte
benzeri goriilmemis bir olay olarak kutsadigini anlatan haber ¢iktl. Ancak
bunun Ermeni Bolseviklerini ve genel kamuoyunu etkilemek i¢in yapilan bir
manevra oldugu kisa siirede anlasilacakti. Moskova (16 Mart 1921) ve Kars
antlasmalarinin (13 Ekim 1921) 6diilii olarak Ermenistan-Tiirkiye sinirinda
bulunan Nahgivan, Azerbaycan’a bagh otonom bélge olarak tanimlandi. O
tarihlerde Nahg¢ivan niifusunun yiizde 85'ni Azerbaycan Tiirkleri, ylizde
15’ni Ermeniler olusturdugu icin Ermeniler karara itiraz etmediler. Bir ay
sonra, Bolsevikler Zengezur bolgesinde Tasnaklar tarafindan ydnetilen bir
Ermeni direnisi ile karsilasip, Zengezur'u Ermenistan ile Azerbaycan ara-
sinda paylastirinca da ses ¢ikarmadilar (Mustafayev 2009: 275-276).

5 Temmuz 1921’de Rusya Komiinist Partisi Kafkasya biirosundan Sta-
lin, Orconikidze ve Nerimanov gibi yetkililerin katildig1 toplantida yine fikir
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degistirildi ve Karabag bu sefer Azerbaycan’a bagli 6zerk bir bolge olarak
tanimlandi. Dahasi bélgenin sinirlar ¢izilirken, Karabag'in Ermenistan’la
iliskisini kesmek i¢in Lacin bolgesi Azerbaycan’a birakilmisti3.

Ruslar, Ermeni Bolsevik ve Tasnaklar ile isbirligi yaparak verilmis bol-
gelerin 6nemsiz ve degersiz toprak parcalarindan ibaret oldugunu, Azer-
baycan’in ise Rusya’'nin nezdinde de hi¢bir kiymeti bulunmayan bu bdélge-
lerden kurtuldugu icin sevinmesi gerektigini iddia ediyorlardi. Bu olaylar
karsisinda Azerbaycan’in “Saglam Komiinistleri” sessiz kalmakla yetinmis-
lerdir. Orconikidze'nin basini ¢ektigi “Azerbaycan’in menfaatlerini savunan”
grup karsisinda “Milli Komiinistler” sindirilmis tavir sergiliyorlardi. Hatta N.
Nerimanov Bakii Sovyeti'nin toplantisinda, Sovyet Azerbaycan'ina mahsus
askeri birliklerin Zengezur’u terk ettigini s6ylemekle yetinmemis, Azerbay-
can’m sahip oldugu servetlerin Sovyet Ermenistan’inin istifadesine sunul-
dugu miijdesini de “komiinist yoldagslarla” paylasmisti. Ertesi giin Orconikid-
ze aynl haberi Bakii’den Lenin ile Stalin’e miijdeliyordu. Azerbaycan toprak-
lariin parcalanmasi ve Tiirk topraklarinin Ermenilere bagislanmasinda hig
stiphesiz ki “en biiyiik hizmet” Stalin’in olmustur. Azerbaycan’in kendi top-
raklarindan bdyle kolay, “proleter, kardeslik ve beraberlik” gibi Bolsevik
sloganlarina inanarak el gektirilmesi Sovyet ideolojisinin basarisi gibi de
degerlendirilebilir. Yalmiz bir ayrintiy1 unutmamak gerekiyor ki Lenin’in
halklar dostlugu ideolojisine inanan Azerbaycanli komiinistler halkin top-
raklarin1 Tasnaklara bagislarken, Lenin’in etrafinda adeta canli duvar 6ren
Ermeni asilli Komiinistler (Saumyan, Mikoyan, Danilyan vb.), Ermenistan’l
Azerbaycan’dan koparilan topraklar sayesinde genisletmek yoniinde faali-
yet gostermekteydiler (Adres Kalendar Azerbaydjanskiy Resbubliki 1920:
28). Azerbaycan her ne kadar “0zgtir” sosyalist cumhuriyet gibi goziikse de
tilke yonetiminde diger milletlerin temsilcileri, S. M. Kirov (Rus), S. Orconi-
kidze (Giircii), A. Mikoyan (Ermeni), L. Mirzoyan (Ermeni) sz sahibi idiler.
Oteki Kafkasya Cumhuriyetleri'nde Sovyet totaliter rejimin yaratilmasi sii-
resinde Giircii ve Ermeniler aktif rol oynadiklar1 halde Azerbaycan’da bu
gorevi Ustlenen Kkisilerin gayri Miisliimlerden, 6zellikle Tiirklere karsi hep
diisman tavirlar sergileyen Tasnaklardan olusmasi Azerbaycan’in gergek
faciasi olarak da degerlendirilebilir.

3 24 Temmuz 1923’te Karabag'in Azerbaycan’a bagh oldugu bir kez daha tekrarlaninca (tek
degisiklik baskentin Susa degil, Hankendi olmasiydi) Ermeniler biiyiik hayal kirikligina ugradi-
lar. 1927’de, aralarindaki siyasi ayriliklari bir yana birakan Tagnaklar, Bolsevikler, Mensevik-
ler ve Sosyal Devrimciler, Karabagi Ermenistan’a baglamak i¢cin Moskova'ya bagvurdular
ancak destek bulamadilar. Stalin’in bu ¢6ziilmemis sorunu, iki tarafa da miidahale etmek i¢in
kullanmay1 diisiindiigii anlagiiyordu. Béylece 1930 Stalin déneminin siirgiin yillarindan
sonra Sovyet rejimi tiimiiyle kok salmistir. Ikinci Cihan Muharebesinden zaferle ¢cikmasi bunu
daha da giiglendirmistir. Kirim Tatarlari, Cegenler, Ahiska Tiirkleri ve bir¢ok Miisliiman halk-
lar ve Azerbaycan’in aydin kesimi Orta Asya ¢ollerine ve Sibirya’ya siirgiin edilmistir. Erme-
nistan’da yasayan Tiirkler de 1948-1953 yillarinda siirgiin olunmuslardir. (Seydi 2007:
1171-1172).
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Sovyetlerin iktidara geldigi tarihte Azerbaycan’in yiizolgimii 113.
895.97 km? iken sonraki yillarda 86,6 km? olmustur. N. Nerimanov aldatil-
digimi anladig1 zaman Kreml’e (Lenin yénetimi) isyan yiiklii mektuplar gon-
dermeye basladi. Bu mektuplarin birinde sdyle denmekteydi: “Durumun
vahametini anlatmakta zorlaniyorum. Azerbaycan’a ait énemli bélgelerin
Tasnaklara verilmesi telafisi zor olan sorunlar yaratacaktir. Kreml, Tasnak
komiinistlerin kétii amellerine son vermezse, tiim Miisliiman Sark bizden (ya-
ni komtinistlerden) yiiz cevirecektir” (Seydi 2007: 1171-1173).

Ote taraftan 1938-1948 yillar1 (Stalin dénemi) SSCB “suclu milletlerin
stirgiin” dénemi olarak kabul edilmistir. Ikinci Diinya Savas1 boyunca gos-
terdikleri ¢etin miicadeleye ve kazandirdiklari zafere ragmen Sovyetler,
kendi halkindan Tirk ve Miisliiman olanlar1 “halk diismani” olarak ilan ede-
rek cezalandirma yoluna gitmistir. Ne tesadiiftiir ki bu s6zde halk diisman-
larimin hepsi Ermenistan’da yasayan Miisliiman halklardir. Anlasilan o ki
Sovyetlerin asil amaci Ermenistan’1t Miisliiman niifusundan arindirmakti.

Sovyet yonetiminin 23 Aralik 1947’de aldig1 4.083 sayili karar ile Er-
menilerin buralara go¢ ettirme politikasi gerceklesmistir. Azerbaycan yone-
timi go¢ politikasini kabul etmese de Moskova karsisinda higbir giicti yoktu.
23 Aralik 1947’de SSCB Bakanlar Surasi'nin ¢cikardig1 “Ermenistan SSCB’den
kolektif ciftlik sahibi ve diger Azerbaycanli niifusun Azerbaycan SSCB’nin Kiir-
Aras ovasina gég ettirilmesi hakkinda” kararname ile Azerbaycan Tiirkleri
asirlardir yasadiklari yurtlarini zorla terk etmeye basladilar. 4083 numarali
bu kararname “Tiirksiiz Ermenistan” politikasin1 destekleyerek “Biiyiik Er-
menistan” hayalini Azerbaycan topraklarinda olusturulmasini 6ngérmiistiir.
Bu kararin uygulanma asamasinda en son gelinecek nokta Azerbaycan top-
raklarinin isgal edilmesi olacaktir. Ermenistan’daki Tiirkler aymni iklim ko-
sullarinin gecerli oldugu Karabag ve Nah¢ivan’a degil, daha sicak olan Kiir-
Aras ovasina go¢ etmeye zorlanmistir. Buna gore Tirkler eski go¢ yasasina
gore yurtlarindan ¢ikarilirken, Ermeniler yeni yasa ile yerlestirilecekti. Yurt
disindan gelecek olan Ermeniler i¢in her tiirli hazirlik yapilmis ancak gog
ettirilen Tirkler icin tedbir alinmamistir. Cifte standardin uygulandigi bu
go¢ konusu ile ilgili olarak halkin tepkisinden ¢ekinilmis, alinan go¢ kararla-
11 Azerbaycan kamuoyundan gizli tutulmustur. Buna karsilik Sovyetler ve
Ermeni yonetimi gé¢ kararini kamuoyuna ¢ekinmeden duyurmustur (Mus-
tafayev 2009: 399-406).

1948 yilinin Haziran ayinda Ermenistan’dan Azerbaycan’a ilk gé¢men
gruplar1 gelmeye baslamistir. 1948 yili i¢in 10 bin Azerbaycan Tiirkiiniin
gocli Ongorilmiistiir. Nitekim aym1 yilin Kasim ayinda Ermenistan’dan
Azerbaycan’a gelen toplam gé¢men sayist 10.584’ii bulmustur. Trenlerle
gerceklesen goc aktarmali ve diisiik hizla ¢alistiklarindan yolculuk giinlerce
devam etmistir. 2.834 kisilik 429 aile kendi imkanlar ile yurtlarini terk
ederek Azerbaycan’a gelmislerdir. Hesaplamalara gore 1949’da ise Erme-
nistan’dan 40 bin Tiirk go¢ etmeliydi ancak bu imkansizdi. Ciinkd hicbir
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hazirlik yapilmamis ve gé¢menlerin baska illere yerlestirilmeleri de yasak-
lanmistl. Ermenistan ile yapilan gériismeler sonucunda bu rakam 15 bine
indirildi. Ancak Moskova 40 bin Tiirk’iin gocii konusunda 1srarli olmustur.
Bunun anlami sudur: Ermenistan’daki yurtlarindan ¢ikarilan 40 bin Azer-
baycan Tiirkii Kiir-Aras ovasindaki bos arazilere doldurulacakti. Sorunun
asilmasi icin Azerbaycan Bakanlar Surasi Baskani T. Guliyev, Sovyetler Bir-
ligi merkez komitesi sekreteri G. M. Malenkov’a miiracaatta bulunarak,
1949 yil icin ancak 10 bin go¢meni karsilamak durumunda olduklarini
belirtmistir. Clinkii bu sayidan fazla niifus i¢cin daha ¢ok ev, hastane, okul, is
ortamy, su ve elektrik techizatlarinin yapilmasi gerektigi bildirilmistir. Buna
ragmen gocmen karti verildigi halde yerlestirilemeyen pek ¢ok insan istas-
yonlarda bekletilmistir. 1949’da zor kullanarak, baski yoluyla 54.000 kisi
goc ettirilmistir (Mustafayev 2009: 275-277 vd).

Ermenistan ve Karabag'in Tiirk Niifusundan Arindirilmasi

XIX. yiizyilin baslarinda giiniimiiz Ermenistan ve Karabag bdlgesinde
Tiirkler ¢cogunlukta, Ermeniler ise azinliktaydi. Ruslar Kafkasya'y1 ele gegir-
dikten sonra bu bélgenin idaresini kolaylastiracagini diisiincesiyle Ermeni
niifusunun artirilmasi politikasini benimsemistir (Seydi 2007: 1171).

1950 yih ile ilgili olarak kayitli olmayan gé¢men sayisinin tahmini 65
bin oldugu belirtilmistir. Ancak onlardan bir kisminin geri dondiigii ¢esitli
kaynaklarda farkli sayilar ile ifade edilmistir. 1951°’de da go¢ islemlerine
devam edilmistir. Ancak bu yilda farkli bir uygulama yapilarak koyliilere
ilave olarak egitim diizeyi yiiksek Azerbaycan Tiirklerinin de gocii planlan-
mistir. Bu ailelerin Erivan’dan ¢ikarilmasi gesitli baskilarla gerceklesmistir.
1952 -1953 yillarinda da Ermenistan’dan Azerbaycan’a go¢ devam etmistir.
Bu yillarda 3.155 ailenin ve ilaveten 1.376 Azerbaycanlinin daha gocii kara-
ra baglanmistir. Resmi olarak yapilan gocler 1953’de Stalin’in 6liimiinden
sonra durdurulmustur. Ancak yine de bu yildan sonra da 1956 yilina kadar
kayit dis1 ve zorla yapilan go¢ olaylarinin oldugu bilinmektedir. Stalin’in
6lumiinden sonra kismen de olsa bir rahatlama dénemi olmus, bu gégmen-
lerden bazilar1 hukuki yollara basvurarak tekrar kendi yurtlarina dénme
hakkini kazanmistir. Go¢menlerin niifus sayilar ile ilgili olarak baz ihtilaf-
lar s6z konusudur. Bunun nedeni resmi olmayan go¢lerdir. Bilindigi tizere
resmi olmayan gocler, gogmen kart1 olmadan yaptirilan goclerdir. Bu uygu-
lama muhtemelen Tiirk niifusu az gostermek amaci ile yapilmistir. Resmi
kayitlarda gégmen niifus 53 bin kisi olarak verilmisken, asil gégmen niifusu
150 bin tizerindedir. Yapilan goc siyaseti ile artik Ermenistan’da olas1 bir
Tiirk problemine karsi kendilerini garantiye almis olarak rahat bir sekilde
politikalarina devam etmislerdir (Mustafayev 2013: 283-291).

Ermeniler 1960’dan itibaren yogun bir sekilde Daglik Karabag ve Nah-
¢ivan Uzerinde toprak iddiasinda bulunmaya basladilar. Bu dogrultuda yo-
gun bir sekilde medya ve siyaseti kanaliyla Tiirklere su¢lamalarda buluna-
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rak, Karabag ve Nah¢ivan tzerinde hak iddia etmisler. O yillarda Ermeni
basininda Anadolu topraklari icin “Bati Ermenistan” ifadesini kullanmiglar-
dir (Azerbaycan Belgelerinde Ermeni Sorunu, 2001: IX-X). 1962-1973 yilla-
11 arasinda Ermenistan’a sadece 26 bin Ermeni go¢ etmistir. Hatta Moskova,
uyguladigi politikasina ragmen Ermenistan’t 1972 yilinda “Halklar Dostlu-
gu” unvan ile édiillendirmistir. 19 Mayis 1964’de 2 bin 500 Karabaglh Er-
meni'nin imzaladig1 bir dilek¢e SSCB Komiinist Partisi birinci sekreteri Niki-
ta Kruscev’e verildi. Dilek¢cede Azerbaycan’in ‘sovinist’ politikalar izleyerek
Ermenileri tilkeyi terk etmeye zorladigindan yakiniliyor, Karabag'in Erme-
nistan’a ya da Rusya Federasyonu’na baglanmasi isteniyordu. Anlasilan
SSCB hem kendi icindeki baska sinir tartismalarini hem de Dogu Avrupa
tilkeleri arasindaki benzer anlasmazliklar1 kériiklemekten korkmustu. Mos-
kova 1966’da Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki tartismalarda sadece
izleyici olmay1 sectiyse de, 1967 Agustos ayinda Karabag'da bir Ermeni’nin
bir Turk tarafindan oéldiirtilmesi, Azerbaycan yetkililerin katili cezalandir-
makta goniilsiiz davranmasi, bunun iizerine ¢ocugun ailesinin de katili 6l-
diirmesiyle patlak veren olaylara Kizil Ordu araciligiyla miidahale etmek
zorunda kalindi. SSCB’nin 1977 tarihli yeni Anayasasi’'nin 87. maddesiyle
Karabag'in Azerbaycan’a baghlig: tekrar teyit edilince Ermenilerin umudu
bir kez daha sondii (Necefoglu 2004: 523-524; Mustafayev 2013: 283-289).

1979 yili niifus sayimlarina gore, Ermenistan genelinde 3.037.259 in-
san yasamaktaydi. Bunun 2.725.000’ini Ermeniler olustururken, Ermeniler
arasinda bir 6nceki sayima gore artis 743.6 bin olmus, bu da 3.7 oraninda
bir artis hiz1 demektir. Tiirkler arasindaki niifus artisindaki bu duisikligin
nedeni yapilan bask: ve gizli géclerdir (Xelilov 2000: 21-29). Ozellikle Eri-
van bolgesindeki Tiirk niifusun azalmasi dikkat ¢ekicidir. 1983’de Ermenis-
tan’da Turklere karsi yeni bir gosteri dalgas: yayllmaya baslamis, “Ermeni
soykirimini” iddialar1 bahane edilerek eski Zengibasar’'da (Simdiki Masis) yer
alan Uluhanli’da Tiirklerin ev ve isyerleri yakilmistir. Halka verilen zararin
yaninda Miisliimanlara ait mezarlklar da yagmalanmistir. Bélgedeki Tiirk-
ler, Tiirkiye sinirlarina kagmak zorunda kalmistir. Olaylar biiytiyiince Sov-
yet Kizil Ordu askeri birlikleri Tiirk kdylerinin bulundugu kentlerin sinirin-
da noébet tutmaya baslamislardir (Qurbanov 2005: 448-454) 1920’lerde
Karabag niifusunun yiizde 95’ini Ermeniler olustururken, bu oran 1977’den
sonra yiizde 76’ya diismiis, Tiirk niifus ylizde 24’e ¢ikmisti. Nah¢ivan’da ise
1923’te yiizde 15 olan Ermeni niifus, 1979’da yiizde 1.4’e diismiistii (Liitem
2007: 264-265).

Sovyetler Sonrasi Karabag'da Yasanan Hareketlilik

Karabag savasinin baslangic olarak 13 Subat 1988 tarihini kabul et-
mek daha dogru olacaktir. Bu tarihte Karabag'in merkezi Stepanakert’te
(Hankendi) on binlerce kisinin katiimiyla yapilan gosteri diizenlenmis ve
ilk kez burada Karabag 6zerk boélgesinin Azerbaycan’dan ayrilip Ermenistan
sinirlar icine katilmasi giindeme getirilmistir. 20 Subat 1988’de yapilan
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toplantida, “Karabag Ozerk Cumhuriyeti Yiiksek Sovyeti”, Karabag'in Azer-
baycan’dan ayrildigi ve Ermenistan’la birlestigini kabul etti. Ermenilere
gore; Karabag problemi diye bir sey kalmamistir. (Yusubov 2007: 1135).

Gegtigimiz yiizyilda diinya haritasinda sinir, idari ve siyasi seklinin de-
gismesine gore Kafkasya ile mukayese edilebilecek ikinci bir bolge yoktur.
Kafkaslarda hem yerel cografyasindan hem de jeopolitik bakimdan merkezi
O6nem tasiyan vaka Karabag boélgesidir (Necefoglu 2004: 523-524). Karabag
bolgesinde:

1) AGIT (Fransa-ABD-Rusya) Minsk grubunun ¢abalarinin sonug verme-
digi gortilmektedir.

2) Ermeniler halen Rusya tarafindan silah ve askeri iis seklinde destek-
lenmektedir.

3) Iran ile Ermenistan yakin isbirligi icindedir.

4) Azerbaycan’a sadece Tiirkiye siyasi destegini stirdiirmektedir.
5) Ermenistan, Nah¢ivan bélgesini abluka altinda tutmaktadir.
6) ABD ve Batili tilkeler petrol icin bolgede ¢ikar pesindeler.

7) Hem Giircistan hem de Azerbaycan, Rusya ile olan iliskilerinde kendi-
lerini giivensiz hissetmekteler

8) Tiirkiye i¢ sorunlar ve dis tehditler nedeniyle bélgede etkin rol oyna-
yamiyor.

Karabag bolgesi Ermeniler agisindan “Biiyiik Ermenistan” hayalinin
gerceklestirilmesi i¢in sembol 6zelligi tasimaktadir. Karabag'daki Ermeni
niifusunun bilingli Rus politikalariyla artirilarak, bu bélge Ermenilerin ‘self
determinasyon’ hakkini uluslararasi platformlarda kabul ettirmek suretiyle
bolgenin bagimsiz bir cumhuriyet olarak taninmasi, akabinde referandumla
Ermenistan’a birlestirilmesini saglamak nihai hedeftir.

1985’te ‘Glasnost’ (Seffaflik) ve ‘Perestroyka’ (Yeniden Yapilanma) di-
yen Mihail Gorbagov'un iktidara gelmesi Karabag Ermenilerini yeniden
harekete gecirdi. 1987’de 75 bin imzal bir dilekce Gorbagov’a génderildi.
25 Subat 1988’de Ermenilerin dini lideri Katholikos 1. Vazgen, Gorba-
¢ov’'dan, Karabag halkinin kendi kaderini tayin hakkini kullanmasina izin
vermesini istedi. Azerbaycan’in bu talep sonrasinda, 27 Subat 1988’de Ba-
ki'niin kuzeyindeki 19 bin Ermeni’'nin yasadigi Sumgayit sehrinde Azer-
baycan Tiirklerinden olusan bir gurup Ermenilere saldird1 ve resmi kaynak-
lara gore 26 Ermeni ile 6 Tirk 6ldi. Olaylar yatistiktan sonra Azerbay-
can’da yasayan 300 bin civarinda Ermeni, Rusya ve Ermenistan’a go¢ eder-
ken, Ermenistan’da yasayan 250 bin civarinda Tiirk de Azerbaycan’a dogru
yola ¢ikmisti. 7 Aralik 1988’de Ermenistan’da 28 bin kisinin 6liimiine neden
olan biiyiik depremden sonra Moskova durumun vahametini anladi ve Ka-
rabag 6zerk bolgesini kendisine bagladi. Ancak Azerbaycan’dan gelen baski-
lar tzerine tekrar fikir degistirdi ve 28 Kasim 1989’da ydnetimi yeniden
Bakii hiikiimetine devretti. 13 Ocak 1990 Bakii’de 28 Ermeni, 6 Azerbaycan-
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linin 6liimiiyle biten olaylar iizerine 19-20 Ocak 1990’da Kizil Ordu’nun
olaganiistii hal ilan ederek Daglik Karabag 6zerk bolgesine ve Bakii'ye hare-
kit diizenledi. Harekdatin amaci Azerbaycan Komiinist Partisinin basina
Moskova yanlis1 A. Mutallibov’u gecirmek olmustur (Pompeyev 1996: 5-7).
Boylece Azerbaycan topraklari birer-birer isgale maruz kaldi.

AB Surasi ve BM Giivenlik Konseyi'nin Ermeni isgalleri nedeniyle almis
oldugu kararlarla (822-853-874-884) Azerbaycan’in toprak biitiinligiiniin
dokunulmazligi, Ermenistan’in sorunda taraf oldugu ve isgal edilen toprak-
larin hemen ve sartsiz olarak ¢ekilmesi gerektigi vurgulanmisti*. BM’in s6z
konusu kararlarinda Ermeni isgalinden duyulan rahatsizlik dile getirilmis,
devletlerarasi alanda kabul gérmiis sinirlarin ihlal edilmezligi, topraklarin
silah zoruyla ele gecirilmesinin kabul edilmezligi, biitiin devletlerin toprak
biitinliigline sayg: gosterilmesi ilkeleri belirtilmistir.

Ayrica 30 Ocak 1992’de AGIiT e iiye olan Azerbaycan ve Ermenistan’in
tiyeliklerinin hemen sonrasinda aralarindaki sorunlari ¢6zmek i¢in AGIT
temsilcileri bolgeye gonderilmis, durum tespiti yapilmis ve 27 Subat
1992’de Prag'da yapilan toplantida Karabag'in Azerbaycan’a ait oldugu
kabul edilmistir. 1997’de, AGIT Minsk grubunun almis oldugu Ermenilerin
isgal etmis olduklar topraklarin sadece bir kismindan ¢ekilmesi kararini
doénemin Ermenistan Baskani Levon Ter Petrosyan ilk basta sicak karsila-
missa da, 1998’de Robert Kocaryan'in devlet bagskanhigina segilmesiyle bir-
likte baris siireci de durmustur. 1999’da AGIT Minsk grubu kontroliinde
Rusya’nin 6nerdigi Azerbaycan ve Karabag arasinda ortak devlet kurulmasi
Onerisi, BM ve 1996 Lizbon kararlarinin hice sayilmasi anlamini tasimasi
ylziinden Azerbaycan yonetimi (eski Cumhurbaskani Haydar Aliyev) tara-
findan hakli olarak reddedilmistir (http://www.ermenisorunu.gen.tr).

2005 Ocak ayinda Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi genel kurulu
tarafindan isgale dair yeni bir karar daha ¢ikmistir. Benzer kararlar 2011
yilina kadar BM, AB, AGIT, Minsk grubu, [slam teskilat1 vb. kuruluslar tara-
findan ¢ikmis, sorunun ¢éziimiine somut bir adim atilmadigi gériilmektedir.
2012 yiinda da AGIT grubunda her iki iilkenin liderleri degisik platform-
larda bir araya gelse de goriismelerden netice alinamamistir (Yalginkaya
1998: 256).

4 Azerbaycan Anayasasinin 11. maddesinin ilk 3 fikrasi toprak biitiinliigiinii ele almaktadir. 1)
Azerbaycan Cumhuriyetinin arazisi vahittir, dokunulmazdir ve béliinmezdir, 2) Azerbaycan
Cumhuriyetinin dahili sulari, Hazar denizi'nin Azerbaycan Cumbhuriyetine ait olan kismi,
Azerbaycan Cumhuriyeti tizerindeki hava sahasi Azerbaycan Cumhuriyeti arazisinin terkip
hissesidir, 3) Azerbaycan Cumhuriyeti arazisi baskasina ait olamaz. Azerbaycan Cumhuriyeti
kendi arazisinin hig¢bir béliimiini hi¢bir sekilde kimseye vermez. Yalniz Azerbaycan Cumhu-
riyeti Milli Meclisinin karari ile Azerbaycan’in biitiin ahalisi arasinda referandum yolu ile
Azerbaycan halkinin iradesi esasina dayanarak devlet sinirlar1 degistirilebilir. (Azerbaycan
Cumhuriyetinin Konstitusyas1 2004: 5-6).
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Karabag Savasi Ekseninde Azerbaycan Petroliiniin Onemi

Carlik doneminde Rusya’'nin petrol ihtiyaci Bakii'den karsilaniyordu.
Petrol, Volga (/dil) nehri iizerinden Rusya’nin tiim sehirlerine tasinmaktay-
di. Bolseviklerin ilk isi Tasnaklar1 kullanarak sehri isgal etmek ve 6zellikle
petrol konusunda s6z sahibi olmakti (Elekberli 1994: 32-72).

Bilindigi lizere petrol, devletlerarasinda her zaman etkisini gosteren
bir madde haline gelmistir. Petrol i¢in verilen miicadeleler bu gercegi agikca
ortaya koymaktadir. Ozellikle 1900-1920 dénemleri hakim iilkeler sirf pet-
rol i¢in Birinci Diinya Savasina girmeyi gdze almislardir (Siileymanov 1989:
64-65). Neticede galip iilkeler tarafindan petrol bélgeleri kendi niifus alan-
larma gecirilecek sekilde paylasilmis, 6zellikle Orta Dogu ve Azerbaycan
petrolleri, Batili devletlerin miicadele alan1 olmustur (Sariahmetoglu 2006:
30; Qasimov 2000: 56-57).

Karabag meselesinde petrol politikasi sebebiyle bir¢ok iilke yon ve fi-
kir degistirerek Azerbaycan’in yaninda saf tutmuslardir. Karabag ve diger
Azerbaycan topraklarinin tarihi ve hukuki ihlaller nedeniyle isgali Ermeni-
lerin dis politikasinin manevra alanini ciddi bir 6l¢iide daraltmistir. Ciinkii
bunun Ermenistan’a agir bir yiik getirdigi goriilmektedir. Azerbaycan ve
Turkiye su ana kadar bu konuyu diinya kamuoyuna yeterli diizeyde anla-
tamamistir. Onun i¢in Ermenistan bu konuda ¢ok rahat davranmaktadir.
Azerbaycan ve Tiirkiye petroliin Bakii'niin giineyinden iran’a inmesini daha
sonra degiserek Nahc¢ivan iizerinden Tiirkiye'ye girmesini savunmustur.
Boylece petroliin Akdeniz iizerinden iskenderun’a indirilmesini gercekles-
tirmis olacakti. Fakat ABD ve Batili sirketler birligi iran’dan ge¢gmesine sicak
bakmamistir. Dolayisiyla petroliin ya mevcut boru hattindan Karadeniz'e
ulastirilmasi ya da Giircistan lizerinden Bakii-Ceyhan boru hattiyla Akde-
niz’e indirilmesi iizerinde se¢cim yapilmaliydi. Boylece Bakii-Ceyhan hatti
gerceklesmis oldu (Aliyev 1998: 5-17). 2.5 milyar dolar maliyeti olan Bakii-
Ceyhan hattinin uzunlu 1.700 km’den 1.10 km’e diisiiren ve maliyeti 2 mil-
yar dolara ¢eken Ermenistan hatti Ankara ve Bakii tarafindan Karabag so-
runun ¢éziimiine baglandi (Sariahmetoglu 1998: 23). 1988’den beri 24 yil
zarfinda, Karabag savasi ve ardindan 1994 ateskesinden sonra bolgedeki
gelismeler istenilen sonuca ulagmadi.

AGIT, Karabag problemini ¢6zmeye yonelik Minsk grubu kararlari an-
lasmazliginin agsamali ¢6ziim teklifi gerek Azerbaycan gerekse de Ermenis-
tan tarafindan prensip itibariyle kabul edilmistir. ABD basta olma iizere
Batili tilkelerin Kafkaslar ve Karabag sorununa gosterdikleri hassasiyetin
aslinda Hazar petrolleriyle ilgili stratejik ilgilerden kaynaklandig anlasil-
maktadir. Son yillarda giindemde olan TANAP projesi de bu boru hatlarinin
bir devami veya alternatifi gibi goriilmektedir.

Turkiye ise soguk savasin sonuna kadar ge¢misteki ¢ok kiiltiirlii ve do-
gal zenginliginden yararlanma yoluna gitmemesi ile Osmanl gibi dev bir
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gecmisini neredeyse unutur hale geldi. Ote yandan bu zamana kadar sadece
dort tegkilat kurabilmigtir.

1) KEIK (Karadeniz Ekonomik Isbirligi Konseyi-1992)

2) ECO (Ekonomik Isbirligi Teskilat1), (Tiirkiye, Pakistan, Iran, Azerbay-
can, Afganistan, Ozbekistan, Tacikistan, Kirgizistan, Kazakistan, Tiirkmenis-
tan)

3) TIKA (Tiirk Isbirligi ve Kalkinma Ajansi-1994), (I¢ Asya, Giircistan,
Azerbaycan, Balkanlar)

4) Medeniyetler Ittifaki Formu (Tiirkiye ve Ispanya eshaskanhginda)

ikinci Diinya Savasindan sonra en énemli olaylardan biri de Sovyet
petrol iiretimi agirlik merkezinin yer degistirmesidir. Bu merkez Bakii’den
1.500 km kuzeye Volga ve Ural daglar1 arasindaki bolgeye kaymistir. Bolge-
de petrol ilk donemlerden beri Rusya’'nin tercihleri dogrultusunda deger-
lendirilmistir. Bu siyasi ve iktisadi gelisme iki agidan ele alinabilir.

1) Ulkenin emperyalist giice karst bagimsizligimi kazanmasindan sonra
bu bagimsizligini iktisadi, sosyal ve kiiltiirel yapilanmalarla pekistirmesidir.
Yeniden emperyalist giictin kontroliine girme ihtimalinin her gecen giin
azalmasidir.

2) Ulkenin siyasi durumuyla ilgilidir. Azerbaycan, siyasi durumun kar-
magik olan iilkelerin basinda gelmektedir. Bu da Kafkaslarin yeniden yapilan-
dirtlmasi ihtimalini azaltmistir (Kocaoglu 1998: 117-142).

Rusya her zaman Hazar denizinin kontroliinii eline almay1 amag¢lamis-
tir. Bu amagla da tarihen Ermenileri kullandig1 bilinmektedir.

Sonug¢

Bilindigi tizere vaktiyle Zengezur'da bas veren olaylar sonrasi Ermeni-
lerin esas amaci Karabag' tiimiiyle Tiirklerden temizlemek olmustur. Bol-
geyi isgal ederek Rus ve kendi ordularini yerlestirmislerdir. Daha sonralar
Azerbaycan parlamento iiyesi Celil Soltanov tarafindan boélgenin Azerbay-
can parlamentosuna gonderdigi telgrafta (21 Ocak 1920) soéyle diyor: “Dért

5 Rus Car1 Birinci Alexander, “Cografya benim bogazlara sahip olmami emrediyor. Eger bogaz-
lar baskasinin elinde ise kendi evimin sahibi sayilmam imkansizdir.” sozleriyle, Napolyon Bo-
naperte ise: “O dar bogazlart Rusya’ya birakmaktansa diinyanin yarisini birakmay:i yeglerim”
sozleriyle Tiirk bogazlarinin énemini vurgulamistir. Montré antlasmasina gore bogazlarinin
denetim hakki Tiirkiye’ye taninmistir. S6zlesmeye gore Tirkiye'nin giiveligi 6n plandadir.
SSCB’nin dagilmasina ragmen Rusya dis politikasinda Avrasya eksenine oncelik vererek,
Kafkasya ve I¢ Asya’ya dogru yayilma politikasin1 uygulamaya bagsladi. Bélgede Ermenistan-
Azerbaycan ve Rusya-Cecenistan savaglarinin nedeni olarak Rusya’nin Avrasya eksenini dig
politikasini gostermek hi¢ de yanhs degil. Ote yandan kiiresellesen diinyada Azerbaycan
petroli hi¢ kuskusuz diin oldugu gibi bugiin de daha ¢ok Rusya’nin istahini kabartmaktadir.
LUKOIL isimli Rus petrol sirketinin Azerbaycan petrol sirketinin (SOCAR) payindan bile % 10
alarak uluslararasi sirketler birligine katildigin1 gérmekteyiz. Esas amag petrolii saglamaktan
ziyade onun kontroliindeki oyunu, bélgede énemli gii¢ olan iran ile isbirligi icinde siirdiire-
bilmek ve Hazar petroliine egemen olma stratejisi yatmaktadir (Kocaoglu 1998: 22-142).
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glindiir Ermeni ceteleri Zengezur’u top atesine tutmaktadir. Kayiplar coktur.
Ding ahali korkudan bélgeyi terk ediyor. Bélgenin masum insanlari adindan
yalvariyorum, hemen harekete gegin. Azerbaycan’in giizel bélgesini isgalden
kurtarmn. Bilesiniz ki Zengezur’un ardindan sira Karabag'a gelecektir. Toprak-
lar elden giderse siz, Azerbaycan devleti ve halki karsisinda cevap vereceksi-
niz” (ARDA: F. 895, Sy. 1, Is. 299. 20, 21).

Nitekim 70 y1l sonra sira Karabag’a geldigi goriilmiistiir. Zorunlu go¢
politikas1 sonucu bélge isgal edildi. isgalin ardindan Ermeniler olaya hakli-
lik kazandirmak i¢in bolgenin kendilerine ait oldugunu igte ve dista propa-
ganda girisimine koyuldular. Ermenice yazilan tarih kitaplarinda ¢ok ilging
bilgiler yer almaktadir. Bu eserlerde Ermeni tarihgiler Ermenilerin 6zel bir
halk oldugunu belirterek tarihlerini miimkiin oldugu kadar eskiye dayan-
dirmakta, oysa verdikleri bilgiler de rivayetlere ve mitolojik efsanelere da-
yandig1 bilinmektedir. Dogu Anadolu, Karabag ve Nahcivan topraklar: Er-
meni topraklari olarak belirtilmistir. Gliniimiiz Ermeni tarihgiligi de bunu
boyle aksettirilmektedir. Oysa Giircii ve Rus kaynaklari daha farkl bilgiler
vermektedir. Ermeniler sadece Tiirkler iizerinde degil, ayn1 zamanda Fars-
lar ve Giirciiler tizerinde farkli iddialarda bulunmaktalar. Rus arastirmaci V.
L. Velicko eserinde soyle yazmaktadir: “Ermeniler gelecekte baskenti Tiflis
olan ‘Biiyiik Ermenistan’ pesinde de olacaklardir. Ermeniler bu yolda Glirciile-
ri acimasizca yagma etmiglerdir. Tarihi kitabelerini, eski Glircii yazitlarinin
izlerini silmis, kiliselerini zapt etmigslerdir. Giirciilere ait olan topraklari Er-
menilere aitmis gibi gostermislerdir. Onlari1 Ruslara sikdyet etmislerdir. Tiirk-
lere karsi kiskirtmiglardir” (Velicko 1990: Mustafayev 2011-2012: 79-81).

Lenin ve Stalin’in de bu yonde saptamalarda bulunduguna dair bilgiler
mevcuttur. Diger bir saptama ise Tagnaklarin emperyalist planlara alet ol-
duklaridir. Rus arsiv belgelerine gore Tiirk ve SSCB planlar arasinda
Tasnaklarin ortadan kaldirilmasi vardir. Kaynaklar bunu ‘Miisliiman-Ermeni
bogazlasmast’ ve Tasnak Ermenilerinin oynadigi roli ‘Tiirklerin etnik temiz-
leme politikasi’ olarak tanimlar. Temel sorumlu olarak da dis gii¢lerin kis-
kirtmasi goriiliir (RFDTA, F. 821, Siy. 7, Is. 220, 41). Ermenilerin yaptiklar
hakkinda en iyi 6rnek kendi itiraflari ve bazi Rus ve Giircii bilim adamlari-
dir. Bu konuda Kagaznuni, Lalayan, Veli¢cko, Glinka, Cavcavadze, Karinyan
vb. eserlerinde bilgi vermislerdir. Bazi Ermeni aydinlarina gore, ‘Kafkas-
ya’da gelecek Ermenilerindir’. Ermeni 1rk¢ilig1 dyle boyutlarda idi ki, Dogu
Anadolu’da ve Kafkaslarda baska halk gérmek istemiyorlardi. Ermeni ay-
dinlarinin ve din adamlarinin ¢ikislariyla meselenin siirekli giindemde kal-
masinin ger¢ek nedeni bu olsa gerek.6

6 Ermeni patrigi Narsis'in, Egmiadzin Katolik'ine yazdig1 mektupta su ifadeler yer almaktaydi:
“Rus Cart’na miiracaat etmeliyiz. Osmanli, topraklarinin biiyiik béliimiinii yitirmistir. Geri kalan
béliimiine de biz sahip olmaliyiz. Bunun i¢in biz Rus himayesine muhtaciz. Ve her zaman Rusla-
rin tevecciih ve ragbetini kazanmaliyiz. Simdiden Ermeni meselesinin giindeme gelmesi igin
calismaliyiz” (Armaoglu 1997: 567).
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Sadece 70 yillik SSCB dénemi boyunca olaylar yumusamis gibi goziikse
de Ermeniler firsat bulduklari ortamlarda hemen harekete gecmis ve toprak
iddialarim degisik platformlarda dile getirmistir. 1905-1920 ve akabinde
70 y1l Komiinist yillarindan Karabag savasina kadarki devrelerde tek ama-
ca; “Biiyiik Ermenistan” yaratmak plani olmustur. Oysa Ermeniler Mayis
1918 Batum antlagmasina kadar 9 bin km?lik araziye sahip idi.

Ermeni komitecilerin Rusya, ABD ve Batili devletlerin sirf kendi men-
faatleri icin ileri siirdikleri yalan vaatlerine kapilarak, Ermenileri biiytik bir
sefalete siirtikleyen ve bir milyon Tiirkiin 6liimiine sebebiyet veren bu ha-
reketler bugiin kapanmasi gii¢ bir yara haline gelmistir. Bir diger yabanci
goziiyle de meseleyi koriikleyicilerin basinda yine Rusya’'nin agirhgini gor-
mekteyiz (Gaillard 2003. 1-2).

Boylece Karabag sorunu umut ve endiseler girdabinda oyalanan ve 6te-
lenen bir sorun haline gelmistir. Netice itibariyle Azerbaycan topraklarinin
% 20'i isgal edilmis, 1 milyon insan go¢men statiistinde yasamakta ve on-
larca insaninin halen esir oldugu bilinmektedir. Durum bdyle iken Erivan
yonetimi ile koordineli bir sekilde calisan Ermeni lobisi ezilmis toplum kim-
ligine biirinmiislerdir. Boylece soykirim iddialariyla gerek Azerbaycan’da,
gerekse Osmanli topraklarinda yaptiklar1 katliamlari gizlemeye ve giinii-
miizde isgal altinda tutulan Karabag bélgesini diinya kamuoyuna unuttur-
maya calismaktalar. Bati, ABD ve Rusya gibi iilkelerle 6teleme politikasi
sergiledigi goriilmektedir. Oysa bu iilkeler kendi yayilmaci cikarlar: i¢in
onlar1 kullanmay1 amaclayan politikalarini devreye sokmadan evvel baris
ve dostluk icerisinde yasayan Ermeniler ve Miisliimanlar daha iyi bir gele-
cek icin kendi ayriliklarini barisa cevirmek ve mevcut sorunlarini ¢ézmek
durumundadirlar. Bilindigi lizere disaridan miidahale edilmedigi siirece
Ermeniler ile Tiirkler karsilikli hosgorii ve baris igerisinde yasamasini bil-
mislerdir.
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