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Ekim 2003 yilinda kurulan Rus Uy-
garhg Enstitiisii (institut Russkoy
Tsivilizatsii), kendisine ana hedef
olarak otuz ciltlik bir “Rusya Halki
Ansiklopedisi” yayinlamay1 esas
almistir. Bugiine kadar Enstitii tara-
findan toplam on iki cilt yayinlan-
mistir. Bu on iki ciltten biri de Rus
kiltiirtinde 6nemli bir yer olan Mi-
hail Vasilyevi¢ Lomonosov'un (1711-
1765) calismalarini  icermektedir.
Enstitii, kitabin bagligina “O sohra-
nenii russkogo naroda” (Rus Halki-
nin Korunmasi) adini uygun goérmis-
tir. 2011 yilinda Moskova'da 848
sayfa olarak yayimlanan bu calisma,

*Yard. Dog. Dr, Ege Uni. Tiirk Diinyasi Aras-
tirmalar Enstitiisti, m_duranli@hotmail.com

190

0. A. Platonov'un sorumlu redaktor-
ligliinde gerceklestirilmistir.

Yaymin ilk giris sayfasinda su
aciklama yer almaktadir: “Bu ciltte
yayinlanan “O Sohranenii i Razmno-
jenii Russkogo Naroda” (Rus Halki-
nin Korunmasi ve Cogalmasi) basliklh
yazida ve diger pek cok calismada M.
V. Lomonosov, Rus halkinin manevi
potansiyelinin giiclinii dikkate alarak
Rusya’nin giiciiniin artmasi, dogum
oranlarinin yiikselmesi ve doganlarin
korunmasina yonelik careler ileri
stirmektedir. O, Rusya’nin giiciiniin
Sibirya ile artacagini belirterek dogu
bolgelerinin elde edilmesinin iilke-
mizin gelecegi icin 6nemli oldugunun
altini ¢izmistir” denilmektedir. (s. 4).

Bu “agiklayic1” giristen sonra ge-
len 6nso6z boliiminde (ss. 5- 12) ana
hatlariyla Mihail Vasilyevi¢ Lomono-
sov'un hayat oykiisii ve onun Rus
kiiltiir tarihindeki yerine deginilmek-
tedir.

Onsézden sonra gelen yaynin bi-
rinci bolimi, kitaba adimin bir kis-
min1 veren en oOnemli boélimdiir.
Boliimin bashgt “O Sohranenii i
razmnojenii russkogo naroda” (Rus
Halkinin Cogalmasi ve Korunmast).
Cildin 15- 34. sayfalar1 arasinda yer
alan bu boélim Mihail Lomonosov
tarafindan 1 Kasim 1761’de kaleme
alinmistir.

Bu tanmitimda, serinin M. V. Lomo-
nosov’a ayrilan bu cildin ilk bolii-
miind ayrintili bir sekilde okuyucuya
tanitmayr amaclamaktayiz. Bunun
birinci nedeni, Rusya’nin niifus artis
politikasinin  sadece gilinlimiizde
degil, gecmisinde de var olmasi, ikin-
ci bir neden ise 1761 yilinda yazilan
bu yazida Lomonosov'un bilimsel
yaklasimini, kendi toplumunu ne
derecede iyi tanidig1 ve soruna yak-



lasiminda ne kadar ¢aginin ilerisinde
oldugunu gostermektir.

Bu boéliimiin detayli tanitilmasin-
dan sonra calismada yer alan diger
boliimlerden ana hatlariyla bahsedi-
lecektir.

Rusya’'nin niifus sorununu on ¢
madde halinde ele alan Mihail Vasil-
yevi¢ Lomonosov, konuya girmezden
once neden bunlar1 yazmak istedigi
imparatora agiklamak geregi duy-
mustur. Bu nedenle imparatora hita-
ben yazdig1 sunus yazisinda Mihail
Lomonosov, Rusya’nin niifusunun
pek ¢ok nedenden otiiri strekli ola-
rak distiigiini, halki olmayan bir
devletin biliylimesinin hi¢bir anlami
olmadigin1 vurgulamakta ve bu ne-
denle kendi gorislerinin dikkate
alinmasini dilemektedir.

Yazinin birinci maddesi sunlari
icermektedir:

“Rusya’nin pek c¢ok bolgesinde,
ozellikle de koylerde kocalik gorevini
yerine getiremeyecek kiiciik erkek
cocuklar1 yetiskin kizlarla evlen-
dirme gelenegi vardir, ¢ogunlukla da
kadin yasina gore kocasina anne
olmaktadir. Dogal a¢idan tartismali
olan bu davranis koétii durumlara
neden olmaktadir... Evlilikten son-
raki birka¢ yil ddlsiiz gegcmekte, so-
nuc¢ olarak, bu tiir bir kar1 kocalik
kar1 kocalik degildir, daha da 6nem-
lisi halkin ¢ogalmasina zarar ver-
mekte... Cocuk erkek yetiskinligine
ulastiginda ise bu sefer kadin do-
gurma yeteneginin oldugu donem-
den cikmaktadir. Kadin kiiciik yasta
erkekligini kazanmis kocadan bir
sekilde hamile kaldiginda bile bu
sefer kocanin ailesinin karalamala-
rindan korkarak rahmindeki ¢ocugu
kolaylikla diisiirebilmektedir. Kiiglik
yastaki aptal kocasindan nefret eden

kadin bagkalarn ile iliskiye girmekte
ve bu nedenle de kendi kocasini ze-
hirlemekte veya bir sekilde oldiir-
mekte, bu anlasildiktan sonra da
idam edilmektedir” (s. 16- 17).

“Kar1 kocaliktaki ikinci esitliksiz-
lik ise erkegin ileri yaslarda olup ¢ok
geng yasta bir kizla evlenmesidir, bu
o kadar tehlikeli olmamasina karsin
halkin ¢ogalmasina zarar vermekte,
... Halkin ¢ogalmasina ve korunma-
sina zarar veren esit olmayan evli-
likler yasaklanmali ve akilci smirlar
kabul edilmelidir. Benim fikrime
gore, gelin damattan ancak iki yas
biiytlik olabilir, damat ise gelinden 15
yas daha biiytik olabilir. Bu, kadinlar
erkeklerden, ozellikle de sik hamile-
lik yiiziinden daha hizl yaslandiklar:
icindir. Kocanin karisindan 7- 10 yas
bliylik olmas1 daha uygundur” (s.
17).

Ikinci madde:

“Esit olmayan kari kocalik daha
¢ok zorlama bir durumdur, zira ask,
umut ve ¢ocuk yoktur. Kavgalar ve
tartismalar ana karnindaki c¢ocuga
zarar vermekte ve bu siklikla da
vakitsiz ve olgunlasmamis dogum-
lara neden olmaktadir. Bunun igin
rahipler kati bir sekilde yaklasmalj,
béyle bir birlikteligi duyduklarinda
buna izin vermemeli ve riitbelerini
kaybetme tehlikesi olsa bile nu bir-
likteligi kutsamamalidirlar” (s.16-
17).

Ugiincii madde:

Bu maddede esi dogal sekilde
Olen bir erkegin ikinci, lgiinci ve
hatta doérdiincii evliligi yapabilme-
sine Kilisenin onay vermesi iizerinde
durulmaktadir (s. 18).

“Ben otuzlu yaslarda olup tiglincii
esinden dul kalan pek c¢ok erkek
gordiim, benim babam elli yasinda
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tclincli kez dul kaldi, fakat heniiz
din¢ti ve dordiinciisii ile evlenebi-
lirdi. Bana bu yasalara kars1 olmaya-
caktir gibi geliyor, halkin ¢ogalmasi
ve yasal olmayan karisikliklardan
kacinmak, ayrica felaket getiren ma-
ceralardan uzaklasmak i¢in dor-
diinct evlilik, gerektiginde de besinci
evlilik diger Hristiyan halklar1 6rnek
alinarak serbest birakilmalidir” (s.
18).
Dérdiincii madde:

Bu maddede M. V. Lomonosov
geng yasta dul kalan kilise gorevlile-
rinin ikinci evliliklerinin kilise tara-
findan onaylanmamasini elestirmek-
te, saglikli bir din adaminin cinsel
isteklerini yok sayarak yasamasini
akilcr bulmamaktadir. Maddenin son
cimleleri ise donemi i¢in oldukca
ilging niteliktedir. “Bana gore erkek-
lerde 50, kadinlarda ise 45 yasina
kadar “klobuk” giymek yasak-
lanmahdir” (s. 19).

Besinci madde:

Daha o6nceki maddelerin isleyi-
siyle niifusun artacagini belirten
Lomonosov, bu madde de her ne
sekilde olursa olsun evlilik dis1 dog-
mus c¢ocuklar1 korumak icin 6zel
evlerin kurulmasi gerektigini ve bu
evlerde c¢alisacak yasli kadinlarin
cocuklara annelik yapabilecegini ileri
stirmektedir. Bu ona gore, topluma
ayni zamanda yeni bir meslek de
kazandiracaktir(s. 20).

Altinc1 madde:

20- 22 sayfalarda M. V. Lomono-
sov, genel olarak ¢ocuk o6liimlerinin
dogum sirasinda oldugunu veya do-
gumdan kaynaklanan nedenlerle
birka¢ yil icinde gercgeklestigini be-

1 Klobuk- Rus kilise sisteminde hiyerarsiyi
gosteren dini basliklarin genel ad1.
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lirtmektedir. Ona gore, ebelikle ilgili
iyi bir kitap Ruscaya cevrilmeli, bu
kitap ebelerin yani sira biitlin Kilise-
lere de dagitilmali.

Matematik, Mihail Lomonosov'un
vaz gecemedigi bilim dallarindan
biridir. Burada da 6n plana ¢ikmak-
tadir. “Farz edelim ki Rusya’nin on
iki milyonluk niifusunun yaris1 er-
kektir, bunlardan da bir milyonu
evlidir, genel olarak da iki yilda bir
cocuklar1 dogmaktadir. Buna gore
her yil yeni dogan yarim milyon ola-
caktir, onlarin yarist li¢ yil icinde
Olecek veya bugilinkii bakimsizlik
sonucu bu say1 daha fazla olacak,
boylece her yil ii¢ yasina ulasmamis
yiz bin ¢ocugun 6limi gergeklese-
cektir” (ss. 21- 22).

Yedinci madde:

23- 24. Sayfalarda M. V. Lomono-
sov, kiliselerde yeni dogan cocukla-
rin vaftiz térenine deginiyor. Bu to-
ren sirasinda inatla soguk su kulla-
nan din adamlarina ates piiskiiren
Lomonosov, “soguk suyla zorla vaftiz
etmek isteyen bu tiir inat¢1 rahipleri
ben cellat kabul ediyorum, dogum-
dan ve vaftiz toreninden kisa siire
sonra da kendi a¢ gozliliikleri i¢in
gomii toreni yapmak isteyeceklerdir”
(s.23)

Sekizinci madde:

Mihail Vasilyevi¢ Lomonosov, bu
maddede Rus yasanti bi¢imi ile ilgili
ilging fikirlerini sunmaya devam
eder. Ona gore, kabul edilen Hristi-
yanlik Yunan topraklarindan gelmis-
tir, oradaki iklim ve yasam kosullar
Rusya’dan farklidir. Bu nedenle bazi
dini bayramlarin, ayni zamanda “Bii-
yik Oruc¢”un tarihlerini degistirmek
gereklidir. Bu tarihler, Rusya icin
uygun degildir. Rus bayrami “Masle-
nitsa” Mayis ayimnin basinda, “Biiyiik



Orug” ise bahar veya yaz basi olmali-
dir, ¢inkii Rusya’daki iklim buna
uygundur. Ona gore, Rusya’nin sert
iklim kosullarina tarihleri agisindan
uygun olmayan Hristiyan bayramlari
saglikli bireylerin de vaktinden 6nce
yaslanmasina veya oliimiine neden
olmaktadir (ss. 24- 27).

Dokuzuncu Madde:

Bu maddede M. V. Lomonosov, tip
egitimi icin yurt disina 6grenci gon-
derilmesinin gerekliligini, tilkedeki
eczanelerin neredeyse tamaminda
Almanlarin ¢alistiginy, staj icin onlara
Rus 6grenci verilmesi lizerinde dur-
maktadir (ss. 28- 30).

Onuncu madde: (ss. 30- 31)

Mihail Lomonosov, bu maddede
ozellikle glines tutulmasinin yasan-
dig1 donemlerde meyve ve sebzelerin
toplanmamasi gerektigi, bu donemde
onlarin lizerinde biriken ¢iyin zehirli
oldugu uyarisinda bulunmaktadir.
Ayrica Rusya’da sikca yasan sel fela-
ketine de deginen Lomonosov, halkin
kolayciga kagip diisiik dere yatakla-
rinda ev yapmamasli ve hatta bu tiir
yerlerde tarimla ugrasmamasini
ogiitlemektedir (ss. 30- 31)

On birinci madde:

Bu maddede Mihail Vasilyevig
Lomonosov, sehirlerin iyi bir sekilde
diizenlenmesinin, kagakeilig1 ve hay-
dutlugu 6nlemek icin pasaport sorul-
masinin gerekliligi tizerinde duruyor.
Ona gore, genel olarak Rusya’da koy
ve sehirlerin arazi lizerinde dagilimi
devletin denetleme gorevini tam
anlamiyla yerine getirememesine
neden olmaktadir. Ona gore, sehirler
ve yerlesim alanlar1 iilke cografya-
sina esit oranda dagitilmalidir. Zira
birbirinden kopuk yerlesim noktalari
zaman icinde haydut yatagina doniis-
mektedir. Ornegin “Vetluga nehrinin

yakinlarindaki ormanlik alanin yak-
lasik 700 verst uzunlukta olup bura-
da hicbir sehir bulunmamaktadir” (s.
33).

On ikinci madde:

Bu sorunlarin yani sira, M. Lomo-
nosov’'un deyimiyle diger bir sorun
da “yasayan oliiler” sorunudur. Bilim
adami bu kavramla iilkeyi terk eden
vatandaslar1 tamimlamaktadir. Ozel-
likle bu durum, ona goére Rusya’nin
Polonya ile sinir oldugu boélgelerde
daha yogundur. “Derebeylerinin
baskilarindan ve askeri yiikimli-
likklerden kurtulmak icin kdyliler
daha ¢ok kagmaktadir... Polonya ile
sinir olan bu bolgelerdeki halkin
vergilerini hafifletmek ve askeri yii-
kiimliliiklerini kaldirmak, bana gore
daha iyi olacaktir” (s. 33).

On ii¢clincii madde:

Mihail Vasilyevic Lomonosov'un
on ug¢linci maddesinde ileri stiriilen
en belirgin goriis, tilkeden kaganlar-
dan bosalan topraklara akilci politi-
kalarla yabancilarin yerlestirilme-
sidir. Ona gore, burada verilen mad-
deler daha da ¢ogaltilabilir ve onlarin
bir kismi belirli bir siiredir biliniyor
olabilir. Bunlara islerlilik kazandi-
rilmas1 halinde Rusya’nin biiyiime
hiz1 yirmi yil icinde yilda on milyon-
luk bir artisa ¢ikabilir (ss. 33- 34).

Bu ilging, ilging oldugu kadar da
Rus tarihine 151k tutan yazidan sonra
kitapta “Rus Tarihi Uzerine Calisma-
lar” baslikh ikinci boélim yer almak-
tadur.

Bu béliimiin i¢ baghg “Isve¢ Kra-
liyet Bilimler Akademisi Uyesi ve
Kimya Profesorii, Devlet Danismani
Mihail Lomonosov Tarafindan Ka-
leme Alinan Rus Halkinin Olusumun-
dan Biiylik Prens Birinci Yaroslav’'in
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Olimiine veya 1054 Yilina Kadar
Olan Eski Rusya Tarihi”dir.

Bu basliktan sonra “Giris” (ss. 37-
39); Birinci béliim, “Rurik’ten Once
Rusya” (s. 40), daha sonra “Rusya’nin
Eski Sakinleri ve Genel Olarak Rus
Halkinin Kokeni” ( ss. 40- 41)”, “Slav
Halkinin Biiytkligii ve Nesilleri” (ss.
41- 45), “Slav Halkinin Uzak Gec-
misi”, (ss. 45- 48), “Slav inanclar,
Tavir ve Davranislar1” (49- 53),
“Slavlarin Gogleri ve Amaclar1” (ss.
54- 60), “Cudlar”? (ss. 61- 67), “Genel
Olarak Varyaglar” (ss. 68- 69), “Var-
yaglar- Roslar” (ss. 70- 73), “Roslarin
Kokeni ve Ge¢misi, Amaglar1 ve Gog-
leri” (ss. 74- 77), Varyag- Roslarin
Novgorodlularla, Ayni Zamanda Gii-
ney Slav Halklariyla Is Birligi ve Ru-
rik'in Kardesleriyle Birlikte Nov-
gorod Prensligine Cagrilmasi” (ss.
78- 80).

“Rurik’in Prensliginin Baslangi-
cindan Birinci Yaroslov'un Oliimiine
Kadar” basghigini tasiyan ikinci bo-
liimde su alt basliklar yer almaktadir.

“Rurik’in Prensligi, Diger Prensler
ve Varyag- Roslardan Cagrilan Yone-
ticiler” ( ss. 81- 82), “Oleg Prensligi”
(ss. 83- 87), “Igor Prensligi” (ss. 88-
92), “Olgin Prensligi” (ss. 93- 97),
“Svyatoslav Prensligi” (ss. 98- 107),
“Yaropolkov Prensligi” (ss. 108-
111), “Vaftizden Once Vladimirov
Prensligi” (ss. 112- 118), “Inanglarin
Incelenmesi ve Vladimirov’'un Vaf-
tizi” (ss. 119- 126), “Vaftizden Sonra
Vladimir Prensligi” (ss. 127- 134),
“Svyatopolkov Prensligi” (ss. 135-
137), “Birinci Yaroslav'in Prensligi”
(ss. 138-144).

2 Eski Rus kaynaklarinda Fin- Ugor halklar1 bu
adla gegmektedir.
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“Secereli Kisa Rus Vakayinamesi”
(ss. 145- 146) bashg altinda ise su
alt boltimler yer almaktadir.

“Yazili Genis Tarihten Kisaltilmis
Rusya Ge¢misi” (ss. 147-188), “Erkek
ve Kadin Rus Hiikiimdarlarin Sece-
resi ve Yabanci Hiikiimdarla Evlilik
Baglar1” (ss. 189- 201).

Diger bir ana baslik “G. F. Miller’in
‘Rusya Halkinin Ad1 ve Kokeni” Te-
zine Notlar"dir (s. 202). Bu bashk
altinda yer alan boliimler su sekilde-
dir.

“16 Eylil 1749 Tarihli Bilimler
Akademisi Sekreteryasina Sunulan
Rapor” (ss. 202- 206),”Miller'in Te-
zine ltirazlar” (ss. 207- 223), “25
Haziran 1750 Tarihli Bilimler Akade-
misi Sekreteryasina Sunulan Rapor”
(ss.224-225).

Bu ara béliimlerden sonra “Vol-
ter'in 1757 Tarihli ‘Biiyiik Petro D6-
neminde Rus Imparatorlugunun
Tarihi'ne Notlar” bashig1 yer almakta-
dir. Bu boliimde ilk bashk “Giris” (ss.
226- 231), “Rusya Tarihinden Canlh
Sahneler icin Diisiinceler” (ss. 232-
238) alt boliimleridir.

Mihail Lomonosov’'un ¢alismalari-
nin toplandigi bu eserin “Filoloji
Uzerine Calismalar” bashkh iigiincii
boéliimiinde (ss. 239- 240), M. Lomo-
nosov'un farkli yillarda yayinlanmig
¢alismalar1 su alt bashiklar halinde
yer almaktadir.

“Rus Siir Sanatinin Kurallar ile il-
gili Mektup” (ss. 241-249), “Gilizel
Konusmay1 Sevenler Yararina Dii-
zenlenen Hitabet Sanatina Kisa Bir
Sunus” (ss. 250- 305), “Sifatlarin
Cogul Bitimi Teorisine iliskin Notlar”
(ss. 306- 308), “Rus Gramerinden”
(ss. 309- 310), “Rusca Kilise Kitapla-
rinin Yararina Iliskin Onsoz” (ss.
312-318).



Calismanin dérdiincii bolim Mi-
hail Lomonosov’'un “Siir Sanati ve
Hitabet Nesri” iizerine diistinceleri-
nin yer aldig1 yazilara ayrilmistir.

Burada ilk bolim, “1739 Yilinda
Hotin’'in Alinmas1 Nedeniyle Tiirkler
ve Tatarlar Uzerinde Kazanilan Zafer
Nedeniyle Imparatorice Anna loan-
novna’'ya Glizel Hatira Olsun Diye
Yazilan Siir” (ss. 321- 330), “Tanrisal
Biiyiikliikle ilgili Sabah Diisiincesi”
(ss. 331- 332), “Bliyik Kuzey Isi-
ginda Tannsal Biiyiikliikle ilgili Ak-
sam Diisiincesi” (ss. 333- 334), “1747
Yilinda Biiyiik imparatorice Elisaveta
Petrovna’'nin Rusya Tahtina Cikis
Giinii i¢in Yazilan Siir” (ss. 335- 343),
“26 Kasim 1749 Yilinda Sdylenen
Biiyiikk Imparatorice Elisaveta Pet-
rovna, Rus Devleti i¢cin Ovgii” (ss.
344- 361), “Camun Yaran Uzerine Bir
Mektup” (ss. 362- 374), “26 Nisan
1755'de Séylenen imparator Biiyiik
Petro’nun Hatirasina Ovgii” (ss. 375-
398), “Sakal Mars1” (ss. 399- 401). M.
Lomonosov, “Sakal Mars1” siirinde
sakalin gereksiz yere abartildig1 ve
insana sayginlik vermeyecegini be-
lirtmektedir. Boyle bir siir konusu,
Rus tarihi ve o6zellikle Birinci Petro
donemiyle baglantilidir. Toplumda
yenilesme hareketlerini baslatan,
Ulkemizde “Deli”, Rusya’da ise “Veli-
kiy” (biiyik, yiice) sifatlarini alan
Birinci Petro, halkin sakallarini kes-
mesini yasalarla denetlemeye c¢alis-
mistir. Bu déonemde “Raskolnik”3 adi
verilen tutucular, sakallarini kesmeyi
reddetmis ve baski sonucunda da
kendilerini yakma eylemini baglat-
mislardir. 1750 Haziran’'inda Arhen-
gel vilayetine bagh baz1 kdylerde 27

3 Degisime karsi olan, eski yasanti bicimini
stirdiirmek isteyen Kkisi ve gruplara verilen
genel ad.

kisi, 19 Temmuz 1754’de Kargo-
pol'de kadin ve c¢ocuk 220 Kkisi,
1756’da Tomsk yakinlarindaki bir
kéyde 170 kisi, 14 Subat 1761’de Iset
vilayetine baglh bir kéyde 150 kisi, bu
yasay1 protesto etmek icin kendile-
rini diri diri yakmislardir (s. 775).
Mihail Lomonosov, bu tutuculugu
“Sakal Mars1” adli siirinde islemistir.

“Zubnitskiy’e” (ss. 402- 403),
“Biytk Petro” (ss. 403- 439), “Aka-
deminin Cikarlarinin Imzalanmasi
icin Bundan Once Defalarca Geldigim
Petergrofa 1761 Yilinda Gelirken
Yolda Yazilan Siirler” (ss. 440- 441),
“Gece Karanliginda”, (ss. 441- 442),
“Anakreont ile Sohbet” (ss. 442-447),
“Rusya Devleti, Blyiik Devletin Ay-
dinlik Hitkiimdar1 Imparatorice Eka-
terina  Alekseyevna'nin Torensel
Imparatorluguna Sunulan Siir” (ss.
448- 457), “Kendi Adina Sanat Aka-
demileri Kuran Imparatorun Soylu
Yiiceligine Ovgii” (ss. 448- 464), “24
Agustos 1764 Yilinda Sarskoe selo”
(ss.465-466).

Calismanin besinci bolimi “Rus-
ya Cografyasi1”dir.

Bu boélimdeki tek bir alt bashk
yer almaktadir. “Dogu Hindistan’a
Sibirya Okyanusundan Olasi Bir Gegi-
sin Gosterilmesi ve Kuzey Denizlerin-
deki Cesitli Seyahatlerin Kisa Tasviri”
(ss.469- 544).

Kitabin altinci bolimi “Mektup-
lar ve Dokiimanlar” bashgini tasi-
makta, ilk sirada Mihail Lomono-
sov’un farkl tarihlerde yazdig1 “Mek-
tuplar” (ss. 547- 566), tarih ve kime
yazildig1 belirtilerek calismaya yer-
lestirilmis, bunun ardindan da gesitli
“Doklimanlar’a (ss. 567- 718) yer
verilmistir. ~ “Dékiimanlar”  bdélii-
miinde ozellikle Bilimler Akade-
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misi'nin kurulmasi amaciyla yapilan
yazismalar tarihi bir 6neme sahiptir.

Boyle bir ¢alismanin daha rahat
okunup anlasilabilmesi amaciyla
hazirlanan “Dipnotlar” bolimii (ss.
739- 811) gerek Mihail Vasilyevig
Lomonosov'un bilimsel yoniini ge-
rekse yasadigl donemi daha anlasilir
kilmaktadir.

“Ekler” bashig1 altinda (ss. 832-
834) calismada yer alan kisaltmala-
rin agiklamalari verilmistir.

“Rus Uygarlig1 Enstitiisii” tarafin-
dan Mihail Vasilyevig Lomonosov’'un
farkli yillarda yazdigi ve bugiine
kadar farkli yayinlarda yer alan yza-
llarin1 bir araya getiren bu ¢alisma,
belirli bir sadelestirme isleminden
gecmis olsa da M. Lomonosov'un
yasadigl déonemin agdali dil yapisini
korumaktadir. Bu agdali ifadeler,
sadece M. Lomonosov’un degil, ayni
zamanda onun yasadig1 donemin Rus
yazi stiline dzgiidiir.

Bugiine kadar Rus bilim adamla-
rinin pek ¢ok konuda temel dayanak
noktasi olarak basvurduklar1 Mihail
Vasilyevic Lomonosov’'un ¢alismala-
rin1 bir arada sunan bu c¢alisma, Rus
tarihi ve kiiltiirti, ayn1 zamanda kar-
sillastirmali alanlarda calisacak uz-
manlar i¢in zengin bir kaynak niteli-
gindedir.
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