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OZET

Balkanlarda etnik kimligin en 6nemli belirleyicisi dindir. Son
zamanlarda ise dil lizerinden etnik sinirlar ¢izilmekte ve uluslar
imal edilmektedir. 19. yiizyildan itibaren yazilmaya baslanan gra-
mer kitaplar1 bolgede milliyetci diistinceleri uyandirmistir. Aslinda
ayni dile dayansalar da Yugoslavya'nin pargalanmasiyla birlikte bu
cografyada Sirp¢a, Hirvatca, Bosnakga, Karadagca gibi diller ve on-
lar1 konusan uluslar olusmustur. Dil izerinden yapilan etnik tanim-
lamalar etnik karmasanin da en u¢ noktaya tasinmasina hizmet et-
mektedir.
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ABSTRACT

Confession is the most important determinant of ethnic iden-
tity in the Balkans. Novadays, however, ethnic boundaries are mar-
ked and nations are produced in terms of languages. Grammar bo-
oks written in the 19th century awakened nationalism in the region.
Though their linguistic roots are the same, dismemberment of Yu-
goslavia led to appearance of some languages like Serbian, Croatian,
Bosnian and Montenegrin, and of peoples speaking in them. Ethnic
definitions based on language serves only to carry ethnic chaos to
the utmost point.
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Avrupa’'nin glineydogusunda bulunan Balkan Yarimadasi; Yunanistan,
Bulgaristan, Arnavutluk, Romanya, Turkiye'nin Avrupa yakasi ile Yugos-
lavya’nin dagilmasinin ardindan bagimsiz devletler olarak ortaya cikan
Makedonya, Hirvatistan, Slovenya, Bosna-Hersek, Sirbistan ve Karadag’i
icine alan bir bolgedir. Cok yakin bir zamanda Sirbistan’in 6zerk bir bolge-
si olan Kosova da bagimsizligini ilan etmis; boylece bolgenin siyasi ve cog-
rafi haritasi yeniden degismistir.

Balkan kelimesi “sik ormanlarla kaph daglk bélge; sarp ve ormanlik
dag”! anlamina gelir.2 Bu adla anilan cografya da gercekten daglik bir go-
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riiniim arz eder. Yarimadanin, bazi bolgeler arasinda irtibati1 zorlastiracak
kadar daglik olmasi kiiltiir, dil, din ve gelenekler lizerinde ¢ok 6nemli etki-
lere sahip olmustur. Clinkii daglarin ge¢it vermemesi, beraberinde disa
kapalilig1 getirmis; iletisime ve etkilesime imkan tanimamis; dolayisiyla da
kiltiirlerin farkl bicimlerde gelismesine yol agmistir. Yine ayni sebeple
bazi bolgelerde ¢ok eski gelenekler, neredeyse hi¢ degistirilmeden uzun
yillar devam ettirilebilmistir.

Milliyetcilik kuramlar1 agisindan bakildiginda, bir cografya tlizerinde
ilk olmak ya da tarihsel gegmislik bakimindan énde bulunmak, o cografya
tizerindeki hak taleplerine mesru bir zemin hazirlamaktadir. Ciinki “dog-
dugu evde oturmak”, topluluk iiyelerinin temel hakki olarak goriilmekte ve
disaridakilerin de bu hakki kabul etmeleri beklenmektedir.3 Ancak Balkan-
larda ¢ok fazla hak talebi vardir ve bu sebeple de halklar birbiriyle anlas-
mazlk icindedir. Balkan cografyasinda kimligi olusturmada kullanilan
“diisman” ya da “6teki” genellikle yan komsu olmaktadir. Yan komsu, hem
siirlarin diger tarafindaki devlet/millet hem de -Balkanlardaki halklarin
i¢c ice gecmisliginin bir sonucu olarak- o milletin bu devlet icerisindeki
azinlk olarak kalan unsurlari yani yan evdeki insan anlaminda kullanilabi-
lir.4

Cok uluslu bir tablo sergileyen yarimadanin en eski sakinleri, Yunanli-
lar ve illirya kokenli Arnavutlardir. Bu ikisi disinda bblgeye Kimmer, Galat,
Trak, Kelt, Iskit, Avar, Hun, Vizigot, Ostrogot, Pecenek, Kuman, Bulgar ve
Slav gibi toplumlar da gelmistir. Ancak bu milletlerin hepsi bdlgede kalici
olmamistir. Sadece bir kismi, geldigi topraklar1 kendisine vatan edinmis;
bir kismi ayrilmis; bir kismi ise yerel halklarla kaynasarak asil kimligini
yitirmistir.

Balkan tarihinde bir dontiim noktasi teskil eden Osmanli Devletinin
bolgeye gelisi ise 14. yy.n ortalarina rastlamaktadir. Rumeli’ye gecisle
baslayan devletin hakimiyeti, 5 yy. kadar uzun siirmiistiir. Osmanli, bu
cografyada hizla yayilmis; siyasal, dinsel ve Kkiiltiirel acilardan kendisini
kabul ettirerek kisa zaman i¢inde biiylimiistiir. Ancak bu basarinin sadece
devletin glicliinden kaynaklandigi sdylenemez. Ciinkii Tiirk kiiltiirtiniin bu
kadar kolay benimsenmesi ve varliini uzun yillar devam ettirebilmesi,

1 Ancak kelime, zaman i¢inde ¢ok anlamli hale gelmis ve 6zellikle 19. yy.in sonlarinda cografi
anlaminin yani sira siyasal yan anlamlar kazanmustur.

2 (Balkan adiyla ilgili olarak bkz. Maria Todorova (2003), Balkanlar: Tahayyiil Etmek (geviren:
Dilek Sendil), {letisim Yayinlary, stanbul, 2003, s.53-85; Halil inalcik, “Balkan”, Encylopedia of
Islam (New Edition), vol. 1, Leiden: Brill, 1986, s.998; Besim Darkot “Balkan”, Isldm Ansiklope-
disi, cilt 2, Eskigehir: MEB Yayinlar1,1997, s.280-283.

3 Anthony D. Smith, Uluslarin Etnik Kékeni (¢ev. Sonay Bayramoglu-Hiilya Kendir), Ankara:
Dost Kitabevi Yayinlari, 2002, s.54-55.

4 Goézde Kilig Yasin, “Makedonya Orneginde Yeni Devlet Modeli”, Kamu Ruhu: Postmodern
Kimliksizlige Karst Duruglar (ed. Ikbal Vurucu-Mustafa Yigit), Konya: Palet Yayinlari, (2011),
s.353-354.
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bolgeye Osmanlilardan dnce gelen Tirklerle de ilgilidir. Nitekim Hunlar-
dan itibaren farkli zaman dilimlerinde bélgeye yerlesen bazi Kipgak ve
Oguz Tirk boylar1 buralarda gesitli kiiltiir katmanlar1® olusturmuslardir.
Gagavuz Tiirklerinin bu husustaki rolii tizerinde ayrica duranlar da vardir.
Mesela Kemal Karpat, Osmanlidan ¢ok 6nceleri buraya yerlesen Gagavuz-
larin, bélgeye Anadolu’dan geldiklerini ve bunlarin izzettin Keykavus'un
soyundan olduklarini; dolayisiyla da etnik ve kiiltlirel yap1 tlizerinde bu
Tiirk unsurunun énemli etkiler biraktigini sdylemektedir.6 Devletin bu
topraklarda yiriittiigii politikalar da, s6zii edilen basar1 agisindan ¢ok
onemli sonuclar dogurmustur. Bunun icin Stefan Dusan ile Fatih Sultan
Mehmet'in kanunnameleri arasindaki farka bakmak bile bir fikir vermek-
tedir. Meseld Dusan kanunlari, kdylliiye Knez yararina haftada iki giin ¢a-
lisma emrederken, Fatih zamaninda bu siire yilda {i¢ giine indirilmistir.”

Asirlarca siiren egemenligin ardindan, imparatorlugun ¢okiis yillarin-
da Balkan yarimadasi, Osmanli’'nin en bunalimli bélgelerden birisi haline
gelmistir. Clinkl biiylik devletlerin ¢ikar hesaplari, dikkatleri bélgenin
lizerine ¢ekmis; bagimsizlik hareketleri etkisini arttirarak kopuslarin de-
vam etmesine sebep olmus; ortaya ¢cikan bagimsiz devletler daha fazla
toprak icin birbirleriyle ve disaridaki diismanlariyla ¢ekismeye baslamis-
lardir. Bunun sonucunda da bdlgenin siyasi ve cografl yapisi biiytik ol¢iide
degismis; yasanan savaslar, sinirlarin yeniden c¢izilmesine ve zaten var
olan azinlik meselesinin biiyliyerek devam etmesine yol agmistir.

Degisik donemlerde farkl tanimlari yapilmis olmakla birlikte azinlik
kavrami, genel olarak “bir tilkede ¢ogunlugu olusturan niifustan dil, din ve
etnik koken bakimindan farkl 6zellikler tasiyan topluluklar” 18 ifade etmek
icin kullanilmaktadir. Dilsel olan azinliklarin ana kimlik 6geleri ve basat
toplumdan ayrildiklar1 yon dilleridir. Dini yenilenme déneminde daha ¢ok
dini azinliklar 6n plandayken, bu donemi miiteakiben Protestanlik mezhe-
binin ortaya ¢ikmasi nedeniyle Hiristiyanligin birlestirici olma 6zelligini
kaybetmesi ve milliyetcilik akimlarinin yayginlasmasi sonucu dilsel azin-
liklar ortaya ¢ikmistir. Glinlimiizde goriilmektedir ki dilsel ayrilik kiiltiirel
olarak ayrilmanin ana 6gesidir. Ciinkii genelde bir dil azinlig1 ayn1 zaman-
da etnik veya ulusal azinlig1 olusturmaktadir.Bu nedenle bir ¢ogunluk dili-

5 bkz. Erman Artun, “Osmanlinin ilk Dénemlerinde Tiirk Ve Balkan Kiiltiirlerinde Etkilesim”,
Folklor/Edebiyat, 33/1 (2003), s. 99-105.

6 Kemal H. Karpat, Balkanlar’da Osmanl Mirasi ve Ulusculuk (¢eviren: Recep Boztemur), Anka-
ra: Imge Kitabevi, 2004, 5.373-411.

7 bkz. Halil Inalcik, “Stefan Dusan’dan Osmanli Imparatorluguna: XV. Asirda Rumeli’de Hiristi-
yan Sipahiler ve Menseleri”, Osmanli imparatorlugu: Toplum ve Ekonomi, istanbul: Eren Ya-
yincilik, 1996, 5.67-108.

8 Okan Giimiis-Aziz Sevi, Ansiklopedik Uluslararasi [liskiler SézIigii, Ankara: Polat Yayinlari,
1996, 5.200.



Bilgehan A. Gokdag

nin diyalekti azinlik dili olarak kabul edilmez.® Dilsel azinlik kavrami Kisi-
sel (Medeni) ve Siyasi Haklar S6zlesmesi’'nin 27.Maddesinde: “Etnik, dinsel
ya da dilsel azinliklarin bulundugu devletlerde, bu azinliklara mensup
kisiler, kendi gruplarinin diger tiyeleriyle birlikte toplu olarak, kendi din-
lerini agiklamak ve uygulamak ya da kendi dillerini kullanmak hakkindan
mahrum edilemezler”10 seklinde gecerek uluslararasi hukukta kabul gor-
miistiir. Bu azinliklara érnek olarak italya’da yasayan Franko-Provencaller
ve Walserler verilebilir.1! Baska bir acidan Balkanlar, sahip oldugu cografi
biitiinliige ragmen, tarihi gelismeler sonucu, olduk¢a karmasik bir etnik
cogulculugu dil ve din farkliliklarini igerir. Balkanlarda Miisliimanlarin,
Hiristiyanlarin ve Yahudilerin kiiltiirel miraslarini yan yana gérmek miim-
kiindiir. Bu o6zellikleri nedeniyle tarih boyunca bunalimlardan ve istikrar-
sizliktan kurtulamamistir. Etnik ¢ogulculuk ile din ve dil farkliliklari, Bal-
kanlara yonelik hedeflerin gerceklestirilmesinde, bolge ici ve bolge disi
devletlerce kullanilmis, istismar edilmistir. Bu hususun giiniimiizde de
gecerli oldugu soylenebilir.12

Balkan Yarimadasinda yakin zamana kadar baska bir iilkenin topra-
ginda kalmis en biiyiik azinlil, Kosova’da bulunan Arnavutlar olusturmak-
taydi. Aslinda niifusun biiyiik cogunlugunu olusturmalarina ragmen Koso-
va Arnavutlarinin azinlik konumunda bulunmasi, kavramin tanimina da
ters diismekteydi. Ancak 17 Subat 2008’de Kosova’'nin tek tarafli olarak
bagimsizligini ilan etmesi, durumu degistirmis goziikmektedir.

Yugoslavya'nin pargalanmasi, azinliklar meselesine farkli boyutlar
kazandirmistir. Bilindigi gibi Yugoslavya, 1990 yilinin sonlarinda siyasi
bakimdan Balkanlardaki en karisik iilkedir. Ekonomideki kotii gidis, bol-
gesel adaletsizlikler, federal yapi igerisinde Sirbistan’in 6ne ¢ikmasinin
yarattig1 rahatsizlik, bu rahatsizig1 dengelemek adina Kosovo ve Voyvodi-
na'ya 6zerklik verilmesi, fakat bu durumun da Sirplarin milliyetci duygula-
rin1 6ne ¢ikarmasi ve Tito’nun 6liimi gibi sebepler, Yugoslavya’'nin parca-
lanmasini hazirlayan etkenler olmustur.13 Nitekim alt1 cumhuriyetten olu-
san lilkede cozilliisler birbirini izlemistir. Once Hirvatistan, arkasindan
Slovenya, sonra Makedonya ve 1992’de de Bosna-Hersek, bagimsizligini
ilan etmis ve Yugoslavya’'dan geriye yalnizca Sirbistan ve Karadag kalmis-
tir. Bu iki devlet de bir araya gelerek 1992 yilinda Yugoslavya Federal Halk
Cumhuriyetini kurmustur. Ancak bu cumhuriyet, 14 Mart 2002’de iki iilke

9 Erol Kurubas, Asimilasyondan Tanimaya Uluslararast Alanda Azinlik Sorunlari ve Avrupa
Yaklasimi, Ankara: Asil Yayin Dagitim, 2004, s.22.

10 Ayse Ozkan-Duvan, “Avrupa Birligi ve Azinhk Haklar1”, Avrasya Dosyast: Avrupa Birligi
Tiirkiye [liskileri, Cilt 10, Say1 2 (2004), s. 191.

11 Kurubas, a.g.e., s.22.

12 Muharrem Tas, Bulgaristan ve Yunanistan'da Tiirk Azinliklarin Siyasi Haklari, Sakarya Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi, 2007, s.58.

13 Osman Metin Oztiirk, “Balkanlar: Genel Durum ve Tiirkiye Agisindan Bir Degerlendirme”,
Kok Arastirmalar, 1/2 (1999), s.236.
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arasinda imzalanan bir anlagma ile son bulmus; birligi olusturan unsurlar
bu defa “Sirbistan ve Karadag” adiyla bir iilke olusturmuslardir. Birligin
tamamen yok olmasi ise 2006 yilina rastlamaktadir. Halkin bagimsizlik
istekleri neticesinde 3 Haziran 2006’da Karadag, resmen Sirbistan’dan

ayrilmis ve boylece Yugoslavya tamamen dagilmistir.

Ortaya cikan bu yeni tablo ile birlikte, azinliklarin durumu daha da
karmasik bir hale gelmistir. Eskiden ortak bir iilkenin vatandasi olanlar,
sahip olduklar1 her seyi (dillerini, milliyetlerini, devletlerini) kaybetmis ve
birbirlerinden hak talep eder hale gelmislerdir. Bu durum da bélgedeki
stik(ineti bozacak sonuclar1 beraberinde getirmistir. Meseld Sirbistan’in
Bosnali Sirplar, Hirvatistan'in da Bosnali Hirvatlarin yaninda yer alarak
onlar1 desteklemesi, Balkan cografyasinda 20. yy.n en kanl sahnelerinin
yasanmasina neden olmustur.

Balkanlarda etnik kimligin en 6nemli belirleyicisi, dncelikle 1rk ya da
dil degil, dindir. Bunu degisik iilkelerin uygulamalar1 agisindan géstermek
miimkiindiir. Tirkiye'nin, eski Osmanl tebaasi olan Misliimanlar1 (Bos-
nak, Arnavut ve Pomaklari) Tiirk olarak kabul etmesi ve onlarin 6zgiirce
Tiirkiye'ye gelip yerlesmelerine imkan tanimasi, burada dinsel kimligin bir
kriter olarak kabul edildigini gdstermektedir. Clinkii Hiristiyanligin Orto-
doks mezhebine mensup olan Gagavuz Tiirklerine ayni hak taninmamaistir.
Oysa Gagavuzlar, Hiristiyan olmalarina ragmen Tirk soyundan gelmekte
ve Tiirkce konusmaktadirlar. Bosnaklar, Arnavutlar ve Pomaklar ise Miis-
liimandir, ancak dilleri Tiirkce degildir. Osmanli Devletinin mirasi bu top-
raklarda kalan Miisliiman halklarda mevcuttur. Balkanlarda yasayan bir
bucuk milyonluk Tiirk niifusu kadar on milyona yakin Miisliiman Tiirki-
ye’'nin niifuzunu olusturmaktadir. Ciinkd bu halklar kendilerini aym dili
konustuklar1 Bulgar ve Slav irkindan ¢ok kiltiir ve yasam tarzlariyla bir
biitlin olarak hissettikleri Tiirklere daha yakin hissetmektedirler.14 Yine
ayni baglamda, 19. yy.da Ortodoksluktan Katoliklige ge¢mis bulunan Bul-
garistan ve Yunanistan’'daki kii¢lik gruplara, Ortodokslar tarafindan adeta
milliyetlerine ihanet edilmis gibi bakilmaktadir. Ciinkii din ve milliyet,
buralarda da bir biitiin olarak benimsenmistir. Bosnali Miisliimanlar da bu
konuda bir 6rnek teskil etmektedirler. Ciinkii dilleri Sirp¢a-Hirvatga oldu-
gu halde niifus clizdanlarinda milliyetleri Miisliiman olarak gosterilmek-
tels ve kendileri icin “Miisliiman milliyet” terimi kullanilmaktadir. Ayrica
basta Sirbistan ve Yunanistan'in Ortodoks mezhebine dayali homojen bir
toplum olusturma c¢abalar1 da din temelinin 6nemini gostermektedir. Bu-
nun icin tarih, kimi zaman Sirbistan 6rneginde oldugu gibi “etnik temizlik”
¢abalarina; kimi zaman da Yunanistan 6rneginde oldugu gibi asimilasyon

14 Ali Bicer, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye’nin Balkan Tiirkleri Politikasi, Gebze Yiiksek Teknoloji
Enstitiisii Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2007, s.2.

15 Kemal H. Karpat (1992), “Balkan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi C.5, s.25-27,
Istanbul.
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politikalarina sahne olmustur.l® Makedonya’da da benzer bir durum soz
konusu olmus; etnik farkhiliklar, din farkliliklariyla karistirilmistir. Bunun
etkisiyle Rum Ortodoks kilisesine bagli olanlar Yunanli, Miisliiman olanlar
ise Tiirk sayilmistir.t”

Bu cografyada dinden sonra etnik kimligin en 6nemli belirleyicisi, dil
olmustur. Ozellikle, “Modern Sirp ideolojisi’ni olusturan XIX.Yiizyil dil
bilim reformisti Vuk Stefanovi¢ Karaddzic, “Merkezi Gliney Slav Diyalek-
ti"yle konusan herkesi “Sirp” olarak tanimlamistir. Bu goriis, Sirp-Hirvat-
Sloven Kralligi'nin olusmasindaki politik konseptin temelini olusturmus-
tur. Keza tarihte donem donem bolgedeki etnik cesitlilik, din ve dil farkli-
liklar1 baz1 devletler tarafindan istismar edilmis ve bu tilkeler kendi ¢cikar-
lar1 icin bu oOzellikleri kullanarak bélge halklarim1 kiskirtmislardir. Bazi
Balkan iilkeleri a¢isindan bu sorun AB’ye liye olmalari ile nispeten ¢6zil-
miisse de, Yugoslavya'nin dagilmasiyla bagimsizliklarini ilan eden iilkeler
icin hala riskler mevcuttur.18

Balkan ulus insacilarin modeli Fransa’dan ziyade Almanya olmustur.
Alman modelinde, bir ulusun esas tanimlayani dildi. Bir ulus, onu olustu-
ran vatandaslar ortak bir dil konustuklar: 6l¢tide bir ulustu. Balkan aydin-
lar1 ve dilbilimciler verili bir dilin ezelden beri var oldugunu ve bu nedenle
ulus i¢in gerekli tutkali olusturdugunu iddia etme egiliminde olmalarina
ragmen, gercek oyle degildi. Uluslar icin varsayilan dillerden her biri, cogu
durumda degisime ugrayarak tanimlanmasi giic komsu agizlara doniisen
sayisiz lehceden olusmaktaydi. Osmanl istilasindan sonra anadil sinirh
amaglarla kullanildig1 icin, bu dilleri modern yonetsel, ticari ve kiiltiirel
amaglara uygun tasiyicilara doniistiirmek ciddi cabalar1 gerektirdi. Bu
cabanin biitiin Balkanlar’da ulus kavramini yaratmada ilk adim oldugu
anlasildi.1?

Balkanlar’da 19 yiizyilda yazilan gramer kitaplar1 milliyetci diisiince-
lerin olusturulmasina hizmet etmistir. Ulusun tarihsel siirekliligi iddiasini
desteklemek icin dilsel siireklilige ihtiya¢c duyuldugu icin cogu zaman ger-
cekler tahrif edilir. Grigorios Zalikoglou'nun 1809 da basilan eserinde
klasik ve cagdas Yunanca arasinda biiyiik farkliliklar bulunmasina ragmen
bunlar ayni dil sayilmistir. Zalikoglou eserinde 1rk dilini (“kanindan gelen-
ler”) kullanmasina ragmen, Yunanca konusmayan herkesi dislar ve Yunan-
ca konusan herkesi “saf kanli” olarak kabul eder. Son olarak, dil ulusal
kimligin diger biitiin potansiyel isaretlerini golgede birakir; boylece, bir
Miisliiman Yunanca konusursa Yunanh sayilacak, ama Tiirk¢e konusan bir

16 Yahya Kemal Tastan, “Balkanlarda Ulus¢u Hareketler”, Balkanlar El Kitabt I, Corum/Ankara:
Karam & Vadi Yayinlari, 2006, s.416.

17 Oztiirk, a.g.m., s.233.

18 Ceyda Ucyildiz, Eski Yugoslavya Cumbhuriyetlerinin Yeniden Yapilanmasinda AB’nin Roli,
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2006, s.13.
19 Andrew Baruch Wachtel, Diinya Tarihinde Balkanlar, fstanbul: Dogan Kitap Yay., 2009, s.90.
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Ortodoks Hiristiyan, Platon’un soyundan geldigini kanitlasa bile, Yunanh
sayllmayacakt1.20

Mesela Rumcanin, Ortodokslar1 birlestirmek i¢in bir arag¢ olarak kul-
lanilmasi, bunun gostergelerinden birisidir. Ortodokslar, ayni dili konusan
ve ayn1 kiiltiirii paylasan topluluklar birlestirmeyi amaglamislar ve bunu
kilisenin yardimi ile ger¢eklestirmeye calismislardir. Kilisenin hiiktimleri
biitiin Balkanlarda ayni oldugu i¢in ilk olarak, Rumcanin cesitli milletlerin
ana dili olmasi gerektigi vurgulanmistir. Boylece Bulgar, Ulah ve Sirp pis-
koposluklarina Rumca konusanlar atanmis; Rumca, dini okullarda egitim
dili olarak kullanilmaya baslanmistir. Bu ¢alismalarin sonucunda da prestij
kazanmis, kimi cevrelerde iletisim dili olarak yayginlasmaya baslamis;
sehir {list tabakalarindan bazi kimseler ve Rum olmayan bazi papazlar He-
lenlestirilmistir. Ancak Rumca konusanlarin haricinde kirsal bélgeler, bu
asimilasyon faaliyetlerinden ¢ok etkilenmemislerdir. Yine de Rumca, bu
calismalar neticesinde diger dillere gore bir basari elde etmistir. Fakat bu
basaryi, kilise dili olarak benimsendigi siirece miimkiin olmustur.

Hobsbawm, kolektif aidiyet duygularini harekete geciren baglar1 6n-
milli olarak adlandirmaktadir. Onlar yerellik-ustu popiiler ve seckin grup-
larin sonradan genellestirilebilecek politik baglar olarak ikiye ayirmakta-
dir. Politik millet 6n-milliyetgiligin en belirleyici kriteridir. Milli diller fiilen
icat edilmis seylerdir, bunu yaparken hangi lehce secilecegi 6nemlidir
¢linkii Norveg¢ drneginde oldugu gibi biitiin secilmis lehgeler halk tarafin-
dan milli dil olarak kabul edilemeyebilir. Italyanca milli dil olarak segildi-
ginde niifusun sadece ylizde 2,5’i gliindelik hayatinda bu dili kullaniyordu.
Bastan elit kesimin dili, kamu egitimi ve diger idari mekanizmalar yoluyla
modern devletin fiili dili olmaya basliyor. Dil 6n-milli kriteri olarak her
yerde ayni 6nemi gostermemektedir. Bunun bir pratik tarafi vardir. Mese-
la Arnavutlarda dillin disinda her sey ayirt edicidir. Hatirlatacak olursak
Arnavutlar iic rakip dine (islamiyet, Ortodoksluk, Katolik) ayrilmistir, boy-
lece dil birlestirici rol tistlenmistir. Hindistan’da Ingilizcenin ikinci resmi
dil secilmesinin nedenleri Hindistan’da ¢ok farkli dilleri konusan etnik
gruplarin varligidir. Bu sekilde gruplar arasinda gerginlik azalmaktadir.
Bunun tersine iki dominant halk olan Habsburg Imparatorlugu’'nda
1780’de II. Joseph’in Latinceyi Almanca ile degistirmesi lizerine Macarlarin
tepkisiyle karsilasilmistir ve bu siireg 1867’de Imparatorlugunun adinin
Avusturya-Macaristan olarak degistirilmesiyle sonu¢lanmistir. Yugoslav-
ya’'nin dagilmasiyla birbirine benzeyen dillerin arasinda farklar1 biiyiitme
cabalar1 yeni devletlerin ugrasi bu cercevede degerlendirebilir. Mesela,
bugiinkl Bosna’da kurulan Sirp Cumhuriyeti'nin niifusu Bognaklarla ijeka-

20 Wachtel, a.g.e., s.91.
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vica lehgesini paylastigi halde resmi olarak kaldirildi ve Sirplarin ekavica
lehgesi kullanima girdi.z1

Dil ve din Balkanlarda etnik bilincin devaminin saglanmasinda énemli
etkenlerdir. Osmanli doneminde halk, dine goére simiflandiriliyordu, bu
nedenle de Sirp milleti, Ortodoks din ve dil kriterine gore kendi kimligini
ifade ediyordu. Birinci kritere gére “Ortodoksluk oldugu her yerde Sirp-
lar”, ikincisine gore "Sirplar her yerde ve hepsi” anlayisi, “milli alan1” bi-
rinci durumda dogu giineye -Makedonlar, ikinci durumda ise batiya-Hirvat
ve Bosnaklar1 katarak genisletmektedirler.22 1966-1968 aras1 Arnavutla-
rin protesto eylemleri, ilk ve ortadgretimde Arnavutca egitim verilmeye
baslatilmasi ve Pristine’de Arnavutca egitim yapilan bir liniversitenin ku-
rulmasiyla yatistirilmisti. 1968-1972 arasi Hirvatistan'da ortaya c¢ikan
reform talepleri ise “Hirvatistan Bahar1” adi altinda taninmaktadir.
1967’de Hirvatistanl entelektiiellerin yayimladiklar bir bildiriye gore
resmi dil olarak Sirpca versiyonu secilerek Hirvat dilinin tarihi ve ebedi
degeri bolgesel sive durumuna indirgendigi iddia ediliyordu.23

XIX. yiizyilin ilk yarisinda Vuk Karadzic, Sirp, Hirvat ve Bosnaklarin
Stokavica'y1 ortak sive olarak kullanmalarini géz 6niinde bulundurarak
“Ortodoks, Katolik ve Miisliiman” Sirplardan bahsetmektedir. Bu baglamda
Istra ve Zagorye’de bulunan ve Kaykavian sivesini kullanan Hirvatlar, Bii-
yuk Sirbistan sinirlarin icerisinde neden dahil edilmedigi anlasilmaktadir.
Dil prensibi yetmedigi durumlarda ise tarih gelenegi 6n plana ¢ikarilmak-
tadir. Ornegin Garasanin, milli taleplerin gerceklesme siirecinin mesruti-
yetini ortacag Dusan Carligina ¢agri1 yaparak bulmustu. Boylece kimi za-
man din, kimi zaman dil ve tarih mesrutiyetin, temeli olarak se¢ilmisti. Din
prensibine gore Makedonlar ve diger Ortodoks unsurlar; dil prensibine
gore Hirvatlar ve Bosnaklar Sirp olarak sayilmisti. Kosova'ya toprak talep
etmesi durumunda ise tarih gelenege basvurularak bu topraklara olan
hakki Sirplarin dogal hakki oldugunu ileri siirtilmiistii. Kosova mitine Sirp
milliyet¢i propagandasinda, bu kadar genis yer verilmesinin sebebi bu
noktada yatmaktadir. En sonunda bu prensiplerden hicbiri uymuyorsa
Dubrovnik 6rneginde oldugu gibi taktik sebeplere bagvurulmustu.2+

Obur taraftan ise bu Imparatorluklarin uyguladiklar1 hosgérii politi-
kalar1 burada yasayan halklarin kendi kiiltiirel 6zelliklerini korumalarina
yardimcr olmustur. Her ne kadar XVIII yiizyilldan beri Habsburglar mo-
dernlesen bati iilkelerin prensiplerine gore bazi uygulamalar yiiriirliige
koysalar da, ademi-merkeziyetci bir politikadan uzak kalamamislardir ve
lokal yoneticilere biiyiik yetki taninarak bu boélgelerin yerel dillerin, gele-

21 Amela Zahovig, 1989 Sonrasi Balkan Milliyetgiligine Ornek: Bosna-Hersek, Istanbul Universi-
tesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2005, s.22.

22 Zahovig, a.g.tez, s.24.

23 Zahovig, a.g.tez, 5.63.

24 Zahovig, a.g.tez, s.92.
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neklerinin korunmasini tesvik etmislerdir. Boylece birbirine ¢ok yakin
olan diller Sirpga, Hirvatga, Bulgarca ve Makedonca gibi kendi 6zgiinltikle-
rini koruyabilmislerdir. Bunun aksine hatirlanacak olursak Batili iilkeler
icin de ayni etnik cesitlilik s6z konusuydu, ancak merkezi bir yonetime
sahip olup farkl dilleri eritilmesi tek bir Fransizca, ingilizce ya da ispan-
yolca dilinin olusmasina katkida bulunmuslardir.z5

Konumu itibariyle milletleri cezbeden Balkan Cografyasi ayni za-
manda bu topraklarda yasayan kavimlerin daginik yerlesmesi ile kiiltiirel
kaynasmalarini, ortak kiiltlir ve suurunu engellemistir. Bu 6nemli olgu,
Arnavutca, Bulgarca, Tirkee, Yunanca, Sirpga-Hirvatca ve Slovencenin
resmi dil olmasinin yani sira, Almanca, Macarca, italyancanln ise azinhklar
tarafindan konusulmasina yol agmistir.26

Bir milletler mozaigi olusturan Balkan yarimadasinda dogal olarak
pek ¢ok dil konusulmaktadir. Temas sonucu ortaya c¢ikan, ortak yapisal
ozellikler tasiyan ve en az ii¢ dilin bulundugu cografi bolgelere dilbilim
bélgesi denmektedir.2’ (ayrintilh bilgi icin bkz. Friedman 2006). Balkan
yarimadasi da diinyanin en ¢ok bilinen dilbilim boélgelerindendir. Bu bél-
gede konusulan dilleri su sekilde siiflandirmak miimkiindiir:

Slav Dilleri Toplulugu:

Sirbistan, Bosna-Hersek, Karadag ve Hirvatistan’da yaklasik 20 mil-
yon Kisi tarafindan konusulan Sirp¢a ve Hirvatca agizlar.

Eski Yugoslavya ile Bulgaristan’da yasayan, toplam olarak 9 milyona
yaklasan Slavlarin konustugu Makedonca ve Bulgarca.

Slovenler ve sayilar1 ¢ok diisiik olan Ceklerle Slovaklarin konustugu
diller.

2. Latin Kékenli Diller:

Romence: Konusurlarinin 19 milyonu Romanya’da, yarim milyonu
Sirbistan’in Voyvodina boélgesi ile Bulgaristan’da Timok nehri civarinda
bulunmaktadir.

Ulahga: Ulahlarin énemli bir kismi, Yunanistan’da yasamaktadir. Di-
gerleri ise Dinar daglari ile italya siniri civarindadir.

Rumca: Konusurlarinin tamami 9,5 milyon kadar olan Rumca, en fazla
Yunanistan’da; daha sonra Makedonya, Arnavutluk ve Bulgaristan’daki
azinliklar tarafindan konusulmaktadir.

Arnavutga: Daha ¢ok Arnavutluk ve Kosova’da, sayilari 5 milyon civa-
rinda olan bir grup tarafindan konusulmaktadir.

25 Zahovig, a.g.tez, s.2.

26 Halil Akman, Tiirkiye, Yunanistan ve Arnavutluk’un Balkan Ulkeleri ve Etnik Yapisi Uzerine
Stratejik Hedefleri, Gebze Yiiksek Teknoloji Enstitiisii Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yayimlanma-
mis Yiiksek Lisans Tezi, 2006, s.10.

27 Ing. linguistik area, Alm. sprachbund
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Tiirkce: Konusanlarinin sayisi, 9 milyon dolayindadir. Bu sayinin 6
milyonu, Tiirkiye'nin Avrupa kesimindeki topraklarda; 1,5 milyon kadar
Bulgaristan’da; geri kalani ise Yunanistan'in Bat1 Trakya bolgesi ile; Make-
donya’nin Uskiip, Pristine ve Romanya’nin Dobruca sehirlerinde yasamak-
tadur.

Macarca: Toplam 3 milyon Kkisi tarafindan konusulmaktadir. Bunlarin
2 milyon kadar1 Romanya’'nin Erdel-Transilvanya boélgesine, kalani ise
Voyvodina ve Hirvatistan’a yerlesmistir.

Cingene Azinligin Dili: Sayilar1 tam olarak bilinmemekle birlikte 1-3
milyon kadar olduklar1 tahmin edilen Cingenelerin, kendilerine has bir
dilleri vardir ancak bu dil yazili olarak mevcut degildir.28

Bu niifus gruplarinin bazilari, bugiin yasadiklar1 topraklarda azinlik
durumunda bulunmakta ve iilkelerinden dil hakk:i talep etmektedirler.
Ancak dil politikalar tlkeden iilkeye degisiklik gostermektedir. Mesela
Eski Yugoslavya zamaninda, lilkede konusulan bircok dile yasal esitlik
taninmaktayken; kurulan yeni devletler, olusturduklar1 anayasalarda sa-
dece ¢ogunlugun diline 6zel yer vermislerdir. Aslinda Yugoslavya'nin yiki-
lisiyla kurulan bu yeni devletlerin ¢ogu dillerine Sirpga, Hirvatga, Bosnak-
¢a, Karadag dili gibi isimler vermis olsalar da temelde bu diller, tek bir dile
(Sirpgaya) dayanmaktadir. Clinkii Sirpganin bir sivesi iken standartlastiri-
lip yaz1 dili haline getirilmislerdir. Dolayisiyla Sirpga bilen birisi Hirvatga,
Karadagca ve Bosnakcay1 da rahatlikla anlayip konusabilmektedir. Bolu-
niip ¢cogalmanin sebebi, her milletin kendine ait olani istemesiyle ilgilidir.

Milliyetcilik ve dil agisindan Balkan {ilkelerine tek tek yaklasacak
olursak sunlari séyleyebiliriz:

BULGARISTAN

Bulgaristan’da bulunan azinlik gruplarinin baslicalar Tiirkler, Cingeneler,
Ulahlar, Ermeniler, Karakaganlar, Yunanlilar ve Yahudilerdir. Ulkede bulu-
nan Makedonlar ise azinlik olarak kabul edilmemektedir.

Niifusun % 10’unu olusturan Tiirk azinlik, yogun olarak Sofya, Sum-
nu, Kircaali, Filibe, Dobruca bélgelerinde yasamaktadir. Tirklerin azinlik
haklari, imzalanan antlasmalarda garanti altina alinmasina ragmen, bu
haklara genellikle uyulmamistir. Hatta buradaki Tiirkler, asimilasyon poli-
tikalarinin bir neticesi olarak biiyiik iskenceler bile géormislerdir. Tiirk
okullari, 1975’te Bulgar okullari i¢inde eritilmis ve 1970°li yillarin basinda
Tlrkge ile egitim yapilmasi yasaklanmistir. Bulgar hiikiimeti, Tiirklerin
Osmanh déneminde zorla Islamlastiriimis Bulgarlar olduklar1 gerekgesiyle
adlarimi Bulgarlastirmaya c¢alismis ve Todor Jivkov'un basini cektigi Tiirk

28 Karpat, Kemal H. “Balkan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, cilt 5, istanbul, 1992,
s.27.
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karsithg cercevesinde 1983’te bunun i¢in ¢alismaya baslamistir. Ancak
adlarini degistirmek istemeyen binden fazla insan 6ldiirilmis ve pek ¢ok
kisi de tutuklanmistir. Bulgar yonetimi, bununla yetinmeyerek camileri
kapatmis; Tilirkge konusulmasini yasaklamis, mevlid ve slinnet toérenlerini
engellemis, Miisliimanlarin Islami kurallara gére gomiilmesine kars1 ¢ik-
mistir. Biitlin bu yasananlar, iilkedeki Tiirkleri harekete gecirmis ve
1988’de Sumnu civarinda biiyiik bir protesto hareketinin yasanmasina
sebep olmustur. Bunun sonucunda da hiikiimet, ¢ok sayida Tirkii stirme
karar1 almis ve 300 binden fazla Tiirk, Tiirkiye'ye gé¢ etmistir. Aslinda
buradaki Miisliiman niifus, ilk kez 1877-1878 Rus isgali sirasinda goce
zorlanmis ve o tarihten sonra da belli araliklarla bu hareket devam etmis-
tir. Ancak bir silire sonra durum karmasik bir hal almaya baslayinca Tiirk
makamlari, sinir1 kapatmak zorunda kalmis ve hatta 130 bin kadar goc-
men, ekonomik imkansizliklardan dolay1 geri donmiistiir.2°

Tiirk lider Ahmet Dogan’in Haklar ve Ozgiirliikler Hareketini kurma-
siyla birlikte Bulgaristan’daki Tirklerin durumunda bir¢cok acidan iyiles-
me goriilmiistiir. Mesela 1990 yilinda 15 giinde bir ¢ikan ilk Tiirk gazetesi
yayimlanmis; ayni yil Tiirkler, adlarin1 kullanabilme 6zgiirliigiine kavus-
mus; bir yil sonra, yani 1991’de ise ana dilde egitim yapabilme hakkini
elde etmislerdir. Ancak uygulamalardaki bazi sinirlamalar sebebiyle her
gecen sene Tiirkce dersi alan 6grencilerin sayisinda azalmalar goriilmiis-
tiir. 1993 yilinda 92166 6grencinin Tiirkce egitim almasi i¢in aileler dilek-
¢ce vermistir. 1994 te yaklasik 80.000 6grenci 1. siniftan 8. sinifa kadar
zorunlu se¢meli olan bazi dersleri Tiirkce okumustur. 1995’'te bu say1
55041, 1998 de ise 40.000’e diismiistiir. Tlirkce egitim alan 6grencilerin
sayist 1999-2000 déoneminde 37437, 2000-2001’de 34860, 2002-2003'te
31349, 2004-2005 doneminde ise 27751 olmustur.3® Ulusal Kanal'da
Tiirk¢e haber biilteni, DGB Milletvekili Ekaterina Mihaylova ve HOH Mil-
letvekili Gliner Tahir'in Avrupa Konseyi Ulusal Azinliklarin Korunmasi
Cerceve Sozlesmesi'ne dayanarak, azinliklarin anadilinde haber yapilmasi
icin parlamentoya sunduklari1 Radyo ve Televizyon Kanunu'nda degisikli-
gin kabul edilmesiyle 23 Ekim 2000 tarihinde yayinlanmaya baslamistir.
Tiirk¢e dilinde yapilan haber biilteni daha ilk giinlerde diger parlamento
gruplar1 ve kamuoyundan tepki almaya baslamistir.3! 14 Aralik 2009 tari-
hinde, ATAKA Partisi, hafta i¢i her giin Bulgar Ulusal Kanali'nda verilen
bes dakikalik Tiirk¢e dilindeki haber biilteninin kaldirilip kaldirilmamasiy-
la ilgili referandum teklifi getirmis, Basbakan Borisov da bu girisimi des-

29 ayrintil bilgi i¢in bkz. Karpat, a.g.madde, Karpat, Balkanlar’da Osmanli Mirasi ve Ulusguluk,
5.316; Stefanos Yerasimos, Milliyetler ve Sinirlar. Balkanlar, Kafkasya ve Ortadogu (geviren:
Sirin Tekeli), Istanbul: iletisim Yayinlari, 2002, s.38-39.

30 Cengiz Hakséz, Linguistic Rights of the Turkish Minority in Bulgaria, ODTU, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2007, s.68.

31 Capital Gazetesi, 30 Ekim 2000, s. 5.
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teklemistir. ATAKA lideri Siderov’a gore, Bulgaristan'in resmi dili Bulgarca
oldugundan, Ulusal Kanal’da yabanci dilde, 6zellikle Tiirk¢e yayin yapil-
masl s6z konusu olamaz.32 Bu olumsuzluga ragmen Bulgaristan Tiirkleri-
nin 6nlndeki dilsel ve kiiltiirel engellerin goreceli olarak ge¢mis yillara
gore azalmis olmasi, sevindiricidir.

Ulkesindeki azinliklar1 “ana dili Bulgarca olmayan Bulgar vatandasla-
r” seklinde tanimlayan Bulgaristan’da, Pomaklar da Bulgar olarak kabul
edilmektedirler. Ancak Tiirklere uygulanan politikalar, zamaninda bu top-
luluga kars1 da yiriitilmistiir. Pomaklarin adlar1 da zorla degistirilmek
istenmis ve direnenlerden ¢ogu 6ldiiriilmiis ya da siiriilmiistiir. Durumlari
1990 yilinda diizelme gésteren Pomak oylarinin ¢ogu, mecliste temsil hak-
ki kazanan Haklar ve Ozgiirliikkler Hareketine yonelmistir. Pomaklar, bir
kismi Balkan savaslari sirasinda Tiirkiye'ye de go¢miis bulunan Miisliiman
bir Tiirk toplumudur. Pomak¢anin s6z varligi Tiirkce, Bulgarca ve az mik-
tarda da Yunanca kelimelerden olustugu icin 6zellikle Bulgaristan ve Yu-
nanistan, Balkanlardaki bu Tiirk toplumunu kendilerine mal etmeye ¢a-
lismaktadirlar.

Ulkedeki bir bagka azinlik grubunu da Makedonlar olusturur. Ancak
Bulgaristan, Makedon ulusal kimligini tanimamaktadir. Bulgaristan’a gore
Makedonlar Bulgar; Makedonca ise Bulgarcadir. Buna ragmen 1989 yilin-
dan itibaren Bulgaristan Makedonyasi icin 6zerklik talebiyle bircok hare-
ket olusmustur.

Ulkede 600 bin civarinda bulunan Cingeneler Hiristiyan ve Miisliiman
olarak ikiye ayrilir. 20 bin dolaylarinda Ermeni ile az sayida Yahudi de
tilkedeki diger azinlik gruplaridir.33

YUNANISTAN

Yunanistan, 1829 yilinda bagimsizhgin kazanan ilk Balkan iilkesidir. Ul-
kenin tek resmi dili, Yunancadir. Burada bulunan baslica azinlik gruplari
Tirkler, Pomaklar, Arnavutlar, Makedonlar ve Ulahlardir. Daha 6nce hep
beraber ortak bir devletin vatandasi iken Yunanistan’in bagimsizligini ilan
etmesiyle birlikte kurucu unsur disindaki diger topluluklar azinlik, dilleri
ise birer azinlik dili konumunu almistir.

Balkan Savaslarinin ardindan Yunanistan ile Tiirkiye arasinda imza-
lanan 1913 tarihli Atina Antlagmasi, ardindan Yunan Sevr’i olarak anilan
antlasma ve son olarak Lozan Antlasmasi ile iilkedeki Tiirk azinliga 6nemli
haklar taninmis olmasin ragmen, Yunan hiikiimeti bunlara ¢ok fazla bagh-
lik gostermemistir. Daha ¢ok Bati Trakya bolgesinde yasayan Tiirk ntfu-

32 Aylin Siileymanova, Bulgaristan Hak ve Ozgiirliikler Hareketi'nin Uye Profilindeki Degisimi ve
Azinhiklar Uzerindeki Etkisi, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanma-
mis Yiiksek Lisans Tezi, 2010, s.38.

33 Yerasimos, a.g.e., 5.38-41.
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sun sayisl, 150 bin dolayindadir. Yunanistan, bu niifusu etnik degil; dini bir
topluluk olarak kabul etmekte ve onlar1 “Yunan Miisliimanlar” diye ad-
landirmaktadir.

Tiirkiye ile Yunanistan arasinda Milletler Cemiyeti gézetiminde yapi-
lan “zorunlu miibadele” ile iki iilke, kendi ulusal devletlerini olusturma
yolunda onemli asama kaydetmislerdir. (Niifus mubadelesi fikri, I. Diinya
Savasinin ardindan ilk olarak Paris’te Venizelos tarafindan dile getirilmis-
tir. Neuilly Anlasmasina konan bir madde ile Makedonya’da yasayan Bul-
gar kokenliler ile Bulgaristan’da yasayan Yunanlilar yer degistirmek zo-
runda kalmiglardir.) Tirkiye ile Yunanistan arasinda yapilan miibadele,
Yunan-Bulgar miibadelesine kiyasla ¢ok daha genis kapsamli olmustur.
Ashinda Tirkiye, iki lilke i¢in de tam bir degisimden yana olmustur. Ancak
Yunanistan, Elenizm’in istanbul’dan vazge¢mediginin simgesi olarak Pat-
rikhanenin Istanbul’da kalmasini istemis; patrikhaneye bir cemaat gereke-
cegi icin de Imroz, Bozcaada ve istanbul’da yaklasik 120 bin kadar Rum
niifusun kalmasini talep etmistir. Buna karsilik Tiirkiye de ayn1 miktarda
Tiirk niifusun Bat1 Trakya’da birakilmasini istemistir.34

Daglik bolgelerde yasayan Ulahlar, asimilasyon cabalarina direng gos-
termislerdir. Arnavut ve Makedonlar ise daha ¢ok ana vatan sinirina yakin
yerlerde yasamaktadir. Yunanistan, bu halklarin kimliklerini de kabul et-
memekte ve dilsel haklarini1 baski altinda tutmaktadir. 2002 yilinda Sela-
nik’teki bir kitap fuarinda Ulahca kitaplarin yakilmasi, iilkedeki irke¢iligin
boyutlarini géstermesi agisindan ilgi ¢ekici bir 6rnektir.

Daha ¢ok Tiirklerle birlikte hareket eden Pomaklara kars1 da son do-
nemlerde farkl politikalar izlenmektedir. Pomak kiiltiiri, dili ve edebiyati
canlandirilarak Pomak kimliginin olusmasina ¢alisiimakta; bdylece bu
toplulugun, kendileri gibi Miislliman olan Tirklerden uzaklastirilmasi
hedeflenmektedir.

ARNAVUTLUK

Arnavut halki, M.0. 2000 yillarinda Balkan Yarimadasina yerlesen illiryal-
larin torunlaridir. 1468 yilinda Osmanli idaresine gecen Arnavutluk,
1912’de bagimsizligini ilan etmigtir. Ulkenin dili, bir Hint-Avrupa dili olan
ve 5-6 milyon Kisi tarafindan konusulan Arnavutgadir. Halkin biiyiik bir
cogunlugu iilke sinirlar1 disinda yasamaktadir. Meseld Kosova niifusunun
% 80’den fazlas1 Arnavut asillidir. Arnavut aydinlar1 1870’lerin sonunda
standart bir edebi dil lizerinde anlasmay1 basarinca, Arnavutlar iki farklh
lehce konusmalarina ve {li¢ ayr1 dine mensup olmalarina ragmen, bir Arna-
vut ulusunun yaratilmasini olanakh kildilar.3> Arnavutluk’ta etnik sorun,

34 Sacit Kutlu, Milliyetcilik ve Emperyalizm Yiizyihinda Balkanlar ve Osmanli Devleti, istanbul:
istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2007, 5.527.
35 Wachtel, a.g.e., s.91.
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daha ¢ok dinsel bir karakter tasimaktadir. II. Diinya Savasi sonrasinda
tilkedeki niifusun % 70’ten fazlas1 Miisliiman, % 17’si Ortodoks, % 10'u da
Katoliklerden olusmaktadir. En 6nemli etnik azinlik, Yunanhlardir. 1992
yilinda Yunanca konusanlarin sayisi, 57 bin olarak tahmin edilmesine
ragmen Yunanistan’a goére bu say1 400 bin kadardir. Cliinkii Yunanistan,
Ortodoks Arnavutlar1 da “Yunanli” kabul etmekte ve Yunan kokenlilerle
birlikte bunlara da sahip ¢ikmaktadir.36 istikrar ve Ortaklik 2006 raporu
ise, 1 Ekim 2005 - 30 Eyliil 2006 zaman dilimini degerlendirmektedir.
Rapor azinliklar konusunda ise, Arnavutluk hiikiimetinin ti¢ milli azinlik
(Yunan, Makedon ve Karadagh) ve iki etno-dil azinlik (Vllah ve Rom) tani-
dig1 belirtilmistir. Arnavutluk’ta azinliklara karsi toleransh davranislarin
ve haklariin korundugu gozetilmis olmasina ragmen, azinliklarin talep
ettigi bolgelerde kendi dillerinde egitim olanag hala saglanmadig i¢in
tenkitler yapilmistir.3”

ROMANYA

Romanya, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasinin ardindan bagimsizligini ka-
zanip Osmanli imparatorlugundan ayrilan bir Balkan tilkesidir. Buradaki
niifusun ¢ogunlugunu Romenler olusturmaktadir. Bunlar, tarih boyunca
kendilerini Roman ya da Rumen olarak tanimlamalarina ragmen bagska
uluslar tarafindan Ulah veya Viak seklinde de adlandirilmislardir. Bu kuru-
cu unsur disinda Macarlar, Cingeneler, Almanlar, Ruslar, Ukraynalilar,
Turkler, Kirim Tatarlari, Slovenler, italyanlar, Ruthenler, Gagavuzlar, Er-
meniler, Yahudiler ve Makedonlar gibi ¢ok cesitli etnik topluluklar da bu
tilkede yasamaktadir. Romenler, bunlar1 hi¢gbir zaman inkar etmemistir.
Degisik donemlerde bu halklara karsi birtakim asimilasyon politikalari
yuritiilmiis olsa da asla diger Balkan tilkelerindeki gibi biiyiik capl faali-
yetlerde bulunulmamistir. Dolayisiyla bu tlke hi¢cbir donemde ¢ok biiyiik
etnik catismalara sahne olmamaistir.

Ulkenin resmi dili, Romencedir. Bu dil Latin kékenli olup Moldovaca
ile aym dildir. Fransizca, italyanca ve Ispanyolcaya benzemektedir. Konu-
surlarinin biiylik cogunlugu, Romanya basta olmak iizere Moldova, Bulga-
ristan, Kanada, ABD, Rusya, Ispanya, Ukrayna, Sirbistan, Macaristan gibi
tilkelerde bulunmaktadir.

Romanya’daki milliyetler 1993 yilinda “milli azinhk” olarak taninmis
ve bunlarin haklar1 anayasa ile belirlenmistir. Béylece bu halklar, kendi
kuruluslarini olusturarak milliyetlerini temsil etme, onlarin haklarin ko-

36 Yerasimos, a.g.e., s.42.

37 Sokol Brahaj, Arnavutluk’ta Demokratiklesme Siireci ve Avrupa Birligi'nin Yapic1 Etkileri,
Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisii Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2009,
s.73.
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ruma ve gelistirme yolunda faaliyetlerde bulunmakta; ayrica iilkenin si-
yasi, sosyal ve kiiltiirel alanlarinda kendilerini gosterebilmektedirler.

Azinliklarin ana dili egitimiyle ilgili olarak anayasanin 32. maddesinin
3. bendinde soyle denilmektedir: “Milll azinliklarin kendi dillerini 6grenme
ve bu dilde egitim yapma haklari saglanmaktadir; bu haklari gerceklestirme
yonleri kanunlarla belirtilmektedir.” Ayrica bu konuda imzalanmis birta-
kim uluslararasi antlagsmalar da 6nem tasimaktadir. Buna gére Roman-
ya’'daki azinliklarin ana dili egitimi l¢ sekilde yapilabilmektedir: ana dilin-
de egitim, kismen ana dilinde egitim ve Romen okullarinda ana dili dersi
egitimi.

Ulkedeki Tiirk niifus daha ¢ok Kostence, Mecidiye, Tulga, Killras, Olte-
na, ibrail, Galats ve Biikres sehirlerinde yasamaktadir. Tiirk azinhigin bii-
yuk kismi, Rumeli Tiirkii ve Tatarlardan meydana gelmektedir. Geri kalan
kisim ise bir Hiristiyan Tiirk toplulugu olan Gagavuzlardan olusmaktadir.

Tilrkge 6gretmenler yetistirmek amaciyla 1991 yilinda Kostence ve
Biikres Universitelerinde birer Tiirkce bélimii acilmistir. Ancak 2002-
2003 egitim 6gretim yilinda Kostence Universitesi, Romence-Tiirkce bo-
liimiine 6grenci almamigtir. 1995 yilinda, tilkedeki Tiirk azinhiga Tiirkce ve
din dersleri verecek egitim elemanlar: yetistirmek lizere Mecidiye’de Ke-
mal Atatiirk Pedagoji ve ilahiyat Lisesi 6gretim hayatina baglamigtir. Bu
okulda Tirkge dersleri disinda din dersleri de ana dille yapilmakta; diger
dersler ise Romence verilmektedir. 2000 yilinda Kostence Ovidius Univer-
sitesine bagli olarak Kemal Atatiirk Pedagoji Koleji kurulmus; fakat 6gren-
ci yetersizligi sebebiyle bu okul kapatilmistir. Tiirkce egitimi, bu sayilanlar
disinda bazi 6zel okullarda da verilmektedir. Ancak egitim sistemi gerce-
vesinde biitlin dersleri Tiirk¢e olarak veren bir okul Romanya’da yoktur.

Bu arada Tatar 6grencileri zor durumda birakacak bazi gelismeler de
yasanmistir. Mesela Rusya’dan getirtilen ve Kazan Tatarcasina dayanan
kitaplarla egitim yapilmasi, 6grencileri kismen de olsa Tatarcadan soguta-
cak sonuglar dogurmustur.

ESKi YUGOSLAVYA ULKELERI

Eski Yugoslavya, alti cumhuriyetten ve Sirbistan’a bagli Kosova ile Voyvo-
dina 6zerk bolgelerinden olusmaktaydi. Federasyonun dagilmasiyla birlik-
te bu cumhuriyetler bagimsiz devletler olarak ortaya c¢iktilar. 17 Subat
2008 tarihinde Kosova da bagimsizligini ilan etti ve bodylece Yugoslav-
ya'nin bakiyesi olan devletlerin sayisi yediye ¢ikmis oldu.

Bu iilkeler de Balkan yarimadasindaki diger milletler gibi dil, din ve
etnik kimlikler acisindan ¢ok karisik bir goriiniim arz ederler. Mesela Sirp-
lar Ortodokstur ve Kiril alfabesini esas alirlar. Buna karsin Hirvatlar genel-
likle Katoliktir ve Latin alfabesini kullanirlar. Hirvat¢anin, Sirpcadan ayri
bir dil oldugu iddia edilse de her iki toplulugun konustugu dil, temelde
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Sirpgadir. Sloven dili, Slavik olmasina ragmen Sirp-Hirvatgadan farkhidir.
Makedonya’da yasayan Pomaklar, Torbes olarak bilinir ve bunlarin ¢ogun-
lugu Sirp-Hirvatca konusur. Ayrica Hiristiyan dinine mensup Karadaglila-
rin dili de Sirpgadan farksizdir.38 Eski Yugoslavya uluslarindan Makedon
ve Slovenlerin dilleri farkliliklar gosterir.

SLOVENYA

Slovenya, 1991’de bagimsizhigini ilan eden ilk Yugoslavya iilkesidir. Ulke-
deki niifusun biiyiik kismini Slovenlerin olusturdugu Slovenya, Balkan
Yarimadasindaki en katisiksiz, yani azinlik niifusun en az oldugu iilkedir.
Niifusun % 90’11 Slovenler; geri kalanini ise kii¢iik gruplar halinde Macar,
Italyan, Sirp ve Bosnaklar olusturur.

Ulkenin resmi dili Slovencedir. Bu dil Slavik ézellikler tasimakla bir-
likte Sirpga, Hirvatca, Bosnak¢a ve Karadagcadan énemli farklhiliklar goste-
rir. Italyan ve Macar azinhiklarinin yasadig1 bolgelerde Italyanca ve Macar-
ca da resmi dil olarak kabul edilir. Anayasanin 11. maddesinde bu hak
belirtilmistir.

1 May1s 2004’te Avrupa Birligi'ne katilan Slovenya, azinliklar ve dille-
rinin isimlerini anayasasinda belirten tek tilkedir.

HIRVATISTAN

1991 yilinda Yugoslavya’dan ayrilarak bagimsizligini ildn eden Hirvatis-
tan’da niifusun bilyik c¢ogunlugunu Hirvatlar olusturur. Kendi {ilkeleri
disinda en fazla Bosna-Hersek ve Slovenya’da bulunmaktadirlar.

Ulkenin resmi dili Hirvatgadir. Konusurlari, Hirvatistan basta olmak
lizere Bosna-Hersek, Makedonya, Sirbistan ve Karadag'da yasamaktadir.
Latin alfabesi kullanilmaktadir, ancak bazi azinlik gruplari Kiril alfabesi ile
de yazmaktadir. Mesela iilkede azinlik statiisiinde bulunan Sirplar, alfabe-
lerinden sadece Kiril alfabesi olarak soz etmektedirler.

Eski Hirvat dilini canlandirmak; bu baglamda yeni kelimeler olustur-
mak; Hirvatgayr Bosnakea, Sirpga, Karadagca gibi varyantlarindan farkl-
lagtirarak yerel 6zellikler kazandirmak; bagimsizlik sonrasinda Hirvatis-
tan dil politikasinin en énemli glindemini teskil etmektedir. Bunlar, ayn
zamanda devlet olmay1 simgelemesi bakimindan da dikkat ¢ekici calisma-
lardir.

38 Ranko Bugarski,, “Language Policies in the Successor States of Former Yugoslavia”, Journal
of Language and Politics, 111/2 (2004).
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MAKEDONYA

20. yy.an sonlarina kadar Yugoslavya'ya bagl 6zerk bir cumhuriyet olan
Makedonya, 10 Eylil 1991 yilinda bagimsizlig1 ilan etmis ve ilk olarak
Tirkiye tarafindan taninmis bir iilkedir. Etnik bakimdan bdélgenin en kari-
sik iilkesi olan Makedonya, ayr1 bir ulus ve kimlik oldugunu kabul etmeyen
komsu iilkelere karsi uzun siire miicadele vermek zorunda kalmis; tilke-
sindeki azinlik ntifus sebebiyle de birtakim sikintilarla karsi karsiya gel-
migtir.

Mesela bu bagimsizliga Yunanistan biiytk tepki gostermis, hatta Ma-
kedonlarin Slavlastirilmis Yunanlar olduklarini éne siirmiistiir. Bulgaris-
tan ise bagimsiz Makedonya’yi1 taniyan ikinci iilke olmasina ragmen Make-
donlar1 ayr1 bir millet olarak kabul etmemis; onlarin aslinda Bulgar olduk-
larini iddia etmistir.39

Ulkede konusulan dil, Makedoncadir. Aslinda standart dil olarak bas-
langicta Kuzey Makedonya agz1 secilmistir; ancak bu agzin Sirpcaya olan
yakinlig1 sebebiyle Bitola-Veles varyantlarinda karar kilinmistir. Bulgar
edebl diline daha yakin olmasina ragmen Yugoslavya'ya gore bu agizlar,
Bulgarcadan ayr birer dildi. Clinkii Bulgarca, dogu Bulgar dillerini temel
almaktaydi. Ancak bu iddia, Bulgarlarin siddetli itirazlarina yol agmis ve
Bulgaristan’a gore bir bat1 Bulgar agz1 olan Makedoncanin kullanimyi, iki
ilke arasindaki iliskilerin diizelmesine uzun siire engel olmustur.

Makedonya topraklari li¢ par¢adan olusmaktadir: Vardar Makedon-
yasl (Kuzey Makedonya olarak da bilinen bu topraklar, bagimsiz Make-
donya’nin vatanidir); Ege Makedonyasi (Yunanistan’a dahildir.); Pirin Ma-
kedonyas1 (Bulgaristan’a dahildir). Bulgaristan ve Yunanistan, bagimsiz
Makedonya’'nin giiniin birinde tarihsel sinirlarina ulasacagi endisesi icin-
dedir ve hatta Yunanistan bu korkunun etkisiyle uzunca bir siire Make-
donya’y1 taninmak istememistir. Ancak isin ilging tarafi, Makedon milliyet-
¢iliginin biitiin Makedonlar1 bir cat1 altinda toplamak icin Pirin ve Ege Ma-
kedonyalarinda hak iddia etmesi gibi Bulgar ve Yunan milliyetciligi de
Biiyiik Bulgaristan ve Biiylik Yunanistan idealleri dogrultusunda Make-
donya’'ya acilmak istemektedir. Buna ildve olarak Sirplarin da bélgeye
“Gliney Sirbistan” olarak bakmasi, sorunlar1 daha da karmasik hale getir-
mektedir.40

1974 Yugoslav Anayasasi’'na gore Makedonya Cumhuriyeti’'nin ti¢ ku-
rucu milletinden biri Arnavutlardi. 1991'de Makedonya’nin bagimsizligini
ildn etmesi ile baslayan yeniden yapilanma siirecinde kabul edilen 1991
Anayasasi ise, lilkede Makedonlardan sonra en kalabalik grubu olusturan
ve dolayisiyla ikinci kurucu ulus konumunda olmak isteyen Arnavutlari

39 Cihat Ozonder, “Balkan Gelismeleri: Makedonya Sorunu”, K6k Arastirmalar, 111/1 (2001),
s5.205.
40 Oztiirk, a.g.m., 5.239.
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tatmin etmemistir. Arnavutlar, yeni anayasanin kendilerini “azinlik” ko-
numuna getirdigini ileri siirerek “kurucu millet” statiisiinii yeniden ka-
zanmayl, bir Arnavut iliniversitesinin acilmasini, devlet organlarinda etnik
ayrimcilik yapilmamasini, Arnavutcanin resmi dil olarak kabul edilmesini,
kamu sektoriindeki istihdam olanaklarindan esit sartlarda yararlanmays,
Arnavutca egitim veren liniversitelerin devlet tarafindan finanse edilmesi-
ni ve Arnavut bayraginin ve diger sembollerinin kullaniminin serbest bi-
rakilmasini talep etmislerdir. Makedonlar acisindan ise, o yillarda Arna-
vutlarin “kurucu ulus” olarak taninmalari1 ve Arnavut¢anin resmi bir dil
olarak kabul edilmesi s6z konusu bile degildi. Arnavutlarin yogun olarak
yasadiklar1 bolgelerin 6zerkligi ve egitimin tiim diizeylerinde Arnavutga-
nin kullanilmas: taleplerinin gerceklesmesi de imkansiz goriiniiyordu.
Makedonlar bu taleplerin ayrilmalara yol agacagini diisiiniiyorlardi. An-
lasma (OHRI), Anayasa’ya Makedonya Cumhuriyeti'nin tiim vatandaslari-
na esit hak ve sorumluluk veren bir devlet oldugu ifadesinin konulmasini,
Arnavutcanin lilkede resmi dil olarak kullanilmasini, Makedonlardan farkh
dilleri konusanlara da iiniversite egitimi olanaklarinin saglanmasini, kamu
kurumlarinda “esit temsiliyet”’in anayasal prensiplerden biri haline gelme-
sini ve KLA'min silahlarinin NATO birlikleri tarafindan toplanmasini sag-
lamistir. Anlasmada hig¢bir etnik grup ayrimi yapilmamis, sadece “Make-
donya Vatandaslar1” ifadesi kullanilmistir.4!

Ulkedeki en bilyiik azinlik grubu Arnavutlar olusturmaktadir. Ocak
1992’de Arnavutlarin iilkede 6zerklik i¢in bir referandum diizenlemeleri
Makedonya’nin, bagimsizlik sonrasinda ilk ciddi etnik sorununu da Arna-
vutlarla yasamasina neden olmustur. 1995 yilinda yasa disi olarak Tetova
Arnavut Universitesinin kurulmasi, Makedonlarin biiyiik tepkisine yol
acan bir baska olay olmus; 1997’de Uskiip’te bu iiniversitenin resmen
acilmasi ise Arnavut karsiti gosterilerin yasanmasina yol agmistir. Ancak
Makedonya yonetimi, 2004 yilinda bu {iniversiteyi onaylamis ve bdylece
ana dille egitime de izin verilmistir. Ulkedeki Arnavut azinhk,0hri Anlas-
masinin verdigi avantajla, niifusunun yiizde 20’ye ulastif1 belediyelerde
Arnavutcay1r Makedoncanin yaninda ikinci resmi dil olarak ilan etti. Okul-
larda kendi dillerini 6gretme, oy pusulalarini, se¢men kayitlarini, niifus
kayitlarin1 kendi dillerinde hazirlama ve yerel idarelerde temsil hakkin
kazandilar.42

Ulkedeki Tiirkler daha ¢ok Uskiip, Manastir, Gostivar, Kalkandelen,
Ohri ve Resne sehirlerinde yasamaktadir. Buralardaki Tiirklerin egitim
sorunlari da diger Balkan iilkelerinin ¢ogunda oldugu gibi Balkan savaslari
ile baslamistir. Cilinkii savas sonrasi Tiirkiye ile baglar kopmus, egitim ve
kultiir alaninda yardim alamayan Tiirkler, Tiirk¢e bilmeden 6grenim gor-

41 (Jeyildiz, a.g.tez, s.66.
42 Yasin, a.g.m., s.362.
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mislerdir. Ayrica Tirkge ile egitim goriilebilmesi icin belli sayida 6grenci
bulunmasi sart1 da yerine getirilememistir. Clinkii Tirk niifusun Make-
donya’da daginik olarak bulunmasi, bu durumu zorlastirmistir. Bununla
birlikte Temmuz 1992’de kurulan Tiirk Demokratik Partisi, dil, egitim ve
kamu haklar1 konusunda Tiirk azinligt memnun eden birtakim ¢alismalar-
da bulunmustur. Meseld 2005 yilinda Gostivar Belediyesinde Makedonca
ve Arnavutcanin yani sira Turkg¢enin de resmi dil olmasi saglanmistir.
2001 yilinda yapilan Ohri Cer¢eve Anlasmas1 Makedonya ve Arnavut yetki-
liler arasinda yapilmistir. Bu goriismelere Tiirk, Arnavut, Sirp, Ulah, Tor-
bes ve diger azinliklar dahil edilmemistir. Her ne kadar anlasmanin igerigi
halklarin ortak katilimi, beraberce yasama ve yerel idarelere daha fazla
yetki verilmesi seklinde agiklansa da, daha ¢ok Arnavut ¢ikarlar1 gozetile-
rek anlagmaya varilmistir. Ornek vermek gerekirse 1996 yilinda ¢ikarilan
Yerel Yonetimler Yasasina gore belediyelerde %20’lik niifusa sahip milli-
yetlerin, dillerini resmi dil olarak kullanilabilme imkan1 verilmistir. Fakat
Ohri Anlasmasi sonrasinda yapilan degisikliklerle belediyelerin sinirlari
tekrar belirlenip 123’den 87’ye disiiriiliince Tiirkler %20 sinirinin {ize-
rinde olduklar1 yerlerde bu sinirin altina inmistir. Asagi Banitsa Belediye-
si’'nde Tiirklerin niifusu %29.23 iken bu belediyenin Gostivar Belediyesi'ne
eklenmesi ile Tiirk¢enin resmi kullanimi ortadan kalkmistir. Yine Vrapgis-
te Belediyesi'nde Tiirklerin niifusu %36.48 iken bu belediyeye Negotin
Belediyesi’'nin eklenmesi ile Tiirklerin belediyedeki niifusu %12.34’e diis-
mistiir. Fakat TDP'nin, Arnavutlarin DUI (Demokratik Biitiinlesme Birligi)
partisi ile yerel capta baslattig1 isbirligi sayesinde Vrapciste ve Gostivar
belediyelerinde, Belediye Meclis karariyla Tiirk¢enin resmi dil olarak kul-
lanilmasi da kabul edilmistir. Glinlimiizde Tiirk¢enin resmi dil olarak kul-
lanildig1 alt1 belediye vardir. Bunlar; Merkez Jupa, Plasnitsa, Mavrova-
Rostuse, Vranestitsa, Vrapgiste ve Gostivar'dir. Yerel belediyelerde
%°20’nin tizerinde niifusu olan azinliklarin, resmi dairelerde, kendi anadil-
lerinin kullanilabilmesine imkan verilmesi onemli bir gelismedir. Fakat
Tilrk toplumunun iilke genelinde daginik halde yasamasi Tiirklerin bu
hakki kullanmasini sinirlamaktadir.*3

Avarlar’in torunlan olarak bilinen Pomaklar, Makedonya’'da Torbes
diye adlandirilmakta ve Pirin ile Vardar Ovasinda yasamaktadirlar. Make-
donya, bunlarin Miisliman Makedonlar oldugunu iddia etmektedir. Keli-
menin kokeni, bazilarina gore “dort-besler” seklinde aciklanmaktadir.
Kumanlar, Balkanlar’a ilk gelislerinden Osmanli sonrasina kadar (hatta
glinimiize kadar) saflarin1 dort-bes kez degistirmeye zorlanmislar ve
bundan dolay1 da “ddrt-besler” olarak anilmislardir. Torbes kelimesinin de
buradan c¢iktig1 diisiiniilmektedir. Fakat Osmanl arsivlerinde bu adlan-

43 Alpaslan Kir, Tiirkiye’nin Makedonya Politikasinin Balkan Politikast Icerisindeki Yeri, Genel-
kurmay Baskanligi Harp Akademileri Komutanlig: Stratejik Arastirmalar Enstitiisit Midiirli-
gi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2008, s.73.
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dirma yer almamakta; bunlar aslen Tiirkbas olarak nitelendirilmektedir-
ler.44

Makedonya’daki 6nemli bir azinlik toplulugunu da Sirplar olustur-
maktadir. Bu niifus, baslangi¢ta Sirbistan ile Makedonya arasinda bir so-
run teskil etmekteyken, iki {ilkenin Arnavut karsithginda birlesmeleri ne-
deniyle sorun simdilik askiya alinmistir.4>

BOSNA HERSEK

Bosna Hersek, 1992 yilinda bagimsizligini ilan etmesine ragmen tlkedeki
Sirplar tarafindan taninmamis ve bu durum, 1995 yilina kadar siirecek bir
savasa yol agmistir. Fakat savas sonunda imzalanan Dayton Baris Antlas-
masi ile bagimsizlik, resmen ilan edilmistir. Ulkede {i¢ ayr1 ulus; {i¢ ayr
dinin etkisi hiikiim siirmektedir. Bunlar Ortodoks Sirplar, Miisliiman Bos-
naklar ve Katolik Hirvatlardir.

Ancak bu li¢ millet de iilkede ¢ogunluk konumunda degildir. Dolayi-
siyla her halk, kendi azinlik psikolojisini yasamaktadir. Hirvat ve Sirplar,
Hirvatistan ve Sirbistan’daki soydaslarindan ayr1 olma, Miisliiman toplum
ise diger iki toplum arasinda yalniz kalma ve kusatilmighk psikolojisi i¢in-
dedir. Mesela duvarlara biz “Kizilderili degiliz!” diye yazan Mostarli Hir-
vat'in hareketi, bu psikolojinin bir gostergesidir.46

Ulkede, etnik kimlik géz oniinde tutulmadan biitiin halka “Bosnali”
denmektedir. Ancak Yugoslavya déneminde sadece Miisliiman Slavlari
ifade etmek icin “Bosnak” kelimesi kullanilmistir. Dolayisiyla Sirp ve Hir-
vatlarin ¢ogu, Miisliimanlar cagristirdigi icin “Bosnali” adini kabul etme-
mektedirler. Sancak Miisliimanlar ise farkli bir cografyada yasamalarina
ragmen kendilerini Bosnak olarak adlandirmaktadirlar.

Dil, ayn1 zamanda Eski Yugoslavya’'nin da resmi dili olan Sirp-Hirvatca
adini tasirken, parcalanmanin ardindan Sirpg¢a, Hirvat¢ca ve Bosnakga ol-
mak lzere lice ayrilmistir. Sirplar, bu dillerin liglinli de Sirpganin birer agzi
olarak kabul etmektedir.

Bosnakc¢anin adlandirilmasi Sirplar ve Hirvatlarla Bosnaklar1 ¢ogu
zaman kars1 karsiya getirmistir. Bosnaklar biitiin Bosna’da ayni dilin ko-
nusuldugunu, dolayisiyla iilkenin bir biitiin oldugunu anlatmak i¢in dille-
rine “Bosanski” (Bosnaca) diyorlar. Hirvatlar ise buna karsi ¢ikip Bosnak-
cay1 “Bosnacki” (Bosnakea) olarak adlandiriyorlar. Hirvatlarin karsi cikisi-
nin altinda Bosna’daki Hirvatlarin Bosanski adi altinda Bosnaklarla aym

44 ayrintili bilgi icin bkz. Halim Cavusoglu, Balkanlarda Pomak Tiirkleri, Ankara: Kéksav Yayin-
lari, 1993; Hiiseyin Memisoglu, Balkanlarda Pomak Kiiltiirti (Hazirlayan: Turan Yazgan),
Istanbul: Tiirk Diinyasi Arastirmalar1 Vakfi Yayinlari, 1999.

45 Oztiirk, a.g.m., s.238.

46 Siier Eker, (2006), “Bosna’da Etno-Linguistik Yapi ve Tiirk Dili ve Kiiltiirti Uzerine”, Mili
Folklor, S. 72 (2006), s.74.
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dili konustuguna reddiye bulunmaktadir. Hirvatlar kendi dillerini tavizsiz
Hirvatga olarak adlandirinca, Bosnaklarin dilinin de Bosnak¢a olmasi ge-
rektigini soyliiyorlar. Bu konuda taraflar taraflar bazen biiyiik tartismala-
rin i¢ine giriyorlar. Mesela cok Kkii¢lik bir olayda Mostar’da bulunan
AGIT’in basin kurulu bir Hirvat’a uyup resmi agiklamasinda Bosnak dilini
“Bosnacki” seklinde ifade edince Bosnak tarafi kiyameti kopardi. Ulkede
dil meselesi dort y1l siiren savas sonunda Bosna’nin iki yonetim béliimiin-
den, Sirp Cumhuriyeti ve Bosnak-Hirvat Federasyonu'ndan olusan bir
devlet haline gelmesiyle nispeten ¢oziimlenmis goriiniiyor. Sirp Cumhuri-
yeti Anayasasinda resmi dil Sirp¢a, Federasyon Anayasasinda Bosnakga ve
Hirvatca olarak geciyor. Bunlarin iizerinde olan Bosna Anayasasinda dola-
yisiyla iki birimin anayasasi da taninarak, her {i¢ dil resmi kabul ediliyor.
Boylece tiim vatandaslari agiz ve vurgu olarak birbiriyle ayni dili (Bosans-
ki) konusan ve insanlarin konusmasindan milli kimligi anlasilmayan {ilke-
de tiim resmi islemler birbirinin ayni ve kopyasi ii¢ dil iizerinden yapilmak
durumunda bulunuyor.4”

Bosnakcada ¢ok sayida Tirkge kelime ve ifade kalibi bulunmaktadir.
Bu durum, Bognaklarin Miisliiman olmalariyla ve Tiirklerin uzun yillar bu
topraklarda hakimiyet siirmeleriyle ilgilidir. Ulkedeki Bosnaklar, genelde
Latin ve nadir olarak da Kiril alfabesini kullanirlar. Dini alanda Arap alfa-
besi hala islevseldir. Sirplarin alfabesi Kiril’dir; Hirvatlar ise Latin harfleri
ile yazmaktadirlar. Fakat bu dillerin ve alfabelerin kullanimi, resmi olarak
esit statiidedir.

KARADAG

Yugoslavya'nin kurucu cumhuriyetleri dagildiktan sonra, 6nce Yugoslavya
Federal Cumhuriyeti; daha sonra da Sirbistan-Karadag adi altinda varligini
slirdiirmiis bir devlettir. Sirbistan ile meydana getirdigi bu iki birlesme de
Yugoslavya'y1 yasatma c¢abasinin bir yansimasidir. Aslinda bu g¢abadaki
ana rol Sirbistan’a aittir, ¢linkii Yugoslavya tilkelerinin dagilmasim asil
istemeyen devlet Sirbistan’dir. Ancak bu amagla kurulan son birliktelik, 3
Haziran 2006’ya kadar devam edebilmistir. Karadag bu tarihte resmen
Sirbistan’ tan ayrilmis ve bagimsiz bir lilke olarak Balkan cografyasindaki
yerini almistir.

Bu bagimsizlik, “Biiylik Sirbistan” hayalini ortadan kaldirdig1 diisiin-

cesiyle ozellikle Hirvatistan ve Bosna Hersek gibi komsu iilkeler tarafindan
sevingle karsilanmistir. En ¢ok sevinenlerden biri de Kosova olmustur.

47 Osman Karatay, “Bir Siyaset Dili ve Dil Siyaseti: Bosnak¢a”, Avrasya Dosyasi, Cilt 5 (Yaz,
1999), 5.294.

21



Bilgehan A. Gokdag

Clinkii bu durum, Kosova’'nin bagimsizlik yolunu agan 6nemli bir gelisme
olarak gorilmiistiir.48

Karadag'da Sirpganin Ijekav lehgesi konusulmaktadir. Kiril ve Latin
alfabelerinin kullanimu esit statiidedir; ancak Latin alfabesi daha yaygindir.
Ulusal ve etnik azinliklarin yogun yasadiklar1 yerlerde onlarin dilleri ve
alfabeleri resmi olarak kullanilmaktadir.

Ekim 2007’de yiiriirliige giren yeni anayasa ile lilkede yasayan biitiin
milletler Karadag vatandasi kabul edilmis; dolayisiyla niifusun % 43’tinii
olusturan Karadagllara herhangi bir ayricalik taninmamistir. Bu anayasa-
da devletin resmi dili, Karadag dili olarak belirtilmis; ancak Sirp¢a, Bos-
nakea, Hirvatca ve Arnavutca da resmi diller olarak kabul edilmistir.

SIRBiISTAN

3 Haziran 2006’da Sirbistan-Karadag birliginin resmen sona ermesiyle tek
basina bir devlet olarak ortaya ¢ikmistir. Niifusunun % 82’si Sirptir; geri
kalan %18’lik kisim ise Macar, Bosnak, Roman ve diger azinliklardan
olusmaktadir.

Eski Yugoslavya Federasyonunun en genis ulusunu olusturan Sirplar,
bugiin Sirbistan, Hirvatistan, Bosna-Hersek, Kosova basta olmak iizere
Balkanlarda yaygin olarak yasayan bir topluluktur.

Ulkenin resmi dili, Slav dillerinin giiney koluna mensup olan Sirpca-
dir. Anayasanin 8. maddesinde bu dille ilgili soyle bir tanimlama yapilmak-
tadir: “Sirp linguistik vurgularin1 ekav ve ijekav olarak temsil eden dile
Sirp dili denir.” Sirp¢a konusanlarin biiyiik ¢ogunlugu Sirbistan disinda
Hirvatistan, Bosna-Hersek ve Karadag'da yasamaktadir. Hem Kiril, hem de
Latin alfabesinin kullanildigi bu dilde her ses i¢in bir harf se¢ilmistir; bu
ylzden de yazildig1 gibi okunan bir dildir.

Sirbistan’in en 6nemli sorunlarindan birisini, uzun zamana kadar Ko-
sova sorunu teskil etmekteydi. Bu sorun, Sirplarin biiylik tepkisine yol
acmis olsa da Kosova’'nin bagimsizlik ilaniyla su an i¢in son seklini almis
goriinmektedir. Boylece iki 6zerk bolgesinden birini kaybeden Sirbistan’in
elinde sadece Voyvodina kalmistir.

Osmanli doneminde Banat olarak bilinen Voyvodina, Sirbistan’da et-
nik cesitliligin en yogun oldugu boélgedir. 2 milyonluk niifusun biiyiik bo-
liimiind Sirplar olustururken; en fazla etnik azinlig1 ise Macarlar meydana
getirmektedir. Bunlar disinda Ruthenler de bdlgede kamuoyu olusturabi-
len bir halk toplulugudur. Ancak Voyvodina’daki azinliklar, 6zellikle 1990
sonrasinda ¢esitli baskilarla karsilasmislardir. Mesela 1989’daki anayasa
degisikligiyle donlisiimli parti ve vilayet meclisi haklar1 ellerinden alin-

48 Erhan Tiirbedar, “Sirbistan ve Karadag'in Yollar1 Ayrild1”, Stratejik Analiz (Haziran 2006),
s.75.

22



Balkanlar: Etnik Karmasanin Dilsel Boyutlari

mis; bolgedeki okullarinin sayisi azaltilmis ve kapatilan okullarin yerlerine
Sirp akademisinin subeleri agilmis; basta Macarlar olmak {lizere devlet
kademelerinde gorev yapan memurlar gorevlerinden alinmistir. Ayrica
bolgeyi terk etmeye zorlanmislar; kimi zaman da siddete maruz kalmis-
lardir. Hirvatistan ve Bosna’daki savas sirasinda on binlerce gencin silah
altina alinmak istenmesi ise 6zellikle pek cok Macar’in bélgeden ayrilma-
sina sebep olmustur.

KOSOVA

Fiilen Birlesmis Milletlerin himayesinde, resmen Sirbistan idaresinde bu-
lunan Kosova, 17 Subat 2008 tarihinde bagimsizligini ilan ederek Sirbis-
tan’dan ayrilmistir. Kosova'yi ilk taniyan devlet ABD, daha sonra Arnavut-
luk olmustur. Tiirkiye, Ingiltere, Almanya ve Afganistan da iilkeyi ilk tani-
yanlar arasindandir. Kosova'y1 hala Sirbistan’in 6zerk bir boélgesi olarak
goren Sirbistan ve Rusya ise bu bagimsizlig1 tanimayacaklarini duyurmus-
lardir.

2 milyonluk niifusun % 88’ini Arnavutlar, % 8’ini Sirplar, geri kalanini
ise Tiirkler, Bosnaklar ve Goralilar olusturmaktadir. Fakat cogunlugu tes-
kil etmelerine ragmen Arnavutlar, bagimsizliga kadar iilkede azinlik mua-
melesi gormislerdir.

Sirplar ve Arnavutlar, yillarca ayni topraklari paylasmalarina ragmen
birbirlerine diisman iki toplum gibi yasamigslardir. Aralarindaki sorunlarin
ana kaynagi, Kosova’'nin en eski sakinlerinin kimler oldugu meselesine
dayanmaktadir. Bu sebeple taraflar, birbirlerine karsi iistiinliik elde etme
cabasi icinde bulunmus; dil, din, kiiltiir bakimindan da farkli yasadiklari
icin aralarinda daima bir kopukluk ve sogukluk hakim olmustur.

Arnavutlar, koklerinin illiryahilara dayandigim ve daha antik dénem-
lerden itibaren Kosova'da yasamaya basladiklarini; Sirplarin bu bolgeye
sonradan geldiklerini sdylemektedir. Sirplar da benzer bir sekilde Koso-
va'y1 kendi topraklari olarak gérmektedir. Onlara gére Sirp kimligini sekil-
lendirmede 6nemli bir yeri olan kilise ve manastirlarin en biiyiikleri Koso-
va’'da insa edilmistir. Mesela Sirp Ortodoks Kilisesinin patrikhanesi 1219
yilinda Kosova'da yapilmistir. Dolayisiyla bu bélgenin gercek sahipleri
Sirplardir.4?

Ulkede resmi olarak konusulan diller Arnavutca ve Sirpcadir. Yerel dil
olarak kabul edilen Tiirkce, sadece Prizren Belediyesinde resmi dil stati-
sline sahiptir. Burada yasayan etnik gruplarin dille ilgili haklar1 2007 y1-
linda hazirlanan Kosova Statiisii Genel Anlasma Onergesi ile belirlenmistir.
Buna gore Kosova’'da Sirpca ve Arnavutga resmi dil olarak taninacak; tl-

49 Erhan Tirbedar, “Kosova Sorunu”, Balkanlar El Kitabi I, Corum/Ankara: Karam & Vadi
Yayinlari, 2007, s.80.
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kede yasayan herkes hicbir ayrilik gozetilmeksizin yasalar dniinde esit
haklara sahip olacak; ulusal ve etnik azinliklarin kiiltiir, dil, din ve kimlik-
lerinin korunmasi garanti altina alinacak; topluluklar, temsil etme ve
edilme haklarina sahip olacak; kendi egitim kurumlarini olusturabilecek;
dillerini, yazilarini ve alfabelerini 6zgiirce kullanabileceklerdir.

Tirkler bugiin Prizren Mamusa, Pristine, Gilan, Dohir¢an, Mitrovica
ve Vigitirn gibi yerlesim merkezlerinde toplam 11 ilkégretim okulunda ve
6 lise ile Pristine Universitesinde egitim gérmektedirler. Ayrica Tiirklere
yonelik yayin organlar1 da bulunmaktadir. Mesela haftalik Tan Gazetesi ile
Tiirk Demokratik Birligine ait Sesimiz Gazetesi; Cevren, C1g, Kus, Bay, Inci
dergileri; glinde yarim saat haber yayini yapan Pristine Televizyonu ve
yerel radyolar bulunmaktadir. Kosova ve Sancak Tiirkleri, Balkanlardaki
diger Tiirk topluluklar: gibi dil ve kiiltiirlerine bagl kalmaya calismakta;
Tirkiye’ye baghliklarini stirdiirmektedirler. Kosova’da yasayan Tiirklerin
cogu eski Yugoslavya donemindeki haklarindan daha geride olduklarini
diisinmektedirler. Dinsel bakimdan ayni inanc1 paylasan Arnavut ¢cogun-
lugun arasinda dillerini kaybetmenin daha kolay olacagini ileri siiren Tiirk
toplumu temsilcileri Tlirk¢cenin resmi dil statiisiinde olmasini talep etmek-
tedirler. Din birlikteliginin asimilasyonu hizlandiracagini belirten KDTP
Prizren Sube Baskani Orhan Lopar “Kosova’da Tiirkceyi yasatmak icin
gerekirse savasiriz” demektedir. Biz Kosovali Tiirklerin burada inandig-
miz miicadelesini verdigimiz bir davamiz var. Kosova’'da Tiirk¢eyi yasat-
mak ici gerekirse savasacagiz. Bizi Sirplardan ayiran ¢izgi dilimiz ve dini-
mizin farkl olmasidir. Ancak Arnavutlardan ayiran cizgide sadece dil fark-
Iihg1 var din ayni. Bizim dilimiz ortadan kalkarsa ilerde bizim Arnavut'tan
hicbir farkimiz olmayacak.>® Kosova’da savasin ardindan bolgedeki Tiirk-
lerin en 6nemli miicadelesi, 1974 Kosova Anayasasi’ndan kaynaklanan
Tirkgenin resmi dil olarak kabul edilmesidir. Bu miicadele sonugsuz kal-
mamis ve 22 Eyliill 2006 tarihinde mecliste 59 kabul, 7 red, 3 ¢ekimser
oyla Prizren’de Arnavutca ve Sirpea ile birlikte Tiirk¢e de resmi dil olarak
kabul edilmistir. Ancak su da bir gercektir ki tek bir Sirp’in bulunmadigi
yerlerde Sirpca resmi dil olarak kabul edilmesine ragmen bircok Tiirk'iin
yasadig1 bolgelerde Tiirkce resmi dil olarak kullanilamamaktadir.

Etnik koken, din ve dil farkliliklar1 gozetilmeksizin halkin refah sevi-
yesinin yiikseltilmesi ve esit imkanlara sahip olmalarinin saglanmasi Eski
Yugoslavya cumhuriyetlerinde yasayan halklar basta olmak iizere biitiin
Balkan halklari i¢in 6zel bir 6nem tasimaktadir. Bu halklara her bakimdan
esit muamele gorecekleri ve esit kosullarda yasayacaklar1 bir ortam su-
nuldugunda, aralarindaki farkliliklar giderek problem olmaktan ¢ikacaktir.

50 Elif Tokmak, Yugoslavya'nin Dagilma Siirecinde Kosova Sorunu ve Kosova Basini, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2010, s.30.

24



Balkanlar: Etnik Karmasanin Dilsel Boyutlari

KAYNAKLAR

AKMAN, Halil (2006), Tiirkiye, Yunanistan ve Arnavutluk’un Balkan Ulkeleri
Ve Etnik Yapisi Uzerine Stratejik Hedefleri, Gebze Yiiksek Teknoloji
Enstitiisii Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Te-
zi

ARTUN, Erman (2003), “Osmanhinin ilk Dénemlerinde Tiirk Ve Balkan Kiil-
tiirlerinde Etkilesim”, Folklor/Edebiyat, 33/1, s. 99-105.

BICER, Ali (2003),Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye’nin Balkan Tiirkleri Politika-
s1, Gebze Yiiksek Teknoloji Enstitiisii Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayim-
lanmamis Yiiksek Lisans Tezi

BRAHA]J, Sokol (2009), Arnavutluk’ta Demokratiklesme Siireci ve Avrupa
Birligi'nin Yapici Etkileri, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Ens-
titlisii Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi

BROWN, L. Carl (2000), Imparatorluk Mirast. Balkanlar’da ve Ortadogu’da
Osmanli Damgasi (¢eviren: Giil Cagali Giiven), iletisim Yayinlari, Istan-
bul.

BUGARSKI, Ranko (2004), “Language policies in the successor states of
former Yugoslavia”, Journal of Language and Politics, 111/2.

CAVUSOGLU, Halim (1993), Balkanlarda Pomak Tiirkleri, Koksav Yayinlari,
Ankara.

DARKOT, Besim (1997), “Balkan”, Islam ansiklopedisi 2, MEB Yayinlari, Es-
kisehir.

EKER, Siier (2006), “Bosna’da Etno-Linguistik Yap1 ve Tiirk Dili ve Kiiltiirii
Uzerine”, Mili Folklor, S. 72.

FRIEDMAN, V. A. (2006), “Balkans as a Linguistic Area” (ed. Keith Brown),
Encyclopedia of Language and Linguistics, 2nd Edition, Oxford.

GOKDAG, Bilgehan Atsiz; Ashihan Dinger (2007), “Balkanlarda Dil ve Kim-
lik”, Balkanlar EI Kitabi I1l, Karam & Vadi Yayinlari, Corum/Ankara.

GUMUS, Okan; Aziz Sevi (1996), Ansiklopedik Uluslar Aras: [liskiler Sozliigii,
Polat Yayinlari, Ankara, s.209.

HAKSOZ, Cengiz (2007), Linguistic Rights Of The Turkish Minority In Bulga-
ria, ODTU, Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirliigii, Yayimlanmamis Yiik-
sek Lisans Tezi

INALCIK Halil, “Balkan”, Encylopedia of Islam (New Edition), vol. 1, Leiden:
Brill, 1986, 5.998-1000.

INALCIK Halil, “Stefan Dusan’dan Osmanli imparatorluguna: XV. Asirda
Rumeli’de Hiristiyan Sipahiler ve Mengeleri”, Osmanl Imparatorlugu:
Toplum ve Ekonomi, {stanbul: Eren Yayincilik, 1996, 5.67-108.

KARATAY, Osman (1999), Bir Siyaset Dili ve Dil Siyaseti: Bosnak¢a; Avrasya
Dosyasi, C., 5, (Yaz, 1999), 5.283-295.

25



Bilgehan A. Gokdag

KARPAT, Kemal H. (1992), “Balkan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklope-
disi 5, Istanbul.

------------------- (2004), Balkanlar’da Osmanli Mirast ve Ulusculuk (¢eviren:
Recep Boztemur), imge Kitabevi, Ankara.

KIR, Alpaslan (2008), Tiirkiye’'nin Makedonya Politikasinin Balkan Politika-
s1 Igerisindeki Yeri, Genelkurmay Baskanlhigi Harp Akademileri Komu-
tanlig1 Stratejik Arastirmalar Enstitisi Midirliigi, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi.

KURUBAS, Erol (2004), Asimilasyondan Tanimaya Uluslararasi Alanda
Azinlik Sorunlari ve Avrupa Yaklasimi, Asil Yayin Dagitim, Ankara

KUTLU, Sacit (2007), Milliyetgilik ve Emperyalizm Yiizyilinda Balkanlar ve
Osmanl Devleti, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul.

MEMISOGLU, Hiiseyin (1999), Balkanlarda Pomak Kiiltiirii (Hazirlayan:
Turan Yazgan), Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi Yayinlari, Istanbul.

OZKAN-DUVAN, Ayse (2004), “Avrupa Birligi ve Azinhik Haklar1”, Avrasya
Dosyas1 Avrupa Birligi Tiirkiye lliskileri, Cilt 10, Say12, Yaz, s. 190-230.

OZONDER, Cihat (2001), “Balkan Gelismeleri: Makedonya Sorunu”, Kék
Arastirmalar, 111/1.

OZTURK, Osman Metin (1999), “Balkanlar: Genel Durum ve Tiirkiye A¢isin-
dan Bir Degerlendirme”, K6k Arastirmalar, 1/2.

SMITH, Anthony D. (2002), Uluslarin Etnik Kékeni (¢ev. Sonay Bayramoglu-
Hiilya Kendir), Dost Kitabevi Yayinlari, Ankara.

SULEYMANOVA, Aylin (2010), Bulgaristan Hak Ve Ozgiirliikler Hareketi'nin
Uye Profilindeki Degisimi Ve Azinhiklar Uzerindeki Etkisi, Dokuz Eyliil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi.

TAS, Muharrem (2007) , Bulgaristan ve Yunanistan'da Tiirk Azinliklarin
Siyasi Haklari, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayim-
lanmamis Yiiksek Lisans Tezi

TASTAN, Yahya Kemal (2006), “Balkanlarda Ulus¢u Hareketler”, Balkanlar
El Kitabi I, Karam & Vadi Yayinlari, Corum/Ankara.

TODOROVA, Maria (2003), Balkanlar: Tahayyiil Etmek (¢eviren: Dilek Sen-
dil), iletisim Yayinlari, Istanbul.

TOKMAK, Elif (2010), Yugoslavya’'nin Dagilma Siirecinde Kosova Sorunu Ve
Kosova Basini, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayim-
lanmamis Yiiksek Lisans Tezi

TURBEDAR, Erhan (2006), “Sirbistan ve Karadag'in Yollar1 Ayrild1”, Strate-
Jjik Analiz, Haziran.

------------------- (2007), “Kosova Sorunu”, Balkanlar El Kitabi I, Karam & Vadi
Yayinlari, Corum/Ankara.

UCYILDIZ, Ceyda (2006), Eski Yugoslavya Cumhuriyetlerinin Yeniden Yapi-
lanmasinda AB’nin Rolii, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi

26



Balkanlar: Etnik Karmasanin Dilsel Boyutlari

WACHTEL, Andrew Baruch (2009), Diinya Tarihinde Balkanlar, Dogan Ki-
tap Yay. Istanbul.

YASIN, Gozde Kilig (2011), Makedonya Orneginde Yeni Devlet Modeli, Kamu
Ruhu: Postmodern Kimliksizlige Kars1 Duruslar, Editérler: ikbal Vuru-
cu-Mustafa Yigit, Palet Yayinlari, Konya, s.350-367.

YERASIMOS, Stefanos (2002), Milliyetler ve Sinirlar. Balkanlar, Kafkasya ve
Ortadogu (geviren: Sirin Tekeli), iletisim Yayinlari, istanbul.

ZAHOVIC, Amela(2005), “1989 Sonras1 Balkan Milliyetciligine Ornek: Bos-
na-Hersek” Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yayimlan-
mamis Yiiksek Lisans Tezi.

27



