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Ozet

“Makedonya Sorunu”, ézellikle I. Diinya savasi sonrast Balkanlarin yeniden
yapilanmast siirecinde bélgeyi mesgul eden en 6nemli konulardan biri olmustur.
Bu dénemde gerek Bulgaristan, gerekse Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi Makedon-
ya’nin tamamini kontrol altina almak icin yogun ¢aba sarf etmisler, kurduklari
veya kontrol ettikleri silahli érgiitlerle bu amaglarina ulasmaya ¢alismiglardir.

“Makedonya”, ayni zamanda biiytik devletlerin bélge iizerindeki niifuz mii-
cadelesine de sahne olmus, hatta II. Diinya Savasi’'nda en kanli catismalarin cere-
yan ettigi cografyalardan biri haline gelmistir. Dénemin biiyiik devletlerinden bi-
ri olan Ingiltere, bu siirecte (tipki Osmanl déneminde oldugu gibi) Makedonya
sorunu ile yakindan ilgilenmis, olaylara yén vermeye calismistir. Bu baglamda
Ingiltere’nin etkili basin yayin organlarindan The Times Gazetesi bélgeye muha-
birler géndererek gelismeleri yakindan takip etmistir.

The Times Gazetesi, bélgedeki gelismelerle ilgili diizenli bilgiler sunmaktan
baska, Bulgaristan, Yunanistan ve Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi'nin bélge lizerinde-
ki gizli ve agik miicadeleleri, bu devletlerin Makedonya’daki cesitli etnik gruplara
yénelik politikalari, bélgedeki silahli érgiitlerle iliskileri, biiyiik devletlerin ve
Tiirkiye’nin “Makedonya Sorunu”na yaklasimlart hakkinda dikkat cekici haberler
ve yorumlar da sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: The Times, Makedonya, Ingiltere, Balkanlar, Bulgaris-
tan

Abstract

"Macedonia Question" has been one of the most important problem in the
process of reconstruction in Balkans region especially after the first World War.
During this period both Bullgaria and the Serbian-Croatian-Slovene Kingdom
made a great effort to take control the whole Macedonia and had tried achieve
their aim by establishing armed organization.

Macedonia has witnessed the great powers' struggle of penetrate on the re-
gion, furthermore, it became an area that one of the bloody conflicts took place in
the first World War. The United Kingdom, one of the powerful state of that era, in
this period (just as in the Ottoman period) closely interested the Macedonian
question and has tried to complate it in favour of its own interest. In this context,
The Times, the most influential newspaper in Britain, closely followed the devo-
lopments in the region by sending its reporters.

The Times, in addition to give regular information flow from the region, gi-
ves remarkable news and comments about secret and clear fights between Bulga-
ria, Greece and Serb-Croat-Slovene Kingdom and policies towards to ethnic gro-
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ups on Makedonia, and approaches from the great powers and Turkey on the to-
pic of "Macedonia Question".
Key Words: The Times, Macedonia, England, Balkans, Bulgaria

Makedonya’nin tarihi incelendiginde savaslarin, isyanlarin ve goclerin eksik
olmadig1 bir sorunlar yi1gini ile karsilasilmaktadir. Bunun temel nedeni Bal-
kanlar hakkinda biraz bilgi sahibi olan herkesin tahmin ettigi tizere bolge-
nin 1rki, dini ve sosyal-kiiltiirel adeta bir etnografya miizesi niteliginden
kaynaklanmaktadir. Oyle ki, Makedonya’da yiizyillarca; Traklar, illirler,
Romalilar, Hunlar, Avarlar, Bulgarlar, Kipcaklar, Pecenekler, Makedonlar,
Arnavutlar, Sirplar, Ulahlar, Rumlar ve Yahudiler i¢ ice yasamislardir.

Bu etnik, linguistik ve kiiltiirel yapisiyla diinyanin en karisik bolgele-
rinden biri olan ve stratejik bir konumda bulunan Makedonya gliniimiizde;
Ege Makedonyasi (Yunanistan’da), Vardar Makedonyasi (bugiinkii Make-
donya Cumbhuriyeti) ve Prin Makedonyas1 (Bulgaristan) seklinde lice bo6-
liinmiis durumdadir.!

Tarih boyunca cesitli devletlerin idaresinde kalan Makedonya, biiylik
Iskender imparatorlugu’nun dagilmasi ile Roma imparatorlugu ve onun
par¢alanmasindan sonra Dogu Roma (Bizans) Imparatorlugu, XIV. yiizyil-
dan XX. Yiizyilin basina kadar da Osmanl yonetiminde kalmistir.

Osmanli déneminde uzun bir siire asayisin hakim oldugu Makedon-
ya'da XIX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren siddetli catismalar bas goster-
mis ve bu catismalar Osmanli imparatorlugu’nun dagilmasindan sonra da
devam etmistir.

1870’lerden sonra yogunluk kazanan Makedonya sorununun temelin-
de, Ayastefanos Antlasmasi ile Bulgaristan’a verilen bu topraklarin Berlin
Antlasmasi’'nda tekrar Osmanl Devleti'ne iadesi ve Hiristiyanlar lehine ol-
mak tlzere bolge icinde Avrupali devletlerin denetiminde reformlar yapil-
masl yolunda alinan kararlar yatmaktadir.2

Berlin Antlasmasindan sonra hayal kirikligina ugrayan Bulgaristan,
kendisine ait olduguna inandig1 topraklari yeniden elde etmek icin Make-
donya lizerinde yayilmaci bir politika izlemeye3, bu anlamda cesitli yollara

1 Mehmet Hacisalihoglu, “Makedonya”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt: 27,
istanbul, Ankara, 2003, s. 437-440; Halil Akman, Paylasilamayan Balkanlar, [stanbul, 2006, s.
236-239.

2 Enver Ziya Karal, Osmanl Tarihi VIII, I. Mesrutiyet ve Islahat Devirleri (1876-1907), Ankara,
1988, s. 149-150; Siilleyman Kani irtem, Osmanli Devleti’nin Makedonya Meselesi, Balkanlarin
Kér Diigiimii (Haz.: Osman Selim Kocahanoglu), fstanbul, 1999, s. 150.

3 Nitekim bu déonemde Filibe yakinlarinda Bulgaristan’la birlesme amaciyla ¢ikartilan isyan
(Eyliil 1985) sonucunda Dogu Rumeli Bulgaristan’a ilhak olmustu. Stanford J. Shaw-Ezel Kural
Shaw, Osmanl imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, ikinci Cilt, Reform, Devrim ve Cumbhuriyet:
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basvurmaya, 6zellikle de Makedonya'nin Bulgarlasmasini saglayacak cesitli
yapilanmalar olusturmaya basladi. Oncelikle yardim cemiyetleri seklinde
baslayan bu siire¢, 1890’11 yillardan itibaren ¢ete tipi yapilanmalara doniis-
ti4

Berlin Antlasmasi sonrasi Balkanlarda kurulan yapilanmalardan biri
“Kiril ve Metodis Toplulugu” idi. 1884 yilinda kurulan orgiit Kiiltiirel amach
goriinse de ¢alismalarindan Makedonya’daki Slavlar1 egitip onlara Bulgar
cikarlarini korumalarini saglayacak fikirler asilamayr amagladigi anlasil-
maktadir. Bir diger 6rgit ise Sofya’da kurulan “Gen¢ Makedonya Edebiyat
Toplulugu”dur. Sirplar Makedonya i¢in “Sava” adli 6rgiitii kurarken, Yunan-
lilar ise “Etnik-i Eterya” drgiitiint kullanmislardir.s

Bolgede faaliyet gostermek {lizere kurulan en onemli tegkilatlanma
Bulgaristan destegi ile kurulan “I¢ Makedonya Devrimci Orgiitii” ((Vnatres-
na Makedonska Revolucionerna Organizacija-VMRO) idi.6 Oncelikli olarak
imparatorluk i¢cinde kargasalik cikararak Avrupa devletlerinin miidahalesi-
ni saglamak olan orgiitiin nihai amaci ise, bir Balkan Federasyonu iginde
Makedonya’'nin 6zerk bir bolge olarak yer almasini gerceklestirmekti.” Bul-
garistan tarafindan kurulan ve desteklenen bir diger orgiit ise“Dis Make-
donya Orgiitii” (Virhovniyat Makedono-Odrinski Komitet-VMOK)'diir.8

Sirplar, Bulgarlar ve Yunanhlar bolgede baska orgiitler de kurdular.
Aralik 1902’de Rumeli Miifettisligi'ne atanan Hiiseyin Hilmi Pasa’nin verdigi
bilgiye gore Makedonya’da 110 Bulgar, 80 Rum, 30 Sirp, 5 kadar Valak cete-
si bulunmaktaydi.?

1902 yii Makedonya Sorunu’'nun en énemli doniim noktalarindan bi-
rini olusturdu. Makedonya’'nin tamaminda inisiyatifi ele gecirmek isteyen
Dis Makedonya Orgiitii'niin Ekim 1902’de baslattig1 isyanda yiizlerce asker

Modern Tiirkiye'nin Dogusu, 1808-1975), (Tiirkgesi: Mehmet Harmanci), Istanbul, 1994, s.
246.

4 Meltem Beglim Saatci, “Makedonya Sorunu”, Balkanlar El Kitab, Cilt: I, Tarih, (Der.: Osman
Karatay - Bilgehan A. Gokdag) Ankara, 2006, s. 557,

5 Hacisalihoglu, Makedonya, s. 440-441; Saat¢i, Makedonya Sorunu, s. 558.

6 1893’te Selanik’te kurulan Makedonya i¢ Devrimci Orgiitii 2/3 Agustos 1900’lerden itibaren
adindan sik¢a soz ettirmeye basladi. Bulgarlarin destegi ile kurulan bu orgiit bir siire ikiye
béliinmiis, biri Komitaci Sandanski liderliginde “Sandralist” adini, digeri ise Mihailovski bag-
kanliginda “Virhovist” adin1 almistir. Sandralist Partisi’nin parolasi “Makedonya Makedonyali-
larindir”, Virhovist Partisi’'nin parolasi ise “Makedonya Bulgaristan’indir” seklinde idi. Tahsin
Uzer, Makedonya Eskiyalik Tarihi ve Son Osmanl Yonetimi, Ankara, 1987, s. 117.Mehmet
Hacisalihogluy, jén Tiirkler ve Makedonya Sorunu (1890-1918), istanbul, 2008, s. 46.

7 flay ileri, The Times Gazetesi’ne Gére Osmanli Imparatorlugu’nda Ermeniler-Rumlar-Yahudiler
(1908-1918), Ankara, 2006, s. 117.

8 Sevket Siireyya Aydemir, Makedonya’dan Orta Asya’ya Enver Pasa I (1860-1908), istanbul,
1995, s. 420-421; Nuray Ekici, “ Bulgar Devleti'nin Gelismesi”, Balkanlar El Kitabi, Cilt: I, Tarih,
(Der.: Osman Karatay - Bilgehan A. Gékdag) Ankara, 2006, s. 537.

9 Hale $ivgin, “Osmanli Arsiv Belgeleriyle 1902-1912 Yillarinda Makedonya”, The Balkans:
Languages, History and Cultures, Bulgaristan Veliko Turnova Universitesi, 12-15 Nisan 2007.
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ve sivil 6ldii. Basta Selanik ve Manastir olmak {izere bolgenin 6nemli mer-
kezlerindeki resmi binalar, konsolosluklar, ticari temsilcilikler yagmalan-
d1.10 Babiali bu isyan1 kontrol ald: ise de bu kez i¢ Makedonya Devrimci
Orgiiti'niin énciiliigiinde yeni bir isyan basladi. “ilinden/ilyaden isyan1”
olarak bilinen bu isyan bolgedeki gerginligi ve catismalari daha da artir-
mis!l, yeni bir Avrupa miidahalesine neden olmustur.l? Ayni zamanda bu
isyan sonrasi Yunanistan ve Sirbistan Makedonya’daki ¢ikarlarinin tehlike-
ye girdiginden bolgedeki silahli érgiitlenmelerini artirdilar. Oyle ki 1907
yilina gelindiginde Makedonya’nin giliney ve bat1 béliimlerini biiyiik o6l¢iide
kendi kontrollerine almislardi.13

Bulgarlar, Yunanllar ve Sirplarca desteklenen orgiitler Osmanl idare-
sine kars1 oldugu kadar birbirleriyle de miicadele halinde idiler.14 Ozellikle
Selanik ve Manastir civarinda Bulgar ceteleri ile Rum ceteleri arasinda kanli
catismalar yasanmaktaydi.15

Makedonya’da meydana gelen isyanlarda Balkanlardaki kii¢iik devlet-
lerden baska Avrupa’nin biiyiik devletleri 6zellikle Rusya ve Avusturya-
Macaristan 6nemli rol oynadi. Makedonya olaylarinin siddetlendigi donem-
de Serez’de mutasarriflik ve Selanik’te valilik yapmis olan Hiiseyin Kazim
Bey su bilgileri vermektedir:

“Konsoloshaneler Makedonya'nin her tarafinda pek fena bir rol oynadi-
lar. Bu isler bizlerin gozii 6niinde yapildi. Fakat hiikiimetin zaaf ve azmi bir
sey soylemeye imkan birakmiyordu...

10 frtem, Osmanli Devleti’nin Makedonya Meselesi, s. 217-228; Misha Glenny, Balkanlar, 1804-
1999 (Tiirkgesi: Mehmet Harmanci), Istanbul, Istanbul, 2000, s. 179-180.

11 20 Temmuz 1903 giinii baslayan isyana 30.000 kadar silahl1 komitaci1 katilmis, karakollar,
koyler, tarlalar atese verilmis yiizlerce sivil katledilmisti. isyan1 baglatan Makedonya Devrim-
ci Orgiitii ilk giinlerinde bazi yerlesim yerlerini ele gecirdi ise de toparlanan Osmanl birlikleri
tarafindan tekrar geri alindi. Aydemir, Makedonya’dan Orta Asya’ya Enver Pagsa I, s. 439; Uzer,
Makedonya Eskiyalik Tarihi, s. 140.

12 Bu olay sonrasinda Rusya ve Avusturya Disisleri Bankalar1 Miirzsteg'de bir araya gelerek
Makedonya i¢in yeni bir program hazirladilar. Berlin Antlagsmasi'na imza atan devletlerin de
onay1 aldiktan sonra Osmanli Hiikiimeti'ne verilen programa gore; Makedonya’da yapilmakta
olan 1slahatlarin kontrolii i¢in Rusya ve Avuasturya Osmanli Umumi Miifettisi yaninda bu-
lunmak tizere 6zel memurlar tayin edecektir. Ayrica Osmanl Hiikiimeti umumi af ilan edecek,
bélgenin asayisinden sorumlu kolluk kuvvetlerinin basina yabanci bir general getirilecektir.
Karal, Osmanli Tarihi VIII, s. 158; irtem, Osmanli Devleti’nin Makedonya Meselesi, s. 239-240.

13 Hacisalihoglu, Jon Ttiirkler ve Makedonya Sorunu, s. 424.

14 Bulgarlar, Makedonya halkinin Bulgar oldugunu iddia etmekteydi. Ciinkii Bulgarcaya yakin
bir Slav dili konusuyorlardi. Sirbistan ise Makedonlarin Sirp kiiltiirii 6zeligi tasidigini ileri
stiriyorlardi. Yunanhlar daha da ileri gidip, hem Biiyiik iskender’e hem de ondan kalma top-
raklara sahip cikiyorlardi. Boylece her ii¢ Balkan devleti kurduklar: ¢etelerle hem Osmanl
Devleti'ne, hem de bir birlerine kars1 miicadele ediyorlardi. Mahir Aydin, “Arsiv Belgeleriyle
Makedonya’da Bulgar gete Faaliyetleri”, Osmanl Arastirmalari, [X/1989, s. 209-234.

15 {leri, The Times Gazetesi'ne Gére Osmanl imparatorlugu'nda Ermeniler-Rumlar-Yahudiler,
s. 121.
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Din adamlari da etkili idi. Metropolitler aciktan aciga devlete hiyanet
ediyorlar, halk: zehirliyorlardi.16 Her yerde Yunan Konsoloshaneleri, met-
ropolithanelere en yakin yerlere tesadiif ediyordu. Koy muhtarlar1 ve pa-
pazlar1 konsoloslardan talimat ve tahsisat aliyorlardi. Bulgar ve Sirp Hiiki-
metleri maaslh eskiya ceteleri gezdiriyor, her yerde huzur ve asayisin ihlali-
ne gayret ediyorlardi...”1”

Biitiin bu olaylar karsisinda Babiali yonetimi ise 6nce Osmanlicilik poli-
tikasiyla Makedonya’da asayisi saglamaya calisti18, basarili olamayinca da
askeri tedbirler almak zorunda kaldi. Fakat bu kez de Avrupa devletleri
Osmanli Devleti'nin askeri tedbirler alamsina sert tepki gosterdi ve Make-
donya’da 6zerklik kurulmasini istediler. Sultan Abdiilhamit’i telasa diisiiren
bu istek ingiliz, Rus, Fransiz, italyan delegelerin denetiminde maliyesi olan
ve umumi bir meclisi bulunan “Umumi Miifettislik” seklinde uygulanmaya
baslandi. Bu yeni idari diizenleme olaylarin sonunu getirmedigi gibi Avrupa
devletlerini daha fazla isin igersine soktu.1?

Bu arada iilkenin gidisatindan endise duyan ittihat ve Terakki Cemiyeti
[1. Abdiilhamit’e Mesrutiyetin yeniden ilanini kabul ettirmisti. 1. Mesrutiye-
tin ilan1 bolgede bir baris havasi estirdi2? ise de bu olumlu goériintii de fazla
stirmedi. Mesrutiyetin ilanindan kisa bir siire sonra Bulgaristan’in bagim-
sizligini ilan etmesi ve Avusturya’nin Bosna-Hersek'’i ilhak ettigini acikla-
masi ittihat ve Terakkinin yurt icindeki itibarim biiyiik él¢iide sarst1.2! Kisa
bir siire sonra cereyan eden hiikiimet krizi ve Trablusgarp Savasi ise Balkan

16 The Times gazetesi 22 Kasim 1906 tarihli bir haberde Makedonya’daki Rum Piskoposlarin
haydutlarla isbirligi yaptig1 anlatilmaktayd. ileri, The Times Gazetesi'ne Gére Osmanh impa-
ratorlugu’'nda Ermeniler-Rumlar-Yahudiler, s. 115.

17 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilabi Tarihi II, Trablusgarp ve Balkan Savaslari Osmanli Asyasi-
nin Paylasilmasi icin Anlasmalar, Kistm: I, 1911 Basindan Balkan Savagslarina Kadar, Ankara,
1991, s.183-184

18 Osmanl Devleti’nin son yillarinda etkili olan ittihat ve Terakki Cemiyeti “Makedonya Soru-
nu”na ¢éziim olarak Osmanlicilik diisiincesini ileri siirmiistiir. ittihat ve Terakki'nin Cemiye-
ti'ne gore Osmanli Devleti'nin kurtulusu Osmanli cografyasindaki biitiin unsurlarin temsil
edildigi bir meclisin yeniden agilmasiyla miimkiin olabilirdi. Hatta ittihat ve Terakki Cemiyeti
meclisin agilmasina en biiylik engel teskil eden Sultan Abdiilhamit’i tahtan indirmek igin
yillardir miicadele ettigi i¢ Makedonya Devrimci Orgiitii ile baglanti kurmaya dahi ¢alisti.
Hacisalihoglu, jon Ttirkler ve Makedonya Sorunu, s. 422-423.

19 Nitekim 1907 yili ortalarinda Reval’de bir araya gelen Ingiltere Krali VII. Edward ile Rus
Cart II. Nikola Osmanl devletinin Makedonya'ya daha fazla 6zerklik verilmesi i¢in bir araya
gelmislerdi. Uzer, Makedonya Eskiyalik Tarihi, s. 85-86.

20 Yillardir siiren asayissizlikten bikmis olan Makedonya halkinin Mesrutiyetin ilanini sevingle
karsilamas1 Balkan devletlerinin giidiimiinde olan basta I¢ Makedonya Devrimci Komitesi
olmak iizere bolgedeki cesitli orgilitleri de silah birakmaya zorladi. Hacisalihoglu, Jén Tiirkler
ve Makedonya Sorunu, s. 212.

21 Sina Aksin, 31 Mart Olayi, Ankara, 1970, s. 223.
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devletlerinin bir araya gelmesine?? ve Osmanl Devleti'ne savas ilan ederek
Makedonya’'nin Osmanli Devleti'nin elinden ¢ikmasina neden olmuslardir.23

Ancak “Makedonya Sorunu”, irredantist bir politika izleyen Balkan
Devletlerinin, Makedonya'y1 aralarinda paylasamamalarindan24 dolay1 ¢6-
ziilmemis bir sorun olarak kalmaya devam etti. Nitekim ikinci Balkan Sava-
s’'nda Yunanistan, Sirbistan, Karadag ve Romanya, tiim Makedonya lizerin-
de hak iddia eden Bulgaristan’a karsi savas agmalar1 Makedonya sorununun
en siddetli sekilde devam ettiginin ilk gdstergesi olmustur. Bu savas sonun-
da Makedonya’'nin ¢ok biiyiik bir kismi Sirbistan ve Yunanistan arasinda
paylasilirken Bulgaristan’a ¢ok kii¢lik bir kisim kald1.25 Bulgaristan’in Ma-
kedonya'y: ele gecirmek i¢cin Almanya’nin yaninda I. Diinya Savasi’'na girdi
ise de Ittifak blogunun bu savasi kaybetmesi ile bir kez daha amacina ula-
samadi.

Makedonya Sorunu I. Diinya savasi sonrasi Balkanlarin yeniden yapi-
lanmasi siirecinde de devam etti. Savas sonunda, Makedonya topraklarinin
ylzde 50’si Yunanistan'in, yiizde 40’1 Sirp, Hirvat ve Sloven Kralligi'nin ve
ylzde 10’u da Bulgaristan'in eline birakildi.26

Bu arada Sirbistan, Karadag ve Bosna-Hersek temsilcileri?? Korfu Pak-
tI'n1 imzalayarak Kara Yorgi ailesinden I. Petar’in oglu Alexandre’in hiikkiim-
darlig1 altinda bir birlik kurmaya karar verdiler.28 Kasim ayinda da Karadag
Milli Meclisi Karadag Krali Nikola’y1 tahtindan indirerek Sirbistan’a katildi-
gini ilan etti. Voyvodina’daki radikal milliyetci Pan-Slav hareketi de birles-
me Kkarari ¢ikartmay1 basardi. Aralik 1918 tarihinde olusumu tamamlanan

22 Bayur, Ttirk Inkilabi Tarihi 11/1,s.197-226.

23 Balkan Savaslar1 hakkinda bkz: Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilabt Tarihi II, Trablusgarp ve
Balkan Savaslari, Osmanli Asyasinin Paylasilmast icin Anlasmalar, Kistm: 1l, Balkan Savaslari,
Ankara, 1991; Balkan Harbi (1912-1913), Harbin Sebepleri, Askeri Hazirliklar ve Osmanli
Devleti’nin Harbe Girisi, Ankara, 1993; Richard C. Hall, Balkan savaglari, 1912-1913: 1. Diinya
Savasr’nin Provast (Gev.: M. Tanju Akad), istanbul, 2003; Mehmet Okur, “Balkan Savaslar1”,
Balkanlar El Kitabi, Cilt: 1, Tarih, (Der.: Osman Karatay - Bilgehan A. G6kdag), Ankara, 2006, s.
612-623.

24 Balkan devletleri arasindaki rekabet daha I. Balkan Savagi siirecinde kendini gostermis,
Yunan ve Bulgar birlikleri Selanik’e daha 6nce girmek i¢in birbirleriyle yarismislardi. Fahir
Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), Ankara, 1997, 681.

25 Okur, Balkan Savaslari, s. 619-620.

26 Mathew Smith Anderson, Dogu Sorunu (1774-1923), Uluslararast Iliskiler Uzerine Bir Ince-
leme (Gev: 1dil Eser), Istanbul, 2001, s. 363-364; Hikmet Oksiiz-Mehmet Okur, “Birinci Diinya
Savasi’'nda Balkanlar”, Balkanlar El Kitabi, Cilt: 1, Tarih, (Der.: Osman Karatay - Bilgehan A.
Gokdag), Ankara, 2006, s. 638.

27 Bosnal1 siyasetciler uzun tartismalar sonunda yeni devletin sinirlari igerisinde yer almaya
karar vermislerdir. Sancak Bognaklarinin siyasi liderleri ise bélgenin eski bagimsiz sinirlarina
ulasmasi i¢in ¢aba gosterdiler ve tarihi sinirlari igerisinde Sancak’in bagimsizliginin taninmasi
gerektigini ileri stirdiiler. Ancak bu kisiler yeni olusum tarafindan tutuklanarak hapsedildiler.
Besim Darkot, “Bosna-Hersek”, Islam Ansiklopedisi, Cilt: 2, fstanbul, 1993, s. 727.

28 Georges Castellan, Balkanlarin Tarihi 14-20. Yiizyil (Gev.: Aysegiil Yaraman Bagbugu), Istan-
bul, 1995, s. 426-427.
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“Sirp-Hirvat-Sloven Krallig1”2? Sirbistan, Karadag, Hirvatistan-Slovenya,
Dalmagya ve Bosna-Hersek’'ten meydana gelmekteydi.

Biinyesinde bulundurdugu halklarin yalnizca bir kismini temsil ettigi
icin gergegi yansitmayan “Sirp-Hirvat-Sloven Kralli§1”30 ¢oken Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu’yla boy élgiisecek kadar cesitli etnik grubu biin-
yesinde barindiracak bir siyasi yapr haline geldi. Oyle ki, 1920’li yillarin
baslarinda Sirp-Sloven-Hirvat Kralligi'nda hicbir halk grubu niifusun
%50’den fazlasina sahip degildi3! ve krallik icerisinde asir1 derecede politi-
ze olan halk gruplarinin kaosu andiracak kadar ¢ok partileri (40’dan fazla)
vardl. Bu partilerin biiylik ¢ogunlugunun bir Yugoslav diisiincesini tam ola-
rak benimsememis olmalari ve ¢abalarini kendi etnik veya dini gruplarinin
cikarlari iizerinde yogunlastirmalar ise i¢ politikay1 daha da sikintili hale
sokmustu. 32 Ozellikle Sirp Radikaller, Sirp Demokratlar ve Hirvat Ciftci
Partisi dne ¢ikan belli bash siyasi hareketlerdi.33

Sirp-Sloven-Hirvat Kralligi'ndaki bu siyasi boliinmiisliik ve hakimiyet
kavgasi, lilkenin 1921’den itibaren tamamen Sirplarin askeri kontrolii altina
girmesi ile biraz olsun ortadan kalkti ancak Sirplarin ¢ok sert bir sekilde
uyguladiklar1 Biiyiik Sirbistan politikalar1 basta Hirvatistan ve Makedonlar-
da olmak tizere birlik i¢cersinde yer alan halklar arasinda sert tepkilere yol
act1.3* Ancak bu tepkilere ragmen Sirplar egemenliklerini mesrulastiran
1921 Anayasasi’n1 parlamentoya kabul ettirmeyi basardilar.35 1929 yilinda
da Kral Alexandre parlamentoyu feshedip diktatorliigiinii kurdu, basbakan-
liga ise muhafiz alayinin sert bir komutani olan Peter Zhivkovich'i getirdi.
Ulke icindeki azinhiklarin ancak krala baghliklariyla bir arada yasayabile-

= n

29 “Sirp-Hirvat-Sloven Krallig1” 1931 yilinda “Yugoslavya” adini almus, ikinci Diinya Savasin-
dan sonra ise Sirbistan, Hirvatistan, Slovenya, Bosna-Hersek, Makedonya ve Karadag'dan
olusan alti cumhuriyetli bir federal yap1 ile “Yugoslavya Federal Halk Cumhuriyeti” olmustur.
30 “Sirp-Hirvat-Sloven Krallig1” éncelikle bu {i¢ halk disinda Kosova ve Makedonya’daki Arna-
vutlary, Voyvodin'deki Macarlari, Banat'taki Romenleri, Makedonya ve Bosna-Hersek’teki
Tiirkleri de igine aliyordu. Castellan, Balkanlarin Tarihi, s. 425; Mehmet Seyfettin Erol-
Abdiirrahim F. Aydin, “iki Savas Aras1 Dénemde Balkanlar (1919-1939)”, Balkanlar El Kitabi,
Cilt: I, Tarih, (Der.: Osman Karatay - Bilgehan A. Gékdag), Ankara, 2006, s. 646-647.

31 Qyle ki 1921 niifus sayimina gore yeni devlet 12 milyon civarinda niifusa sahip ve hepsi
ayr1 bir dil konusan 12 halk grubundan olusmaktaydi. Hirvat-Sloven-Sirp’lar devletin resmi
halkalarini olustururken Makedonlar ve Karadaglilar Sirp niifustan sayilmis, Bosna ve San-
caklilar ise Sirplar ve Hirvatlar arasinda paylasildilar. Castellan, Balkanlarin Tarihi, s. 426.

32 Castellan, Balkanlarin Tarihi, s. 426.

33 Bu siyasi hareketler icersinde Sirplar, “Biiyiik Sirbistan” kurmay1 hedeflerken, Hirvatlar,
“Bagimsiz” bir Hirvatistan eger bu miimkiin olmazsa egemenlik haklarinin genis bir bicimde
kullanilabildigi bir federasyondan amaglamaktaydilar. Akman, Paylasilamayan Balkanlar, s.
169.

34 Akman,Paylasilamayan Balkanlar, s. 170.

35 Erol-Aydin, iki Savas Aras1 Donemde Balkanlar, s. 647.
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ceklerine inanan Kral Alexandre, devleti de yeniden yapilandirdi ve adini

S

“Yugoslavya Krallig1” olarak degistirdi.3¢

Kral Alexandre’in bu yeni politikasi iilkeye baris getirmedigi gibi birlik
icersinde yer alan gayr-i Sirp unsurlara baski uygulamasi nedeniyle yeni
catismalar yol ac¢t1.37 En biiyiik sorun ise Makedonya cografyasinda yasan-
maktaydi. Zira bir yandan Makedonlar, “Makedonya Makedonlarindir” slo-
gani ile bagimsizlik miicadelesi verirken, diger yandan da Yugoslavya, Yu-
nanistan ve Bulgaristan bu bolge iizerinde niifuz miicadelesi veriyorlardi.
Nitekim II. Diinya Savasi siirecinde Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi'nin yeniden
yapilandirmaya calisan Tito'nun Makedon orgiitlerin muhalefetini kirmak
amaciyla “Makedonya Cumhuriyeti” ad1 altinda bir siyasal yap1 olusturarak
Yugoslavya'yi olusturan alti federe cumhuriyetten biri haline getirmesi Hem
Yunanistan hem de Bulgaristan’da biiyiik rahatsizlik yaratmis, bunu siyasal
nedenlerle kurulmus bir olusum olarak gormiislerdir.38

Iste Osmanli Devleti'nin son dénemlerinde baslayan ve Sirp-Sloven-
Hirvat Kralligi, Bulgaristan Yunanistan, Tirkiye, Arnavutluk ve Romanya
basta olmak lizere bircok devleti ilgilendiren “Makedonya Sorunu” zaman
zaman bliyiik devletleri de isin i¢ine katmis, II. Diinya savasi yillarinin en
tartismali yerlerinden biri olmustur.

Cografyanin arz ettigi 6nem, yol acacagi yeni sorunlar, her an isyan ve-
ya savasin ¢ikabilecegi bir bolge olmasi biiyiik devletlerin de bu bolge ile
yakindan ilgilenmelerine neden olmustur. Donemin biiyiik devletlerinden
biri olan ingiltere Osmanli déneminden itibaren Makedonya sorunu ile ya-
kindan ilgilenmis, olaylara etki etmeye ¢alismigtir. Ayni sekilde Ingiliz gaze-
teleri de bolgeye muhabirler gondererek gelismeleri yakindan takip etmis-
lerdir.

Ingiltere’nin 6nemli gazetelerinden The Times, Balkanlardaki gelisme-
lerle ilgili dlizenli bilgiler sunmaktan baska, Bulgaristan, Yunanistan ve
Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi'nin bolge iizerindeki gizli ve a¢ik miicadeleleri,
bu devletlerin Makedonya’'daki ¢esitli etnik gruplara yonelik politikalari,
bolgedeki silahli 6rgiitlerle iliskileri, biiylik devletlerin ve Tiirkiye'nin “Ma-
kedonya Sorunu”na yaklasimlar1 ve belirtilen dénemde bolgenin sosyo-
ekonomik yapis1 hakkinda dikkat g¢ekici haberler ve yorumlar da sunmakta-
dir.3?

36 Sina Aksin-Melek Firat, “Iki Savas Aras1 Donemde Balkanlar”, Balkanlar, OBIV Yaynlari,
Istanbul, 1993, 5. 103.

37 Bognak Miisliimanlar, Sirp baskisi karsisinda kimliklerini korumak ve garanti altina almak
icin siyasal orgiitler kurarken, Hirvatlar Habsburglar déneminde oldugu gibi, tam bir muhta-
riyet istediler. Sirplarin, Hirvatlarin isteklerini kabule yanasmamasi ise yeni isyanlara, sui-
kastlara ve ¢atismalara yol agt1.

38 Castellan, Balkanlarin Tarihi, s. 476-477.

39 The Times muhabiri bélgenin sosyal yapisi ile ilgili su bilgileri vermektedir: “Bolgedeki
Tiirk etkisi hala devam etmekle beraber bugiin yeterince baris icinde goriiniiyor. Ancak in-
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[.Dlinya Harbini sona erdiren antlasmalar, toplami 69.000 km2’yi bu-
lan Makedonya topraklarini; Yunanistan’a (Ege Makedonyasi), Yugoslav-
ya'ya (Vardar Makedonyasi) ve Bulgaristan’a (Prin Makedonyasi) birakinca
bir siiredir devam eden sessizlik yerini gosterilere ve siddetli catismalara
birakti. Bu siirecte rol oynayan en dnemli teskilat ise Todor Aleksandrov
liderligindeki “Makedonya I¢ Devrimci Orgiitii” idi. Ferro Sandanov’'un 6n-
derligindeki baska bir grup ise federal bir Yugoslav ve muhtar bir Make-
donya eyaleti kurulmasini savunuyordu. “Makedon Dahili Ihtilal Komitesi”
Bulgar Basbakani’'nin anlasma onerisini reddederken, Belgrat Hiikiimeti
Makedon orgiitlerin bagimsiz veya muhtar Makedonya seklindeki hig¢bir
onerisine sicak bakmadi hatta icisleri Bakan1 Anton Koroshetz biitiin niifu-
sun mevcut yonetimden memnun oldugunu iddia etti.*0 Hilbuki Makedonya
cografyasinda yukarida da belirttigimiz gibi ¢ok sert bir Sirp yonetimi olup,
yogun bir Sirplastirma faaliyeti yiiriitilmekteydi.

The Times gazetesi muhabiri Sirplastirma faaliyeti ile ilgili olarak su
bilgileri vermekteydi:

“...Sirplarin buradaki halklarin ulusal kimligini yok etmek icin yaptigi
baskilar biitiin hiziyla devam etmektedir. Insanlarin gittigi okullarin ve kili-
selerin kapatilmasi, farkl bir dilin kullanilmaya zorlanmasi en yaygin kulla-
nilan baski unsurlaridir. Yapilan baskilari, zalimlikleri daha detayi ile an-
latmiyorum ciinkii onlarin dogru olduklarini kanitlayamam ama Sirplarin
kendi basinlarinda ve kendi aralarindaki tartismalar bunlarin dogru oldu-
gunu gostermektedir.”4!

The Times muhabirine gore Sirplarin bu sekilde hareket etmesinin ve
farkl diisiinen herkesi baski altina almasinin temel nedeni, Selanik’ten Priz-
ren’e kadar tilkenin her yerinde Sirplardan baska bir unsurun bulunmadig
inanciydi.42

The Times gazetesine gore, Yugoslav Hikiimeti'nin “Sirplastirma” poli-
tikasi Sirbistan’a yakin yerlerde basarili oldu ancak diger bolgelerde gerek
bolgedeki halklarin direnisi gerekse Sirp yoneticilerin beceriksizlikleri ne-

sanlar Belgrat Hiikiimeti'ne kars1 diismanlik beslemektedirler. Kéyliiler ekonomik ihtiyaglari-
n1 biiyiik dlciide kendileri karsilamaktadir. Kadinlar ailenin ge¢imine 6nemli katkida bulun-
maktadir... Erkekle mavi eton ceket giyerken, bayanlar kirmizi veya kahverengi 6nliik giy-
mektedirler.Toplumsal yagama bakinca giizelliklerle karsilasirsiniz.Orgii éren Cingene kadin-
lar da vardir, uzun sakalli siyahlar icinde papazlar da. Cok az miktarda da olsa Tiirk ¢obanlar
da bulunmaktadir ve tamamiyla beyaz kiyafet giyerler. The Times, Friday, Jul 26, 1918; The
Times, Friday, Jun 07, 1918; The Times, Friday, Mar 28, 1924.

40 The Times, Saturday, May 05, 1928.

41 The Times, Saturday, Mar 08, 1924.

42 Diger taraftan Makedonya’daki halklar da Makedonya’da resmi gorevli olan Sirplar disinda
tek bir Sirp’in olmadigini iddia ediyorlardi. The Times, Saturday, May 23, 1925.
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deniyle basarili olamadi.43 Soyle ki, Makedonya ulusal bir bakis agisindan ii¢
pargaya boliinebilir. Birinci bolimii Veles’ den Yunanistan sinirina kadar
olan bolgedir ve Vardar Havzasini kaplar. Bu alanda Yugoslav Hiikiimeti ve
basin ne soylerse sdylesin niifusun ¢ogunlugu kendisini Bulgar olarak gor-
mektedir.#* Eger Yugoslav Hiikiimeti insanlara barisi, huzuru, yasallig1 ve
insanlar1 saldirganlardan koruyacagina dair bir garanti verse ben inaniyo-
rum ki insanlar Sirp kurallarini samimi bir sekilde kabul ederler.

Arnavut smirindan Presba ve Ohri Golii'ne kadar devam eden ikinci
bolgede Sirplastirma tamamiyla yonetime, ekonomiye ve kiiltiirel baskinin
siddetine bagl olarak degismektedir.

Uciincii bolge ise iilkenin Kuzey sinir1 olan Kitchevo-Velos-Kravato’yu
icersine alan bir cografyadir ki, bu cografyada yasayan halkin Sirp veya
“Sirplastirilmis” oldugu kabul edilmektedir.*>

Belgrat Hiikiimeti’'nin izledigi Sirplastirma politikasi Yugoslavya'da ve
komsu lilkelerde yasayan Makedonlar tarafindan sert bir sekilde protesto
edilmekteydi. The Times gazetesinin bolgedeki muhabiri bu protestolar ile
ilgili su bilgi ve degerlendirmelerde bulunmaktadir:

“... Yugoslavya’daki Makedonlarin maruz kaldig1 uygulamalar Bulgaris-
tan'in bagkenti Sofya’da diizenlenen bir mitingle protesto edildi. Otuz iki
farkli kurulusun organize ettigi mitingde Makedonlar, ellerinde bayraklar
oldugu halde “Makedonlar icin Makedonya” diye slogan attilar.

Bununla birlikte Makedonya turunda Bulgarlar ve Sirplarla yaptigim
roportajlar sonucunda bu iki irki birbirinden ayiracak irksal bir durum
bulmakta zorlandigimi sdylemeliyim. Bulgar ve Sirplar arasindaki yakinlik
goz ardi ediliyor. Dilsel farkliliklar olduk¢a 6nemsiz ve Bulgarlar Sirplarla
ortak bir gecmise sahipler...”46

Bulgar Hiikiimeti'nin destegi ile kurulan Makedon devrimci orgiitler
arasinda cereyan eden gorus ayriliklary, VMRO liderlerinin Bulgaristan’da
list iiste cinayete kurban gitmeleri4’ Bulgaristan’da asayis sorununa yol
actig1 gibi*8, “Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi"nin aldig1 tedbirler de VMRO’nun
Makedonya’daki eylemlerini giiglestirdi. 1930’larda Mussoli’ni italya’sinin

43 Times muhabirine gore Yugoslav Hiikiimeti ilkokullardaki 6gretmenleri ve papazlar1 daha
dikkatli bir sekilde atasaydi “Sirplagtirma” politikasinda biraz daha basarili olabilirdi. The
Times, Saturday, May 23, 1925.

44 Su hususu da belirtelim ki, The Times muhabiri Makedonya turunda Bulgarlar ve Sirplarla
yaptig1 roportajlar sonucunda bu iki irki birbirinden ayiracak irksal bir durum bulmakta
zorlandigimi séylemis, Bulgar ve Sirplar arasindaki yakinligin goz ardi edildigini ifade etmis-
tir. The Times, Wednesday, May 27, 1925.

45 The Times, Saturday, May 23, 1925.

46 The Times, Tuesday, Apr 17, 1923.

47 The Times, Tuesday, Jan 24, 1933.

48 Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 30.10.241.630.23.
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bu tegkilati somiirmege baslamasi#® iizerine ise Bulgar yonetiminin adi ge-
cen teskilata karsi cephe almasina neden olmus ve Mayis 1934’'te VMRO
dagitilmistir.50

The Times gazetesi muhabiri, bélgede etkili olan Makedonya Ihtilal
Komitesi ve onun baskani Aleksandroff hakkinda su bilgiler vermektedir:

“Devrimcilerin simdiki lideri Tudor Alexandroff dur. Ben onu gecende
ziyaret ettim. Uzun boylu ve iri yapili bir fizige sahip olan Alexandroffa
ni¢cin miicadele ettigini sordum. O da hangi amagla miicadele ettiklerini
anlatmaya basladi. Tek bir diisiincesi vardi ve o da suydu: Sirplar, Bulgarlar
veya Yunanllar tarafindan ydnetilmemek, parcalanan Makedonya’y1 birles-
tirmek ve baskenti Selanik olan bagimsiz bir Makedonya kurmakti. Bir bas-
ka deyisle o ‘Makedonya Makedonyalilarindir’ diistincesini savunmakta, bu
amag¢ ugruna yilardir miicadele ettiklerini ve etmeye devam edeceklerini
soyledi...”

Yaklasik 150 bin erkegi seferber edebilecegini iddia eden Alexandroff,
The Times muhabirinin devrimin ne zaman yapilacagi sorusu iizerine daha
biitiin sartlar olgunlasmadi cevabini verdi. Alexandroff, gegmiste Tirklerin
kendilerine karsi oldugunu ancak simdi birlikte hareket ettiklerini de ifade
etti.>1

The Times gazetesine gore Yugoslavya Hiikiimeti, Tudor Alexandroff
yonetimindeki Makedonya htilal Komitesi’nin faaliyetlerinden ciddi endise
duymakla beraber, ¢evre iilkelerin 6zellikle de Italya’nin tepkisinden cekin-
digi icin sert askeri tedbirlere bagvurmaktan g¢ekiniyordu. Ancak Sirplarin
savagsmak zorunda kalirlarsa bundan kaginmayacaklarini, gerekirse bolgeyi
bir kez daha isgal edebilecekleri de ifade edilmekteydi.>2

Makedonya Ihtilal Komitesi lideri Alexandroffun Agustos 1924’de 6l-
diirilmesi, komite i¢ karisikliklara yol acarken, bu komitenin faaliyetlerin-
den sikintili giinler geciren Belgrat ve Sofya yonetimlerini dnemli dlglide
rahatlattl. Belgrad Hiikiimeti, bundan sonra aldig1 sert tedbirlerle Make-
donya ihtilal Komitesi'nin hareket alanini daraltirken, komite yénetiminde
anlasmazliklar ¢iktl. Yukarida da belirttigimiz {izere komitenin basina Ge-
neral Aleksandir Protogueroff ile ivan Mihailov getirildi. Mihailov’un, Pro-
togueroff'u Sofya’da oldiirtmesi ise komite agisindan bir déniim noktasi
oldu. The Times muhabirine gére Protogueroffun odldiiriilmesi komitede
devam eden i¢ karisikliklarin daha da artmasina neden olurken, Sofya ve
Belgrat'ta son derece olumlu bir gelisme olarak algilandi. Zira adi1 gegen
General, Yugoslavya ve Bulgaristan arasindaki en biiyiik diisman olarak

49 BCA, 30.10.241.631.23-1.

50 Glenny, Balkanlar, 359-360.

51 The Times, Friday, Jan 04, 1924.
52 The Times, Friday, Jan 18, 1924.
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goriiliiyordu.53 Bununla birlikte Makedonya ihtilal Komitesi Jumaya ve Pet-
rich basta olmak tlizere bazi bolgelerde hala gii¢clii bir konumdaydi.5+

Belgrat yonetimi, Bulgar hiikiimeti ve Makedonya Ihtilal Komitesi ara-
sinda cereyan eden miicadeleler devam ederken yaklasik 20 yil 6éncesine
kadar boélgeyi yoneten Tiirklerin bahsedilmemesi dikkat ¢ekmektedir. The
Times muhabirinin “bélgede Tiirk niifusu hemen hemen hi¢ gériinmemek-
tedir, etrafta yalnizca c¢iirtimeye yliz tutmus Tirk evleri, is yerleri ve camile-
ri bulunmaktadir. Tiirklerin giysileri 6zellikle kadinlarin siyah uzun elbise-
leri halen daha goriilmekte ve Tiirk¢e yash insanlar arasinda halen daha
konusulmaktadir” seklindeki sozleri bolgedeki Tiirk niifusunun ¢ok biiyiik
bir kisminin go¢ ettigini ortaya koymaktadir.55

Makedon orgiitlerin 6zgiir Makedonya miicadeleleri ve Yunanistan,
Yugoslavya ve Bulgaristan’in Makedonya cografyasin1 kendi kontrollerine
alma cabalari II. Diinya Savasi slirecinde de devam etti.

12 Temmuz 1943’te Petri¢c’te Bulgar Makedonyasi, Bulgar Komiinist
Partisi adina Dusan Daskalov, Yunan Komdiinist Partisi adina da foannis
loannidis bir antlasma imzaladi. Buna goére biitiin Makedonya, savastan
sonra kurulacak Balkan Komiinist Federasyonu’nun bagimsiz bir cumhuri-
yeti olacaktl. Fakat o siralarda Yugoslavya’'da gittikce giic kazanan Tito,
Yugoslavya'y1 da bdlecek olan béyle bir siyasi yapilanmaya karsi ¢ikti. Ona
gore Balkan Federasyonu ancak Yugoslav Komiinist Partisi catis1 altinda
gerceklesebilirdi.

Haziran 1944’te Rus ordularinin Balkan ve Orta Avrupa’ya girmeleri
ise yeni bir donemin baslangici oldu. 1944 Sonbaharinda 6nce Bulgaristan
daha sonra da Macaristan ve Yugoslavya Ruslarin kontroliine girmis, kisa
bir stlire sonra Rusya ile Yugoslavya arasinda imzalanan anlasma geregince
de Yugoslavya topraklarinin idaresi Yugoslavya Milli Kurtulus Komitesi'ne,
yani Tito’ya verilecekti.

Bu arada Makedonlarin, gerek Ege Makedonyasi ve gerekse Vardar
Makedonyasi’'nda verdikleri bagimsizlik miicadelesi Makedon Kkiltiiriiniin
tekrar canlanmasina imkan sagladi. Ancak bu miicadeleler, Vardar Make-
donyast’'na kazandirilan 6zerklik disinda biiyltik Makedonya’'nin bagimsizli-
gin1 temine yeterli gelmedi. Zira gerek Yugoslavya, gerekse Bulgaristan
Makedonya halkinin varligini ve ulusal yasam hakkini tanimakla birlikte
bagimsiz bir statiiye kavusmasini istemiyorlardi.5¢ Yunanistan ise Make-

53 The Times, Monday, Jul 09, 1928.

54 The Times, Thursday, Aug 14, 1930.

55 The Times, Thursday, Aug 14, 1930.

56 The Times gazetesi, Bulgaristan’in kendisine bagh bir Makedonya diisiindiigiinii ancak
bunun ¢éziimden ¢ok yeni ¢atismalara sebep olacagini yazmaktaydi. The Times, Wednesday,
Mar 08, 1944.
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donya’y1 kendi hakimiyeti altinda birlestirmek isteyen Yugoslavya'ya sert
tepki gostermekteydi.5?

Bu arada bir kisim Bulgar ve Sirp milliyetgilerin Makedonlara taviz ve-
rildigi gerekgesiyle hiikiimetlerini sert bir sekilde elestirmeleri Makedon
toplumunda ciddi rahatsizlik yaratmistir. The Times gazetesi konu ile ilgili
su bilgileri vermektedir:

“...Bulgar komiinistlerin ve Sirp milliyetcilerin Makedon sorunu diye
bir sey olmadigini ileri siirerek tepki gostermelerine ragmen Maresal Tito
ile Bulgar Basbakani Dimitrov, Bulgaristan’a bagl bir Makedonya’nin kiiltii-
rel bagimsizhigin1 desteklediklerini belirtti.58 Ayni sekilde pek ¢ok Bulgar
ileri geleni de Basbakan Dimitrov gibi diisiinmektedir.

Ancak su husus hemen hatirlanmalidir ki Makedonya'nin biiyiik kismi
ne Yugoslavya'da ne de Bulgaristan’da, onun biiytik bir kismi hala Yunanis-
tan’in elinde. En biiyiik Makedon sehri ise Selanik’tir.

Sovyet Rusya’'nin Makedonya sorununa yaklasimi, bdlge barisi icin
onemlidir. Ancak su ana kadar bu tilke herhangi bir agiklama yapmadi...”59

The Times gazetesi, Makedonlarin siyasal, sosyal ve kiiltiirel talepleri
ve bolge tilkelerinin yaklasimindan bagska diger gelismeler, 6zellikle II. Diin-
ya Savasli yillarinda cereyan eden olaylar hakkinda da bazi bilgiler vermek-
teydi. Ornegin 10 Ocak 1942 tarihli habere gore Dogu Makedonya, Bulgar
istilasi, Bati Makedonya ise Alman istilas1 altindaydi. Ayrica Almanlar Yuna-
nistan genelinde genis ¢apli askerl operasyonlar diizenlemekte, direnis
gosterenleri yok etmekteydiler. Bu operasyonlardan Makedonya’da nasibini
almis, meydana gelen kargasalikta yiizlerce kisi 6liirken®?, cogunlugu kadin
ve ¢ocuklardan olusan binlerce kisi ise Selanik’i terk etmek zorunda kaldi.61

Benzer durum Bulgaristan’da da yasanmaktaydi. The Times’a gore Do-
gu Makedonya’dan Bulgaristan’in i¢lerine dogru gerceklesen bu go¢ hareke-
ti Bulgar Hikiimeti'nin organizasyonuna gore yapilmakta ve daha ¢ok silah-
I Makedon gruplar1 ve belirli sayida diisiik sosyal statlide olanlar1 kapsa-
maktayd1.62

The Times gazetesi 15 Mayis 1943 tarihli “Yunanistan’da Teror” baslik-
1 haberde ise Alman istilasi sonrasi meydana gelen kargasaliktan bahset-
mekteydi. Ayni haberde son zamanlarda Almanlarin Atina listiinden ugak-
larla ge¢ip Yunan halkina miittefik topraklarda Alman ordusuna karsi ¢ik-

57 The Times, Monday, Jul 19, 1948.

58 Bununla birlikte iki iilke arasindaki goriis ayriliklar: devam etmekteydi. Bulgar Hiikiimeti
Tito yonetiminin Bulgaristan icersindeki Makedonlar1 6zerklik i¢in isyana tesvik etmekle
suclamaktaydi. The Times, Friday, Jul 23, 1948

59 The Times, Wednesday, Jul 14, 1948.

60 The Times, Saturday, Jan 10, 1942.

61 Selanik 9 Nisan 1941 giinli Almanlar tarafindan isgal edilmisti. The Times, Thursday, Apr
17,1941.

62 The Times, Saturday, Jan 10, 1942.
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mamalarini, boyle bir durum gerceklestigi takdirde Yunan topraklarinin her
karisin istila edeceklerini, biitiin evleri ve insanlar1 yok edeceklerine dair
gozdagl veren bildiriler atildig1 da belirtilmekteydi.63

The Times gazetesi, 18 Subat 1941 tarihli “Almanya Makedonya’y:
Tehdit Ediyor” bashikl haberde de, Almanya’nin Yugoslavya'ya Uglii Ittifaka
katilmasi icin baski yaptigi ve sinirlar konusunda éneride bulundugu belir-
tilmektedir. Buna gore, Almanya; Yugoslavya’ya Arnavutluk'un Kuzeyi, Us-
kiip, Drin sinirlari, Selanik Limani ve verimli topraklari sahip olan Ohri Goélii
cevresini onerirken, Yugoslavya’dan Macaristan sinirlarina yakin yerleri
Miittefik giiclere teslim etmesi, Bulgaristan lizerindeki iddialarindan vaz-
gecmesi, Makedonya’nin gelecegi konusunda tek basina karar vermemesi ve
hatta Almanlarin Bulgaristan’a ilerlemesine karismamasini istemekteydi.
Tilim bunlara ek olarak ekonomik ayricalik da taniyacakt.64

Bu arada Britanya Kraliyet hava kuvvetleri Alman istilasina karsi Bul-
garistan’daki Alman tslerini bombalayarak cevap vermekteydi. Yugoslav ve
Yunan ordusu da Alman ve italyan saldirilarina basaril bir sekilde karsilik
vermekteydi.65

Bolgenin; tarihi, kiiltlirel ve demografik yapisina da deginen The Times
gazetesi, genelde bu konuda genelde Yunan iddialarina yer vermekteydi.6é
Nitekim gazete, Ingilizler tarafindan Yunanistan’da ve Makedonya’da yapi-
lan kazi ¢alismalari sonucunda ortaya ¢ikan ¢omlek cesitlerinin tiirdes ol-
dugunu ve Helen kiltiir 6zelliklerine sahip oldugunu ileri siirmekteydi.6?
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