getirecegini umdugumuz bu eser
624 sayfa olup eserin sonunda bir de
dizin bulunmaktadir. Kitap kapagi
karton olup kapak kompozisyonu da
son derece kaliteli bir grafik
¢alismasinin irtintidir.

Tirklerin Kokeni

Ozer Kiipeli
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Osman Karatay, Tiirklerin Kékeni,
Kripto Kitaplar, Ankara 2011, 270
sayfa.

Daha ¢ocuk yaslardan itibaren ilgisi-
ni ¢eken Tiirk tarihinin en eski ¢ag-
lar1 hakkinda simdiye dek yazila
gelmis, ama konunun uzmanlarinin
birbirinden almak disinda pek de
tenkide yaklasmadig1 bilgilere her
daim siipheyle yaklasan Osman Ka-
ratay, Turk tarihinin eski donemle-
rine dair kendi arastirmalar1 sonucu
elde ettigi tespitleri daha dnce Hirvat
Ulusunun Olusumu (2000), fran ile
Turan. Hayali Milletler Caginda Av-
rasya ve Ortadogu (2003), Bey ile Bii-
ylicii: Avrasya'da Tanri, Hiikiimdar,
Devlet ve Iktisat Hak-kinda Dilin
Séyledikleri (2006) bashkh kitap-
larinda paylasmisti. Kitaplarinin,
makalelerinin ve diger arastirmala-
rinin  iceriginden de anlasilacagl

- Dr, Ege Universitesi - Bornova / [zmir,

okupeli@gmail.com
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iizere bu konuda uglarda diisiinen ve
yazan bir tarih¢i olarak Karatay'in
son kitabi Tiirklerin Kékeni birkag ay
6nce Temmuz 2011'de yayinlanmis
bulunuyor.

Yazim siireci sadece kirk giin
stiren kitabin macerasi yayimcilari-
nin yazardan rahat ve anlasilir bir
dille yazilmis Tiirklerin kdkeninden
bahseden kiiciik boyutlu bir kitap
istemeleriyle baslamistir. Dolayisiyla
klasik sablonlara uymadan kaleme
alinmis bu kitapta kronolojik bir
siralama takip edilmedigi gibi konu-
lara gore bir tasnifleme de s6z konu-
su degildir. Bununla birlikte sadece
basligi-na bakarak kitabi eline alan-
larin muhtevasinda olmasini umdu-
gu baz1 konular ya hi¢ yoktur ya da
detaylandirilmadan ele alinmis-tir.
Karatay, farkinda oldugu bu duru-
mun biyik ol¢ciide eserin do-
gasindan kaynaklandigini, de-taya
girmedigi kisimlar1 da zaten daha
once baska arastirmalar: vesilesiyle
yayinladigini belirtmistir (s. 13).

Kitap on yedi boliimden, daha
dogrusu makaleden olusmaktadir.
flk iki bélimde durum tespiti
yapilarak bir hareket noktasi tayin
edilmistir. Buna gore “Tiirkler, Tiirk-
liikk ve Tirkiye” bashkl ilk bolimde
yazar diinya tlzerinde kabaca 180
milyon Tiirkiin yasadigini, ancak
koken arastirmalarinda Tirk adina
ta-kilip kalinmamasi gerektigini, zira
etnik topluluklarin varliginin isimle-
re bagh olmadiginmi vurgulamistir.
Dolayisiyla koklerimizi arastirmanin
illaki Tirk kelimesinin koklerini
aragstirmak olmadigl, ancak yine de
¢alismanin biitiiniinde Tirk kelime-
sinden yol gosterici olarak fayda-
lanildig1 ifade edilmistir.
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ikinci bélim “Kusbakisi ve
Kusdiliyle Tarihimiz"de de aym dii-
stinceden hareketle yazar, Tiirk tari-
hinin nereden baslatilmas1 gerekti-
gini sorgulayarak daha onceki
¢alismalarinda da savundugu iizere,
Sakalarin bilinen en eski Tiirk devle-
ti oldugu tezini yinelemistir. Bu bo-
limde Turkligiin siyasi macerasina
Sakalardan itibaren XVI. yiiz-yila
kadar kisaca deginilmistir.

Genel cercevenin c¢izilmesinin
ardindan ilerleyen béliimlerde ya-
zarin kafasina takilan bir takim me-
selelere ¢6ziim aradig, bazi goriis ve
degerlendirmelerde bulundugu go-
riilmektedir.

Bu baglamda dikkati c¢eken
baslica meselelerden birisi Tiirklerin
anayurdunun neresi oldugudur.
Nitekim tg¢ilincii bolimden itibaren
yedi bolim boyunca bu konu enine
boyuna irdelenmis, buna dair icerde
(anayurt Altay daglar1) ve disarida
(anayurt Biiyiik Okyanus Kkiyilari)
Turklerin anayurdu icin ortaya
atilan  farkli  goriislere  karsi
cikilmistir. Yazara gore Tirklerin
anayurdunu daha batida Hazar deni-
zinin kuzeyine kadar uzanan bolgede
aramak daha makuldir. Nitekim
Karatay, bu tespitini sinamak mak-
sadiyla birka¢ boliimde birden Tiirk
dilinin Ural-Altay dil ailesi i¢indeki
yerini tartismis, hatta ikisinde Tirk-
cedeki baz1 temel kelimeleri Mogolca
ve Macarca ile karsilastirmistir. Bu-
radan c¢ikan sonug¢ ise Tiirk¢enin
ayn1 dil ailesi icinde yer aldig1 Mo-
golcadan ziyade Macarca ile daha
fazla ortak kelimelerinin oldugudur.
Bunu dokuzuncu bdliimde temas
edilen, Tiirkce ile Macarca arasinda-
ki ortak tarim terimleri, hayvan ve
bitki isimleri de dogrulamaktadir.
Biitiin bu tespitler, hem Tirklerin



anayurdu meselesi, hem de Ural-
Altay dil kurami hakkinda tekrar
diisinmemiz gerektigini acikca gos-
termektedir.

Onuncu ve on yedinci bélimler
arasindaki kisim yazarin odaklandigi
ikinci mesele iizerinedir. Bu da Idil
boylarindaki Tirk varliginin ne ka-
dar eskiye gotiiriilebilecegidir. Nite-
kim yazar onuncu bélim “Homo
Turcus”da eski Yunan ve Roma kay-
naklarinda gecen bazi kelimelerin
idil boylarinda yasayan Tiirk budun-
larina isaret ediyor olabilecegini
diisinmektedir. Buradan hareketle
sonraki boéliimlerde Sarmatlarin ve
Subarlarin kékenlerine deginilmis ve
bunlarin Tirklikle ilgileri ortaya
konulmaya calisilmistir. Karatay'in
bunlar1 yazarken en 6nemli hareket
noktasi yine diller arasinda kelime
mukayesesidir.

Kitabin son bdlimi “Sari-sin
Tirkler”de ise yazar bu sefer Tirk
tipini ele almistir. Bu konuda Arap-
larin ve Cinlilerin benzer Tirk tipi
tarifleri yaninda bir tarafta giizellik,
diger taraftaysa ¢irkinlik ifadesi
olarak goriilen sarisin ve renkli goz-
li olmanin Tiirkler arasinda da
yaygin olabilecegi gercegi iizerinde
durulmaktadir.

Sonug olarak bir etnik unsurun
eski caglar i¢in kokenlerini ¢alismak
her daim biiytik problemdir. Zira
kaynaklar olduk¢a kisithidir. Tiirkli-
glin kokenleri icin de bu sorun mev-
cut olup, genelde bilgi i¢in an yer Cin
kaynaklaridir. Fakat Osman Karatay,
Turkligin kokenlerin i¢in Cinlerin
yazdiklarindan baska kaynaklarin da
olabilecegini bu ve 6nceki ¢alismala-
riyla gostermistir. Gergi tespitlerinin
bir kismina muhtemelen tarih ve
yakin alanlardaki bilim insanlari

katilmayacaktir. Varsin  katilma-
sinlar. Bununla birlikte bu calis-
manin 1930'larin Tirkiye'sinde el
istlinde tutulacagr da muhakkaktir.
Sayin Karatay'®t bu c¢alismasindan
otiird tebrik ediyor, basarilar diliyo-
ruz.
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