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Ozet

19. yiizyil, Osmanli cografyasinda yasanan siyasi hareketliligin paralelin-
de sosyal degisimlerin de hiz kazandig1 bir donemdir. Bu asirda, ¢evre iilkelerin
Miisliiman halklarinca Osmanl topraklarina gergeklestirilen gocler, toplumsal
degisimi tetikleyen baslica etkenlerdendir. Osmanli’dan cumhuriyete gegis sii-
recinde bilhassa Anadolu’ya gelen gé¢menlerin modern Tirkiyenin olusu-
mundaki katkis1 yadsinamaz.

19. yiizyilin ortasindan itibaren Kafkasya’dan gelen biiytiik kitleler de Os-
manl ilkesini yeni yurtlari olarak kabul etmislerdir. S6z konusu gogler, son
yillarda arastirmacilar tarafindan cesitli yonleriyle ele alinmaktadir.

Bu calismada, 19. yiizyilda Kafkasya’dan yapilan gocler ve gelen muhacir-
lerin iskadnlar1 genel bir degerlendirmeye tabi tutulmustur. Calismanin ana
kaynaklar1 genel itibariyle 6zgilin olup arastirma, eserler ve sozlii kaynaklarla
desteklenmektedir. Yer yer séz konusu go¢ hareketlerinin incelenmesine ve
kaynaklarina yonelik metodoloji lizerine de yeni yaklasimlara yer verilmekte-
dir.

Anahtar Kelimeler: Kafkasya, Cerkez, Cecen, Gdg, iskan, Niifus, Osmanli,
Anadolu.

Abstract

19th century is a period in which besides political dynamism, social
changes have also accelerated. In this century, the migrations from the sur-
rounding countries towards the Ottoman territories were the main triggering
factors, effecting the social changes. The contribution of the emigrants in for-
mation of Turkey, who came to Anatolia during the transition period from the
Ottoman Empire to the Republic, can not be denied.

From the mid of the 19th century, the emigrants who came from Caucasia
have accepted the Ottoman State their new homeland. During the recent years,
that migrations have been scrutinized by the researchers in several respects.

In this work, the migrations from Caucasia in 19th century and the settle-
ments of the emigrants were generally evaluated. Main sources of this work are
generally original, and researches and verbal sources are also included. Here
and there, in examining the migrations and its sources, new approaches con-
cerning the methodology were also mentioned.

Key Words: Caucasus, Circassian, Chechen, Migration, Settlement, Popu-
lation, Ottoman, Anatolia.
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18. ylizyilldan itibaren Osmanli Avrupa’si i¢in 6nceki asirlarin ileri hare-
katina mukabil geri cekilme ve belki bir nevi reconquistal baslamistir. An-
cak bu geri cekilme yalniz siyasi sinirlarla mahdut kalmamis; imparatorlu-
gun giicli donemlerinde dini ve/veya kiiltiirel yo6nden etki alanm
sayilabilecek cografyalar da bu cekilisten payina diiseni almistir. Osmanh
Devleti'nin yikilis siirecinde cereyan eden siyasi gelismelere paralel olarak
biiyiik demografik hareketler yasanmis ve bu hareketler ekseriyetle, kay-
bedilen topraklardan veya cevre iilkelerden, geride kalan sinirlar dahiline
gocler seklinde gerceklesmistir.

Gog, sosyal bilimlerde ele alinan en dnemli olgulardan biridir. Eski ¢cag-
lardan bu yana goc¢ hareketlerinin, tarihin sekillenmesinde etnik, kiiltiirel,
ekonomik ve siyast etkileri olmustur. Oyle ki, toplumlarin tarihlerine oldugu
kadar inanclarina yansiyan izler de birakmistir.2 Bu sebeple modern do-
nemlerde, gocli konu edinen sosyolojik calismalar hizla artmis, pek cok
tanimlama yapilarak gocler cesitlerine gore kategorize edilmistir.3 Kitle
gocleri, eski donemlerinden itibaren Tiirk tarihinde yadsinamaz bir éneme
sahiptir.* Yakin donemde ise ayni kavram Modern Tiirkiye'nin olusum sii-
recine cok farkli boyutlarda tesir etmistir. Zira son birkac¢ asirda yasanan
siyasi ve sosyal degisimlerde, demografik hareketler biiyiik rol oynamis ve
bu dinamik seyrin en etkili unsuru yine gocler olmustur.> 1856’dan 1914’e
kadar gecen siire icinde kaba tahminlerle iilkeye gelen muhacirlerin sayisi
6.425.000’i bulmus®; 1923-1960 yillar1 arasinda resmi kayitlara yansidigi
sekliyle de 1.187.292 kisi Tiirkiye'yve goc etmistir’. 1914-1923 yillan
arasinda gelenler de dikkate alindiginda, yaklasik ytlizyillik bir siire icinde,
biiyiik kismi Balkanlar, Kafkasya ve Kirim’dan olmak {izere, 7,5 milyon kisi-

1 Reconquista, ‘yeniden fetih’ anlamina gelmektedir. Ozel olarak ise fber Yarimadasi’'nda
(ispanya- Portekiz) Emeviler déneminde baslayan islam hakimiyetine son verilerek yeniden
Hiristiyan egemenliginin saglanmasi, seklinde kavramlasmistir. Daha ayrintili bilgi i¢in bkz.
Mehmet Ozdemir, Endiiliis Miisliimanlari-1, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara, 2006, s.
153 vd.; Bunun yaninda Osmanli Devleti'nin Avrupa topraklarindan gekilme siirecinin ayni
kavramla olan iligkisine dair bir degerlendirme i¢in bkz. Askin Koyuncu, Balkanlarda Dénii-
stim Milli Devletler ve Osmanli Mirasinin Tasfiyesi: Bulgaristan Ornegi (1878-1913), Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara, 2005.

2 Kemal H. Karpat, Osmanl Niifusu (1830-1914) Demografik ve Sosyal Ozellikler, Cev. Bahar
Tirnakel, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, {stanbul 2003, s. 3-5

3 Cemal Yal¢in, Gé¢ Sosyolojisi, Ankara 2004, s. 11-21

4 Konu hakkinda genel kronolojik bilgi i¢cin bkz. Sevket Kogsoy, Tiirk Tarihi Kronolojisi, Ttirk-
ler, C. 1, Yeni Tirkiye Yayinlari, Ankara, 2002, ss. 39-232

5 Kemal Karpat, bu ¢alismada da bazilarindan istifade edilen pek ¢ok eserinde gogiin Tiirki-
ye’nin olusum ve sekillenmesindeki etkisi lizerine derin analizler yapmaktadir. Ayni yazarin
miistakil olarak go¢ kavraminin etkilerini degerlendirdigi son eseri i¢cin bkz. Kemal H. Karpat,
Osmanlr’dan Giiniimiize Etnik Yapilanma ve Gécler, Cev. Bahar Tirnakgi, Timas Yayinlari, {s-
tanbul 2010

6 Kemal H. Karpat, Osmanli Modernlesmesi Toplum, Kurumsal Degisim ve Niifus, Cev. Akile
Zorlu Durukan-Kaan Durukan, imge Kitabevi, Ankara 2002, s.121-142

’Filiz Doganay, Tiirkiye’ye Gé¢cmen Olarak Gelenlerin Yerlesimi, Ankara 1996, (ulasim:
http://ekutup.dpt.gov.tr/yerlesim/doganayf/gocmen.html, erisim: 06.03.2010)
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den ¢ok daha fazla go¢menin iilkeye geldigini sdylemek miibalaga olmaya-
caktir.

19. ylzyilin ikinci yarisinda Anadolu’ya yapilan goclerin mithim bir
kismi Rusya’nin tesiri ile Kafkasya’dan gerceklesmistir. Bu goclerle gelen
topluluklar, Anadolu cografyasinin etnik, kiiltlirel ve siyasi hayatindaki ge-
lismelerde rol oynayan 6nemli etkenler arasinda yer almistir.

KAFKASYA GOCLERI

19. yiizyilda Rusya Miisliimanlarinin Anadolu’ya goclerine dair degerlen-
dirmelerde genellikle Kafkasya’nin Kirim ile birlikte anildig1 goriiliir. Bunun
baslica sebebi her iki cografyadan yapilan goclerin nedenleri ve
yapilarindaki benzerliklerdir. Zira Rusya, muhacereti tetikleyen Kafkasya
politikalarini, benzer bir sekilde Kirim iizerinde uygulamistir. Akabinde
yuzyilin ortalarindan itibaren Rusya cihetinden Osmanl topraklarina gelen
kitleler bu iki bolgeden olup go¢ hareketleri de umumiyetle Kirim-Kafkas
gocleri olarak nitelendirilmistir.8 Haddizatinda Rusya’nin izledigi siyaset
sonucunda bolge Miisliimanlarinin ilk biiyiik gé¢ hareketlerinin baslangic
noktast Kirim olmustur. 1774 oncesinde Osmanl’'ya tdbi olan Kirim
Hanligi’'nda yasayan Miisliman ahalinin kaderi, 1783’te Ruslarin bélgeyi
ilhak etmesi ile birlikte degismistir. Bu tarihten itibaren topluluklar halinde
gelmeye baslayan muhacirler Istanbul ve Dobruca tarafinda iskan edilmis-
lerdir.® Her ne kadar Kirim, Kafkasya’dan farkli olarak eski bir Osmanl top-
rag idiyse de Kafkaslar gerek Osmanli, gerekse Rusya agisindan biiytik bir
O6nemi haizdirl0 ve bolgenin kontrolii i¢in iki rakip arasindaki ¢ekisme 19.
yiizy1l dncesinde baslamistir.11

8 Abdullah Saydam, Kirim ve Kafkas Gégleri (1856-1876), TTK Ankara 1997; Siileyman Erkan,
Kirim ve Kafkasya Gégleri (1878-1908), Trabzon, 1996.

9 Mehmet Yilmaz, “XIX. Yiizyillda Osmanl Devleti'nin Muhacir iskan Politikas1”, Osmanl, C. 4,
Yeni Tiirkiye Yayinlari, {stanbul 2002, ss. 587-602, s. 587

10 Ayrintilar i¢in bkz., Saydam, a.g.e., s. 63-81; Bedri Habigoglu, Kafkasyadan Anadoluya Gog-
ler, Nart Yaymcilik, istanbul 1993, s. 63-68. Ingiltere'nin de bélgedeki Rus hamleleri
karsisinda bir takim tedbirler almaya ¢alistigi goriiliir. Ornegin Cerkesler arasinda “Davud
Pasa” sonradan ise “Kafkasya'nin Lawrence”1 olarak tinlenen David Urquhart, 19. yiizyilin ilk
yarisinda Kafkas halklarinin Rusya’ya karsi birlesmesi yoniinde faaliyetlerde bulunmustur.
Alexandre Grigoriantz, Kafkasya Halklari Tarihi ve Etnografik Bir Sentez, Sabah Kitaplari,
Istanbul 1999, s. 48-52. Ingiltere Rusya’ya kars1 bir denge unsuru olarak Osmanlr’y1 da dev-
reye sokmaya c¢alismigtir. Paris Konferansi’'nda Tirk temsilcilerine yapilan, Kafkasya’da Os-
manli lehine siir degisikligi teklifi kabul gormemistir. Erciiment Kuran, “Rusya’nin Kafkas-
ya'y1 Istilasina Karsi1 Osmanh Siyaseti (1856-1878)”, Tarih Boyunca Balkanlardan Kafkaslara
Tiirk Diinyast Semineri 29-31 Mayis 1995’ten ayr1 basim, Istanbul 1996, ss. 147-152. Ancak
yine de Ingilizler Kafkasya’'daki etkilerini devam ettirmek gayesiyle Kafkas cografyasinda
cereyan eden demografik hareketleri de yakindan takip etmislerdir. Ayrintilar i¢in bkz.Musa
Sasmaz, “Immigration and Settlement of Circassians in the Ottoman Empire on British Docu-
ments 1857-1864", OTAM, S. 9 Y1l 1999, ss. 331-366; Ayni yazar, “Immigration and Settlement
of Abhasians in the Ottoman Empire on British Documents 1864-67, 0TAM, S. 13 Y1l 2003, ss.
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Yapilacak inceleme acisindan, bu dénemde Kafkasya kokenli muhacir-
lerin Anadolu’ya gelislerini iki ana baslik altinda toplamak faydali olacaktir.
Bunlardan birincisi yiizyilin ortalarinda Kirim Savasi ile baslayan goc¢ hare-
ketleri; digeri ise Doksanii¢c Harbi olarak adlandirilan 1877-1878 Osmanli-
Rus Savasi sonrasi gerceklesen goclerdir. Ciinki ileride goriilecegi lizere
her iki devrede de Kafkasyalilarin Anadolu’ya geldikleri bolgeler farklilik
gostermektedir.

1850-1876 DONEMI KAFKASYA GOCLERI

Kirim ve Kafkasya’dan gerceklesen goclerde, bolgenin Ruslar tarafindan
kendi beklentileri yoniindeki re-organizasyon c¢abasi birincil sebeptir. Bu
yizden sozii edilen cografyada, gerek askeri ¢atismalar, gerekse yildirma
politikalar1 sonucunda cesitli demografik kitle hareketleri meydana gelmis-
tir. Hatta Rusya, ileriye doniik niifus politikalar1 i¢cin daha 1820’lerin so-
nunda Osmanh topraklarindan bazi1 gayrimiislim topluluklari Rusya ve bu-
glinkii Ermenistan taraflarina gog¢ ettirmistir.12

Bu donemden sonra bolgedeki egemenligini kalici hale getirmek icin
cesitli yontemlere basvuran Rusya, 6zellikle 1856 yilinda Kirim Savasi'mi
miiteakiben bolgeye doniik siyasetini daha da sertlestirmistir. Ruslar icin,
Karadeniz'in kuzeyinde kalici bir hakimiyet tesis etmenin yolu, Kirim ve
Kafkasya’da Carlik yonetimine hi¢bir konuda zorluk ¢ikarmayan ve Osmanh
ile dini baglar1 en aza indirgenmis, Hiristiyan agirlikh bir niifus yapisi olus-
turmaktan gecmektedir. Bu amagla baskici bir tutum sergilenmeye bas-
lanmis, 6zellikle Miisliimanlarin miilkiyet haklarina kisitlamalar getirilmis,
bolgedeki idari ve demografik yap1 yeniden tesis edilmeye baslanmistir.
Ortaya ¢ikan tabloda Miislimanlar i¢in en 6nemli cikis yolu ise halifenin
korumasi altina girmek olmustur. 1783’ten bu yana devam eden Kirim’dan
gocler 19. yilizyilin ortasindan itibaren hiz kazanmistir. Bilhassa 1860-1862
yillar1 arasinda pek ¢ok Kirimli, Osmanh topraklarina go¢ etmistir. Bunlarin
biiyiik bir boliimii -basta Romanya olmak iizere- Balkan cografyasinda
iskan edilirken, bir kism1 da Anadolu’ya yerlestirilmistir.13

1-14.; Nazan Cicek, “Talihsiz Cerkeslere ingiliz Peksimeti: ingiliz Arsiv Belgelerinde Biiyiik
Cerkes Gogii(Subat 1864-Mayis 1865)”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, C. 64, S.1, 2009, ss.
57-88.

11 Abdullah Temizkan, “Rusya ve Osmanli Devleti'nin Kafkas-Otesinde Niifuz Miicadelesi”,
Tiirk Diinyast Incelemeleri Dergisi, C. V1, S. 2, {zmir 2006, ss. 447-462

12 Ufuk Giilsoy, 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi’nda Rumeli’den Rusya’ya Gégtiriilen Redyad, Tiirk
Kiiltiiriinii Aragtirma Enstitiisii, Istanbul 1993

13 Kirimdan yapilan gogler hakkinda daha ayrintili bilgi i¢cin bkz. Hakan Kirimli, “Kirim’dan
Tiirkiye'ye Kirim Tatar Gogleri”, Uluslararasi Gé¢ Sempozyumu Bildiriler, Zeytinburnu Beledi-
yesi, istanbul 2006, ss. 147-152; Alan Fisher, A Precarious Balance: Conflict, Trade and Diplo-
macy on the Russian-Ottoman Frontier, lIsis, Istanbul 1999, s.171-191; Karpat, Etnik
Yapilanma; Karpat, Osmanh Niifusu; Nedim ipek, Imparatorluk’tan Ulus Devlete Gégler, Seran-
der Yayinlari, Trabzon 2006; Saydam, a.g.e.
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Kafkasya muhacirlerinin gé¢ sebepleri, Kirim’dan yapilan goglerin se-
bepleri ile biiylik bir paralellik gostermistir. Ancak Kafkas halklarinin go¢
stirecinde Kirim’'dakinden farkh olarak “direnis” kavrami ortaya ¢ikmistir.
1859 yilina kadar Seyh Samil 6nderliginde Rus harekatina karsi biiytlik bir
miicadele veren “Miiridizm” hareketi, bu tarihte Samil’in Ruslar tarafindan
ele gecirilmesinin ardindan dagilmaya baslamistir. Rus politikalarn
karsisinda Hiristiyanlasmak, Rus ordusunun hizmetine girmek ve baska
yerlere nakledilmekle karsi karsiya kalan Kafkasya Miisliimanlari, Osmanl
Devleti'ne goc etme yolunu se¢mislerdir. 1862’de hizlanan goc¢ hareketi,
1864 yilinda en yogun donemini yasamistir. Bu tarihlerden itibaren Kaf-
kasya’'nin gesitli halklari, Anadolu ve Rumeli’deki Osmanlh topraklarinda
iskan edilmistir.14

Osmanl tilkesine bu dénemde yapilan go¢ hareketleri, heniiz Kirim Sa-
vasi siirerken baslamis olup Kirim tizerinden gelenlerin bir kism1 da Kafkas
kavimlerine mensup topluluklardir. Ornegin daha 1859 yilinda 16 bin No-
gay, Kafkasya’dan Kirim’a gelerek buradan Osmanli topraklarina ge¢mek
istemislerdir. Muhacirlerin ¢ogu deniz yoluyla Istanbul, Trabzon, Samsun,
Sinop, Batum, Rize gibi bolgelere ¢ikmis; kara yolu ile de Kars ve Batum
uzerinden gelmistir.15

Muhacirlerin iskani

1850’lere kadar Osmanli Devleti'ne muhacir olarak gelenler heniiz biiyiik
kitlelere ulasmadigindan iskan konusunda ayrica bir kurum teskiline liizum
goriilmemistir. Peyderpey gelen muhacirlerin isleri ile genellikle Sehrema-
neti ilgilenmistir.16 Ancak bu tarihten itibaren sayilar gittikce artan muha-
cirlerin kabul, kayit, iase ve iskan gibi sorunlari ile ugrasmak iizere cesitli
miiesseseler ihdas edilmistir. ilki 5 Ocak 1860’da kurulan “Muhacirin Ko-
misyonu”dur. Sonraki siirecte “idare-i Muhacirin Komisyonu”, “Muhacirin
Komisyonu Alisi”, gibi baska komisyonlar da kurulmustur.l” Muhacir Ko-
misyonu'nun tasra teskilati olusturulurken islerin daha organize bicimde

14 1860-1876 tarihleri arasinda Osmanl tilkesine yapilan Kafkasya gogleri hakkinda zengin
bir literatiir bulunmakla birlikte burada birkag énemli eser verilecektir: izzet Aydemir, Gég¢
Kuzey Kafkasyallarin Gé¢ Tarihi, Istanbul 1989; Kemal H. Karpat, “Avrupa Egemenligi'nde
Miislimanlarin Konumu Gerkeslerin Siirgiinii ve Suriye’deki Iskan1”, Cerkeslerin Siirgiinii,
Kafder Yayinlari, Ankara 2001, ss. 78-111; Karpat, Osmanli Niifusu, ipek, Gécler, Fisher, a.g.e;
Saydam, a.g.e; Habi¢oglu, a.g.e.

15 Saydam, a.g.e., 5.85-87

16 Ahmet Cevat Eren, Tiirkiyede Go¢ ve G6cmen Meseleleri Tanzimat Devri [k Kurulan Gégmen
Komisyonu Cikarilan Tiiziikler, [stanbul, 1966, s. 40

17 Ayrintilar i¢in bkz. David Cameron Cuthell Jr., The Muhacirin Komisyonu: An Agent In The
Transformation Of The Ottoman Anatolia (1860-1866), Columbia University 2005; Eren, a.g.e;
Nedim ipek, Rumeli’den Anadolu’ya Tiirk Gogleri (1877-1890), TTK, Ankara 1994; Erkan, a.g.e.;
Saydam, a.g.e.
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yuritiilmesi ve iskanlarin saglikli bir sekilde gerceklesmesi amaciyla yerel
idarelerle birlikte hareket edildigi goriilmektedir.18

Osmanl Devleti'nde, kabul edilen muhacirlerle ilgili, i¢c ve dis siyasete
gore bir takim beklentiler hasil olmustur. Zaten muhacir kabuli de bir yo-
niiyle devletin mali ve askeri insan kaynaklarini arttirmasi anlamina gel-
mektedir. Bu sebeple idarecilerin disaridan goci tesvik eden yaklasimlar
goriilmektedir.l® Bundan boyle, muhacir iskdninda uygulanacak olan “yeni
usul”iin de baz1 muhacirleri cezp ettigi anlasilmaktadir.20 Ancak go¢cmenle-
rin iilkeye girislerinin ardindan pek ¢ok sorunla karsilasilmistir.

Muhacirler icin 6ncelikli mesele bir an evvel iskan edilmeleridir. Evvela
“..kis gelmeksizin simdilik bazi kasaba ve karyelere(koylere) tevzii(dagitim)
ve taksimi(paylastirma)...”2! ile muhacirlerin kalic1 iskanlarina kadar cesitli
zorluklardan korunmasi diisiiniilmiistiir. Bunun ardindan devletin mahalli
idarecilerden beklentisi, iskan islerinin olabildigince problemsiz halledil-
mesidir. Belgelerde sik sik gecen “hiisn-i iskdn”22(giizel iskdn/sorunsuz
iskan) ifadesi aslinda buna isaret etmektedir.

Muhacirlerin kabuliinde insani ve dini hassasiyetler kadar devletin en
biiyiik kaynagi olan niifusun arttirilmasi istegi de mithim bir yer teskil eder.
Ciinkii niifus artis1 devlete bir takim kiilfetler getirmekle birlikte, bos
tarimsal arazinin degerlendirilmesi, liretimin arttirilmasi, ekonominin can-
lanmasi, vergi niifusu ve gelirinde artis saglanmasi, asker ihtiyacinin
karsilanmasi vs. sonuglar1 diisiiniildiiginde biiyiik bir kazanc¢ sayilabilir.
Muhacirlerin iskan siirecinde mahalli idarecilerden ozellikle “istikmdl-i
esbdb-1 zirdat ve hirdset”(sartlarin tarim yapmalarina elverisli hale geti-
rilme)leri istenmektedir.23 Tasradaki idarecilere merkezin bu konudaki
hassasiyeti iletilmis olmalidir ki, mesela Saruhan kaymakami Mehmed

18 Giinden giine, gelen muhacir sayisinin artmasi ve islerin karigmasi iizerine iskan bolgeleri-
ne memurlar gonderildi. Mesela {zmir bélgesi icin énce Mirliva Abdi Pasa gérevlendirildi.
1864'te ise bélgedeki muhacir isleri izmir valisi Kab{lli Pasa’ya baglandi. Ayrica iskan bélgele-
rine birer de terciiman gorevlendirilmisti. Saydam, a.g.e. s. 109-112

19 Selim Deringil, “19. Yiizyilda Osmanli imparatorlugu’'na Gég Olgusu Uzerine Baz1 Diisiince-
ler”, Prof. Dr. Bekir Kiitiikoglu'na Armagan’dan ayr1 basim, istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Tarih Arastirma Merkezi, Istanbul 1991, ss. 435-442; Miistecib Ulkiisal, Dobruca ve
Tiirkler, Tiirk Kiltiiriinii Arastirma Enstitiisti, Ankara 1966, s. 28. Mart 1857’de, hentiz biiyiik
kitlelerin go¢ii baslamadan, ¢ikarilan iskana yonelik bir kararname ile gelecek olan go¢gmenle-
re iyi topraklar vaat edilmis, askerlik ve vergi muafiyeti verilecegi bildirilmistir. Bu ¢agri,
Avrupa’da hatta Amerika’da dahi yanki bulmus; ancak din ayrimi gézetmeden yapilan bu
davet lizerine basvuran yabancilarin ¢ogu kabul edilmemistir. Karpat, Osmanli Niifusu, s. 104-
108

20 BOA. A. MKT. NZD. 327/23 1277 Ra. 28/ 14 Ekim 1860

21 BOA. A. MKT. UM. 420/23 1277 M. 5/ 13 Agustos 1860

22 BOA. A. MKT. UM 422/46 1277 S. 5/ 23 Agustos 1860; A. MKT. UM. 420/23; A. MKT. MHM.
205/71 1277 C. 28/ 11 Ocak 1861; A. MKT. MHM. 211/6 1277 §. 18/ 1 Mart 1861; A. MKT.
NZD. 327/23

23 BOA. A. MKT. UM. 456/7 1277 S. 5/ 16 Subat 1861; A. MKT. NZD. 345/50 1277 $. 25/ 8
Mart 1861; A. MKT. UM. 463/43 1277 N. 15/ 27 Mart 1861; A. MKT. MHM. 211/6
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Sadik Bey baskente ilettigi bir yazisinda, iskan i¢in diisiiniilen bolgeleri biz-
zat gezdigini, vergi gelirlerinin artmasi icin yapilmasi gereken islerle
yakindan ilgilendigini soyle ifade etmektedir:

“..mesadlih-i ibad ve bilddi bi’'l-miisdhede bizzat tesviye eylemek emvdl-i
virgii tahsildtina bir kat daha ikddm olunmak iizere icdb edenlerle bi’n-nefs
kazalara azimet eylemis oldugumdan...”24

Muhacirlerin bir an evvel iiretici duruma gecirilmeleri i¢in farkli du-
rumlari olan araziler kullanilabilmektedir. Muhacir iskani i¢in ayrilan top-
raklar; “arazi-i hdali”(bos arazi), “metruk”(terk edilmis) arazi, “miri”(hazine)
arazi veya “evkaf-1 hiimayun”(saraya ait vakiflar)a bagh ciftlikler seklinde
orneklenebilir.z5

Ancak iskan islemi yalnizca arazi tahsisi ile bitmemektedir. Gelenlerin
kalic1 bir yerlesim olusturmalari icin barinma meselesinin de halledilmesi
lazimdir. Oncelikle, muhacirler misafir olarak kasaba ve koylere
dagitilmaktadir.26 Ardindan kalici iskanin gerceklesecegi mahallerde, muha-
cirlerin ikamet edecekleri hanelerin yapimi ya da bunlar i¢in uygun haneler
bulunmasi gerekmektedir. Yazismalarda muhacirlerin ev sahibi olmalari
“iva’ kelimesi ile ifade edilir.2? Bazi muhacirler iginse toplu halde ev in-
sasina baslandigina dair 6rnekler gorilmektedir.28 Muhacirler evleri iize-
rinde genisletme ve tamir etme gibi haklara sahip olup kdle ve cariyesi
olanlar evlerine bitisik odalar insa edebilmektedir. Evlerin alanlariyla bera-
ber avlu ve bahge gibi kisimlar1 da kendilerine miilkiyet olarak verilmekte-
dir.29

Devlet, muhacirleri iskan edildikleri topraklara baglamak ve dolasimi
en aza indirebilmek amaciyla bir takim baglayici unsurlar kullanmaktadir.
iskan edilen muhacirlere ev ve arazi disinda zirai malzeme ve hayvan da
verilir. Muhacirlerin bunca g¢abanin ardindan bélgeden ayrilmalari,
yapilanlarin bosa ¢ikmasina ve yeni kiilfetlere sebep olacagindan, onlardan
kendilerini verilen topraga baglayan senetler alinmaktadir.30 Bunun disinda

pasaportlar1 tasra yoneticilerince ellerinden alinarak komisyona goénderi-
lir.31

24BOA. A. MKT. UM. 455/61 1277 $.7/ 18 Subat 1861

25 BOA. A. MKT. UM. 470/16 1277 L. 24/ 5 Mayis 1861; A. MKT. NZD. 350/58 1277 L. 21/ 2
Mayis 1861; A. MKT. UM. 463/43

26 A. MKT. UM. 420/23

27 BOA. A. MKT. MHM. 192/82 1277 S. 5/ 23 Agustos 1860; A. MKT. MHM. 209/65 1277 S. 8/
19 Subat 1861; A. MKT. NZD. 327/23; A. MKT. UM. 456/7; A. MKT. MHM. 211/6; A. MKT. NZD.
345/50

28 BOA. I. DH. 513/34921 1280 Ra. 18/ 2 Eyliil 1863; A. MKT. MHM. 277/8 1280 R. 1/ 15 Eyliil
1863

29 Omer Sen, “Osmanli Devleti'nde Kafkas Gé¢menleri Sorunu (1834-1870)", Diinii ve Bugii-
niiyle Toplum Ve Ekonomi, S. 10, Temmuz 1997, ss. 125-133,s. 127

30 A, MKT. MHM. 211/6, A. MKT. NZD. 345/50

31 Saydam, a.g.e. s. 99
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Ozellikle Kafkas muhacirlerinin Ruslara kars: kullanilmasi yéniinde in-
giltere’nin dahi tesviki s6z konusudur.32 Bu sebeple Kafkasyali muhacirler,
Rumeli taraflarinda sinir giivenligi acisindan toplu halde; Anadolu’da ise
hem i¢ giivenlik, hem de yeni gii¢c 6bekleri olusmamasi i¢in daginik vazi-
yette iskan edilmeye calisilmistir.

Tam bu noktada belirtmek gerekir ki, iskan siirecindeki sorunlarin te-
mel sebeplerinden birisi, muhacirlerin ytlizyillardir alistiklar1 kabile ya-
saminin, devletin merkeziyetci yapisi ile tezat teskil etmesidir. Memleketle-
rindeki gibi burada da kabileler halinde yasamalari istenmemekte; mahalli
idarelere “mubhteliten”(karisik olarak) iskanlar1 emredilmektedir. Ancak
mubhacirlerin alistiklar1 yasam tarzindan kolay vazgecmemeleri beklenen
bir tavirdir. Asayis ve kontrol sorunlarina yol acacagi endisesi ile bu durum,
belgelere, mizaclarindaki “hugsiinet” (hasinlik/saldirganlik)in “meskiin” (yer-
lesik) ve “miistahsil” (iiretici) durumuna gelmeleriyle kaybolacagi, gibi ifa-
deler seklinde yansimaktadir.33

Bu endise ve beraberindeki tutum karsisinda muhacirlerin bir
kisminin geri doniis cabasinda oldugu goriilmektedir. Devlet, burada gesitli
yontemlere basvurmak durumunda kalmistir. Bunlarin basinda, yerinden
ayrilanlara artik yardim edilmeyecegi hususu gelir. Ayrica belirlenen bol-
gelerinde iskanlari icin zor kullanilmasi durumunda, bu muhacirlerin mi-
zaclar geregi karsilik vereceklerinden de cekinilmektedir. Ancak sorunun
esas kaynaginin, bu topluluklari idare eden kabile baslar1 oldugu ifade
edilmistir. Meselenin ¢dzlimii olarak, reis takiminin digerlerinden ayrilmasi,
her tiirli problemin halledilmesi ve kesin iskanlarinin saglanmasi olacagi
fikri agirlik kazanmistir.34

Her ne kadar muhacirlerin karisik bir bicimde, yani dagitilarak
iskanlar1 s6z konusu olsa da, bu daima yerli halkin arasina karistirilmak
suretiyle olmamakta; farkli go¢gmen topluluklarinin bir arada iskan edil-
meye calisildigl da goriilmektedir. Kirim muhacirlerinin Manisa civarindaki
Ballica bolgesinde iskanlarina dair belge buna iyi bir 6rnektir. S6z konusu
vesikada arazinin tarifi yapilirken, “muhdcirin-i Cerdkise(Cerkes muhacir-
leri)den merhume Kamertab Hatun” ifadesi gegmekte ve adi gecen kisinin
bolgede topragi oldugu anlasilmaktadir.35> Bir baska belgede ise, Kamertab
Hatun'un Cerkes muhacirlerinden ve Bizduh beylerinden Talistan Bey’in
maiyyetinden olup Manisa sancag1 Yayakoy sakinlerinden iken vefat ettigi

32 Habigoglu, a.g.e. s. 104

33BOA. A. MKT. NZD. 327/78 1277 R. 2/ 18 Ekim 1860; A. MKT. MHM. 192/82, A. MKT. UM.
470/16

3¢ A. MKT. UM. 470/16. Kafkas kavimlerinin sosyal yapisinda koéleligin yeri ve Osmanh Devle-
ti'nin bu konudaki tutumu hakkinda daha ayrintili bilgi i¢cin bkz. Ufuk Tavkul, “Osmanli Devle-
tinin Kafkas Muhacirlerinin Kélelik Kurumuna Yaklasim1”, Bilig, S. 17, Bahar 2001, ss. 33-52

35 BOA. A. MKT. 456/7 1277 §. 5/ 16 Subat 1861
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ve terekesinin dava konusu oldugu belirtilmistir.3¢6 Kamertab Hatun’un Ya-
yakdy’de ikamet edip buraya yakin Ballica’da arazi sahibi olmasi ve bu kisi-
nin bir beyin maiyeti olmasi, bolgede yerlesmis Cerkesler olduguna isaret
etmektedir. Kisacasi, daha 6nceden burada var olan Cerkes muhacirleri,
yerlesik konuma gecmisler ve bunlarin oldugu bélgeye bazi Kirim muhacir-
leri iskan edilmeye ¢alisilmistir.

Yine benzer bir 6rnekten Cerkes muhacirlerin, dagitilmalarina ragmen
akrabalik iliskilerini devam ettirdikleri anlasilmaktadir. Buna gore, Aydin
sancaginda ikamet eden Cerkes Mehmed Bey’in vefati lizerine, terekesi kar-
desleri ile arasinda taksim edilmistir. Bu taksimattan faydalanan bir kar-
desi, Manisa’da yasayan Mehmed Resid Aga olup belgede kendisinin Cerkes
muhacirlerinden oldugu belirtilmektedir.37

Aksi yonde drnekler olmasina ragmen, Kafkas muhacirlerinin kabileler
halinde degil dagitilarak yerlestirilmesi hususunda 1srar edilirken,
Kirim’dan gelen muhacirler i¢in ayni1 yontemin uygulanmadigi goriilmekte-
dir. Mesela, 350 kisilik Kirnm muhacirlerine Manisa sehir merkezinde “50
bdb”(kapi) hane insa etme girisimi, bunlarin toplu halde iskanlarinda bir
sakinca goriilmedigini ortaya koyar.38 Bunda, muhtemelen, Kirimlilarin
Anadolu Tiirkleri ile olan dil ve gelenek benzerligi3® ve dolayisiyla adaptas-
yonda pek fazla sorun yasamamis#® olmalari etkili olmalidir.

Devletin biitiin cabalarina ragmen, yerlesimi tamamlanan bazi muha-
cirlerin, bir siire sonra iilke sinirlari icinde baska yerlerde iskanlarini talep
etmeleri sikca rastlanan bir durumdur. Bu talebin gerekgesi cogunlukla
bolgeye uyum saglayamamalar1 ya da yakinlarinin bulundugu sair mahal-
lere gitme arzusu seklinde ifade edilmistir. Muhacirlerin ¢ok zorlu sartlarla
geldikleri ve bircogu i¢in bazi zorluklarin halen devam ettigi kabul edilebi-
lir. Ancak burada -en azindan bazi bélgeler i¢in- ¢evreye uyum saglayama-
mak anlamina gelen, yorenin “4b u hevdsiyla imtizdc edememe”(suyuna ve
havasina yani ¢evre sartlarina uyum gosterememe)nin klise bir tabir oldugu
ve altinda diger sebeplerin olabilecegi ihtimali bulunmaktadir. C61 bolgele-
rine, batakliklara yahut iklim sartlarinin zor oldugu yerlere iskan edilenler

36 BOA. A. MKT. 218/16 1277 Za. 2/ 12 Mayis 1861. Sonradan terekenin talipleri artmis,
kocasi ve amcaogullar1 arasindaki dava 1862’ye kadar stirmiistiir. Bu bilgiler 1s181nda, erken
dénemde gelip iskdn edilen muhacirlerin sisteme adapte olduklar1 soylenebilir. Bkz. BOA. A.
MKT. UM. 513/27 1278 R. 29/ 3 Kasim 1861; A. MKT. UM. 544/67 1278 S. 29/ 1 Mart 1862;
A.MKT. UM. 554/58 1278 L. 15/ 15 Nisan 1862.

37 BOA. A. MKT. MHM. 239/21 1279 M. 22/ 20 Temmuz 1862, s6z konusu diger kardeslerin
bir kism1 Aydin sancaginda bir kismi ise Manisa sancaginda ikamet etmektedirler.

38 . DH. 513/34291, A. MKT. MHM. 277/8

39 Kirim Tiirklerinin Anadolu ve Rumeli Tiirk kiltiirii ile ayrinti sayilabilecek bazi ananevi
ozelliklerde bile benzerlikleri i¢in bkz. Mehmet Uludemir, “Eskisehir Kirim Gé¢menlerinin
Seramazan Geleneginin Anadolu’daki Benzerleri”, IIl. Milletlerarast Tiirk Folklor Kongresi
Bildirileri, C.IV. ss. 413-422, Ankara 1987

40 Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin, Gev. Bilge Umar, Inkilap Kitabevi, istanbul 1998, s. 44;
Cuthell, a.g.t.
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icin bu hakli bir gerekcedir. Zira, iklime uyumsuzluk konusunda en ¢ok
sikayet Suriye, Halep, Adana gibi bolgelere yerlestirilenlerden gelmistir.4!
Ancak Saruhan sancagi gibi iliman Akdeniz ikliminin hakim oldugu, sulak ve
miinbit bir yore icin, bunun bir bahaneden ibaret oldugu iddia edilebilir.
Nitekim belgelerin cogunda gectigi sekliye ayn1 muhacirler, 6zellikle Rumeli
taraflarinda iskan edilen yakinlarinin yanina gitmeyi arzu etmektedirler.42

Yonetim umumiyetle bu yondeki talepleri dikkate almaktaydi. Mesela,
1868 yilinda Saruhan sancagindan ayrilmak isteyen yaklasik 150 kisilik bir
Abaza toplulugunun iznik’e gitme talebine olumlu cevap verilmistir.43 Baska
bir 6rnekte ise, muhacirlerin talepleri dikkate alinmis ancak sadece yer
degistirmelerine miisaade edilerek, istedikleri bolgeden farkl bir yer goste-
rilerek sorun c¢oziilmeye calisilmistir. Buna goére, uyum saglayamayarak
telef olduklar1 gerekgesini one siiren ve Varna tarafindaki akrabalarinin
yaninda iskdn edilmek isteyen muhacirler i¢in, talep ettikleri bolgede yeteri
kadar iskan mabhalli olmadigindan, bunlarin gerek gériiliirse izmir sinirlari
dahilinde baska bir yere iskan olabilecekleri belirtilmistir.++

Muhacirlerin, iskan icin belirlenen yerlerinden ayrilmalarinda 6nemli
bir sebep de bu topluluklarin kabileler arasi ya da kabile i¢i cekismeler ya-
samalaridir. Ornegin, Adigelerden 283 Kkisilik bir grup Denizli’de iskin
edilmesine ragmen, sonradan Manisa’da Siileyman Pasa Ciftligi'nde 1.150
doniimliik bir arazide yerlestirilmistir. Bu degisimin gerekcesi, ad1 gecen
toplulugun bolgedeki diger muhacirlerle arasindaki husumet olarak goste-
rilmistir.4s

Iskan islerinde meydana gelen aksamalarda bazi gé¢menlerin gayri
mesru islere bulasmalarinin pay biiyiiktiir. iskan bélgelerinde tutunama-
yan gocmenlerden bir kismi baska yerlere giderken bir kismi da gecinebil-
meKk icin hirsizlik ve eskiyalik gibi yollara bagvurmaktadir.4¢ Bu gibi durum-

41 Georgi Chochiev, “XIX. Yiizyihn ikinci Yarisinda Osmanh Imparatorlugu’'nda Kuzey Kafkas
Gogmenlerinin Toplumsal Uyarlanmasina Dair Bazi Goriisler (Gogmenlerin Otoriteye Basvu-
rular1)”, Kebikeg, S. 23,2007, ss. 407-456, s. 411

42BOA. A. MKT. NZD. 354/13 1277 Za. 18/ 28 Mayis 1861; A. MKT. UM. 463 /43, A. MKT. MHM.
222/38 1277 Z. 3/ 12 Haziran 1861; A. MKT. MHM. 223/92 1277 Z. 22/ 1 Temmuz 1861; A.
MKT. UM. 504/65 1278 R. 3/ 8Ekim 1861; A. MKT. UM. 510/9 1278 R. 21/ 26 Ekim 1861; A.
MKT. NZD. 393/38 1278 B. 18/ 19 Ocak 1862; DH. MHC. 1/6, 1. $D. 1375/2 1285 S. 25/ 17
Haziran 1868

431.SD.1375/2

44 DH. MHC. 1/6

45 Bu husumetin sebebi Kafkas toplumlarindaki sinifli yapidir. Osmanl iilkesine geldikten
sonra da bu yapinin devam etmesini isteyenlerle digerleri arasinda problemler yasanmak-
tadir. Kabile reislerinin, koleler ile ayn1 bolgede esit haklara sahip olarak yasamaya karsi
¢ikmalar1 ve tahakkiimlerini devam ettirmek istemeleri bazilarinin yer degistirmesine sebep
olmaktadir. Abdullah Temizkan, “Kafkasya Muhacirlerinin Denizli'de iskani”. Uluslararasi
Denizli ve Cevresi Tarih ve Kiiltiir Sempozyumu Bildirileri, Pamukkale Universitesi Fen-
Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, Denizli 2007, ss. 285-289, s. 286

46 Saydam, a.g.e. s. 140
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larin 6niine gecebilmek amaciyla bazi yasal diizenlemeler getirilmistir. Bu-
na gore, 1869 yilinda yayinlanan bir kanunla, silah tasima ruhsati olma-
yanlarin silahlarina el konulacaktir. Boylece silah giivencesi ile gayr-i mesru
islere tevessiil edenlere engel olunacagi hedeflenmistir.47

Kalici iskanlarin gecikmesinde ¢ok cesitli sebepler oldugu gibi, bazi
muhacir gruplarinin istismar1 da s6z konusudur. Kimileri iskdna kadar ve-
rilecek olan yevmiyelerinin devam etmesi i¢in iskdna yanasmamaktadir.
Yevmiyeleri kesilip iskdna zorlanmalar1 durumunda ise devleti yine Rus-
ya'ya geri donmekle tehdit etmektedirler.48

Yukarida verilen 6rneklere paralel olarak Anadolu'nun pek ¢ok yerinde
benzer sorunlar goriilmekteydi.#® Bu konuda, devlet adina bir nevi 6zelesti-
riyi de icinde barindiran sekilde, Amasya mutasarrifi Abdiilhamid Ziyaeddin
Bey’in 1864 yilinda merkeze génderdigi rapor5® ¢ok dnemlidir. iskan siire-
cinde yasanan olumsuzluklari biitiin acikligiyla goz 6niine seren rapor 6zet-
le soyledir:

“Bazi yerlerde evler halk yardimiyla yapilmakta, bazi yerlerde de “éte-
kine berikine” siparis edilmektedir. Tarla diye boz ve kirag yerler gosterilip bu
halde aileler yalniz bagslarina birakilip gidilmektedir. Bununla “is bitti ve mu-
hacirler yerlesti” denilerek Istanbul’a mazbatalar génderilmekte ve kendile-
rine riitbe, nisan ve takdirler verilmektedir. Halbuki béylece muhacirlerden
bir yerde 50 hane yerlestirilmis ise ¢ok ileri gidilmeyip ertesi sene
bakildiginda sadece 25 hane kaldig1 gériilmektedir. Otekiler ise ya havasinin
uymamast yliztinden vefat etmistir ya da baska bir yere go¢ etmislerdir. Veri-
len tahsisatin yetersizlijinden ve “can her seyden dnce gelir” diisiincesiyle,
hasat mevsimine kadar verilecek yevmiye ile bir siire daha idare edip yevmi-
yesi kesildiginde baska sancaklarda oturan ve rahat eden tanidiklarinin
yanina ansizin gé¢ etmektedir. Ancak kendisine yevmiye verilmediginden
sancak sancak dolasarak telef olup gidecektir. Bir takimi ise gecinebilmek icin
akla gelebilecek her tiirlii fenaligi yapmakta ve beldelerin asayisini ihlal et-
mektedir. Ayrica tarla diye gésterilen yerin ziraate elverissizligi veya, bos
zannedilen yerin daha sonra sahibinin ortaya ¢ikmasina karsilik muhacire
yeni yerler verilmemektedir.

47 Sen, a.g.m.s. 130

48 Saydam, a.g.e.s. 132

49 Saydam, a.g.e.; Chochiev, a.g.m.; Cuthell, a.g.t; Mehmet Yilmaz, Konya Vilayetinde Muhacir
Yerlesmeleri (1854-1914), Selguk Universitesi SBE Yayinlanmamis Doktora Tezi, Konya 1996;
Ramazan Goktepe, Kirtim Savagsi Sonrasinda Osmanli Basininda Kafkasya Ve Kirim Gégleri,
Nigde Universitesi SBE. Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Nigde 2007, s. 61,62; Hilmi Bay-
raktar, “Kirim Ve Kafkasya’dan Adana Vilayeti’ne Yapilan Gégler Ve Iskanlar (1869-1907)”,
Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, S. 22 Giliz 2007, ss. 405-434; Hilmi Bayraktar, “Kirim Savagi
Sonrasi Adana Eyaleti'ne Yapilan Nogay Gég ve Iskanlar (1859-1861)”, Bilig, S.45, Bahar
2008, ss. 45-72

50 Saydam, a.g.e. s.139-142.
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Muhacir kabilelerinin memleketlerinde sahip olduklari vahsi adetlerini
burada terk etmemeleri, kabile ileri gelenlerinin burada da bu adetleri devam
ettirmek istemeleri baska bir sorundur. Beylerin kabile halki lizerindeki ta-
hakkiimii ve istismari, yevmiyelerine el koymasi, maisetlerinin beyin insafina
kalmasi onlari “aglik ve ¢iplakliga” stiriiklemektedir. Hiir olanlar da bu du-
rumlara tahammiil edemeyip “beser-onar hane dagilip sefalete maruz kal-
maktadir”. Kacamayan kéleler de “aglik ve ¢iplakliktan” hayatini kaybetmek-
tedir.

Diger bir énemli husus ise iskdn memurlarinin durumudur. Bunlar “liya-
katsiz ve hamiyetsiz” kisiler olup yolsuz islere bulasmakta, kabile reisleri ile
anlasmakta, éliimleri gizlemektedirler. Yerli ahali ise kendi vaziyetinin kétii-
liigtinden misafirperverligin geregini yerine getirememekte, yer yer de sahip-
siz ve dliskiin muhacirlere kotii muamele etmektedir.

Biitiin bu sebeplerle yerlesti denilen muhacirlerin yaklasik ii¢te biri hatta
yarist diger bélgelere dagilmaktadir. Bu yiizden hazineden yapilan masraflar
bosa gitmektedir. Bunun éniine gecmek icin yerinde teftisle ne kadar muhacir
iskdn edildigi, ne kadar arazi iizerinde ve ne élglide iiretime gecilebildigi,
6len-kalan tespitinin yapilmasi, harcanan paralarin miktari 6grenilip kayde-
dilmelidir.”

Merkez, bu raporu dikkate alarak iskan islerinde bir takim yeni dii-
zenlemelere gitmistir. 1870 yilinda ise genel tabloyu gormek ve aksakliklar
gidermek amaciyla iilke ¢apinda bir teftis gerceklestirilmis; bazi miidaha-
lelerde bulunulmustur. Mesela, 1872 yilinda Aydin/izmir eyaletindeki mu-
hacirin memuriyeti kaldirilmistir.51

Yapilan Yardimlar

Mubhacirlerin gelislerinden kesin olarak iskan edilmeleri yahut kendilerine
yetebilecek seviyeye gelmelerine kadar gecen siirede gerek devlet gerekse
hayirseverler tarafindan cesitli yardimlar yapilmaktaydi. Yardimlar, hentiz
mubhacirler kalic1 iskin bélgelerine gelmeden énce bashyordu. Ornegin iz-
mir, Saruhan, Aydin ve Denizli sancaklarina sevk olunacak muhacirlerin
izmir'deki gecici ikametleri siirecinde hasil olacak ihtiyaclar i¢in, mahalli
memurlarin ve ahaliden bir kisminin nakit yardiminda bulundugu gortl-
mektedir.52 Toplamda 32.612,5 gurusu bulan bu yardim, devletin istegi ile
gazetelerde ilan edilmistir. Boylece, digerlerine 6rnek olmasi icin tesvik
edici bir yontem uygulanmistir. Ayrica, Denizli ve Saruhan sancaklarina
gonderilecek muhacirler icin ulasim vasitasi olarak at ve katir gibi hayvan-
larin yani sira nakit olarak 12 bin kiisur gurus tahsis edilmistir.53

51 Saydam, a.g.e. s. 116; Sen, a.gm.s. 131-132

52 BOA. A. MKT. UM. 335/95 1281 M. 30/ 5 Temmuz 1864; Necdet Hayta, Tarih
Arastirmalarina Kaynak Olarak Tasvir-i Efkdr Gazetesi (1278/1862-1286/1869), Kiiltiir Ba-
kanlig1 Yayinlari, Ankara 2002, s. 189; Goktepe a.g.t. s. 28 ve 67

53 Temizkan, Denizli. s. 287
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Muhacirler, iskan edildikten sonra da memur kesiminin yardimlari
stirmektedir. Mesela, Sauhan’da meclis azalar1 (liva ve/veya kaza meclis-
leri) ve baz1 memurlarin yaptig1 yardimlarda hem nakit para, hem de hay-
van bulunmaktadir. Bunlarin agiklamasinin bulundugu belgeler kaymakam
tarafindan merkeze gonderilmistir. Baskent de durumdan memnuniyetini
bildirmis ve yine yardim yapanlarin gazetelerde yayinlanmak suretiyle
onurlandirilmasini istemistir.54

Halk tarafindan yapilan yardimlar da muhacirlerin iskdn stlirecinde
onemli bir katk: sagliyordu. Muhacirlerin bir an evvel ev sahibi olmalari ve
iretici konuma ge¢cmeleri haddizatinda meselenin biiyiik bir kisminin halli
anlamina gelmektedir. Manisa’da muhacirlerin tarima baslamasi i¢in gerekli
olanlarin tedarikinde “hamiyet taraflarindan akce ve hayvanat cem’ oluna-
rak bunlarin zirdat ve hirdsetleri icin yedlerine i’ta..”(hayirseverler ta-
rafindan toplanan para ve hayvanlar, liretim yapmalar: icin gécmenlere
verilmistir) olunmustur.55

Ev yapimi meselesinde de halkin yardimi s6z konusudur. Ornegin, Ma-
nisa sehir merkezinde Kirim muhacirlerine yaptirilacak 50 hanenin insasi
icin, hane basina 3.000 gurustan toplam 150.000 gurus gerekmektedir. Mu-
hacirlerden aile basina 250 gurus toplanacak olup geri kalan 137.500 gurus
ise “ashab-1 servet ve zikudret”(servet ve gii¢c sahibi olanlar) tarafindan
karsilanacaktir. Istanbul, mahalli idareden bu yardimlar icin bir zorlamada
bulunmamasini istemis, hayirseverlerin kendi istekleriyle bu yardimlar:
yapacaginin anlasilmasi tlizerine padisahin takdirini kazanmislardir.5¢ Go-
ruldiigi tizere, yardimlar tesvik ve taltif edilerek bir anlamda toplum sefer-
ber edilmeye ¢alisilmistir.

Ulke genelinde devlet ve halk tarafindan muhacirlere yapilan
yardimlardan baska disaridan, mesela Ingiltere’den dahi yardim geldigi
goriilmektedir.5? Ancak bu konuda farkl goriislerin oldugunu da belirtmek
gerekir. Soyle ki, McCarthy’'nin Marc Pinson’dan yaptig1 aktarmada, halk
Cerkes muhacirlerin talana meyillerinden cekinmekteydi. Buna ragmen
onlar i¢cin bir de 6deme yapmak zorunda kalmalar1 da 6fkelerine sebep ol-
maktaydi.58

Muhacirlerin kalici iskdnlarina kadar, giinliik gida ihtiyaglari, kisiler
acisindan yetersiz olmasina ragmen iilke genelinde biiyiik bir yek@n tutacak
olan ekmek dagitimi seklinde karsilanmaktadir. Ellerinde “fukard pusulasi”

54BOA. A. MKT. MHM. 206/67 1277 B.8/ 20 Ocak 1861; A. MKT. MHM. 205/71
55 A. MKT. UM. 455/61

s6 {. DH. 513/34921; A. MKT. MHM. 277/8

57 Eren, a.g.e.s. 71-76

58 McCarthy, a.g.e, s. 43
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“

bulunanlara “yevmiye yarimsar ndn-1 aziz”(giinliik yarimsar ekmek) veril-
mesi genel bir uygulama olarak goriilmektedir.5°

Muhacirlere devlet tarafindan yapilan yardimlar, iskan edildikten son-
ra yerlerini terk etmeleri durumunda kesilmekteydi.6® Yardimlarin disinda,
mubhacirler, vergi ve askerlik gibi devlete karsi ylikiimliiliiklerden de muaf
tutulmuslardir. 1856 sonrasi gelenlerin sayisi az oldugu icin bu tarz muafi-
yetlerin on sene gibi uzun bir miiddetle tanindig1 goriilmektedir. Ancak
1860’tan itibaren gelenlerin sayisindaki artisa paralel olarak harcamalarin
artmasi ve devletin i¢cinde bulundugu durum, muafiyet meselesinde ka-
rarsiz kalinmasina yol a¢mis ve nihayetinde 1864’ten itibaren 0Osiir
alinmasi, kisa siire sonra da agnam riisimunun (koyun vergisi) toplanmasi
kararlastirilmistir.61

Devlet, bir yandan muhacirlere egitim ve sihhi hizmetler konusunda
destek saglarken bir yandan da cami yapimi basta olmak iizere, dini ihti-
yaclarin1 karsilamaya calisiyordu.62 Ayrica, kamu hizmetlerinin disinda,
sahsi dini taleplerin karsilanmasinda da devlet bir takim kolayliklar sag-
landig1 yoniinde o6rnekler mevcuttur. Mesela, Saruhan ve Denizli sancak-
larinda hac ibadetini ifa etmek amaciyla istanbul’a giden bazi muhacirlerin,
hazine-i hassa kumpanyasina ait vapurlarla tasinmasi teklif edilmisti.63

Devletin Muhacirlere Bakis Acis1 ve Geri Dénme Tesebbiisleri

Sultanin “halife” sifatin1 kullanmasi, genel olarak Misir'in alinisina kadar
geri gotiiriilse de bunun siyasi acidan belirgin bir sekilde kullanimi, 18.
yiuzyllin son ceyreginde olmustur. 1774 Kaynarca Anlasmasi’'nda, Miislii-
man Tatarlarin sultana dini yénden baghliklarini gosteren maddeyle, hali-
felik resmi olarak uluslararasi siyasette ilk kez yer almistir.64 Bu tarihten
sonra muhaceret islerinde de halife sifatinin kullanildig1 goériilmektedir.
Hatta muhacirlerin memnun bir sekilde iskdn edilmeden geri doniislerinin,
“halife/sultan”m itibarini zedeleyecegi diisiiniilmekteydi.

59 BOA.C. DH. 261/13032 12 S. 29/ 10 Ocak 1865; A. MKT. NZD. 327/23; A. MKT. UM. 422 /46;
A. MKT. NZD. 327/78

60 A, MKT. UM. 470/16; Saydam, a.g.e. s.134

61 Yardim ve muafiyetler konusunda genis bilgi i¢in bkz. Saydam, a.g.e. s. 153-184

62 Saydam, a.g.e. s. 176-184

63 Buna karsin, muhacirler, yol ticretinin bir kismini kendileri vermedikg¢e (herhalde ibadetin
sthhati agisindan) vapura binmeyeceklerini ifade etmislerdir. BOA. A. MKT. NZD. 409/84
1278 L. 7/ 7 Nisan 1862

64 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Cev. Boga¢ Babiir Tuna, Arkadas Yayinevi,
Ankara 2008, s. 437-438.

Bu baghlik Kii¢iik Kaynarca Anlagmasi’'nin 3. maddesinde diizenlenmistir. Buna gore Kirim
Hanlig1'nin Misliiman ahalisi ancak bagka bir devlete tabii olmamak kaydiyla din ve mezhep
isleri yoniinden halifeye bagh kalacaklardir. ismail Hakki Uzungarsili, Osmanl Tarihi, C. V,
TTK 1988, s. 422-423,
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Rus zulmiinden kagarak Osmanl Sultani ve islam Halifesi olan padi-
saha siginan muhacirlere, gereken sartlarin saglanabilmesi, devlet i¢in bir
itibar meselesiydi. Bazi sancaklara yerlestirilmek tizere gonderilen ilk mu-
hacir gruplarinin iskani ile alakali olarak, bunlar hakkinda: “..saltanat-i
seniyyeye dehdlet ederek bu cihetle millet-i Isldmiyyenin misafiri bulunduk-
larindan haklarinda teshildt-1 miimkinenin icrasi...”®5 (padisaha siginmakla
islam milletinin misafiri olan go¢menler hakkinda miimkiin olan ko-
layliklarin gerceklestirilmesi) istenmistir. Nitekim iskdn siirecindeki aksa-
malara paralel olarak muhacirlerden bazilarinin Rusya’ya geri donme giri-
simleri basladiginda, bunun “...namus-1 saltanat-1 seniyyeye...”66 zarar vere-
cegi endisesi hakim olmustur.

Buna ragmen hicretlerinden kisa bir zaman sonra bazi muhacir toplu-
luklar1 geri donmekte 1srar etmektedir. Merkez ise bunlarin sorunlarina
yine iilke i¢inde iskanlari saglanmak suretiyle ¢oziimler aramaktadir. Me-
sela, Izmir valisinin Dahiliye Nezaretine ¢ektigi 22 Nisan 1861 tarihli telg-
raftan anlasildig1 kadariyla, Manisa’da iskan edilmis Cecen muhacirler Rus-
ya'ya donme tesebbiisii icindendirler. Bu tarihe kadar kadin ve erkek 500-
600 niifus izmir’e gelmistir. Halen de baska muhacirlerin gelmeye devam
ettigi ifade edilmistir. Ancak, Rusya konsolosundan, geri doéndiiklerinde
kabul edilmeyecekleri yoniinde cevap alindig: bildirilerek gitmelerine mii-
saade edilmeyecegi s6ylenmistir. Bunun {izerine iclerinden bazilar1 Kars ve
Mus sancaklarinda iskdn edilmek istediklerini, 6ncelikle masraflarini kendi-
leri karsilamak suretiyle Istanbul’a gideceklerini bildirmislerdir.6? Fakat,
durum merkez tarafindan sert bir ikazla cevaplanmistir. Sadaretten izmir
valisi Osman Pasa’ya gonderilen telgrafta, Denizli ve Manisa taraflarindan
izmir’e gelip, Rusya’ya geri dénme talebinde bulunan muhacirler hakkinda
ne yapildig1 sorulmaktadir. Ayrica, bu durum hakkinda vilayetteki uygula-
malarin yolsuz bir sekilde cereyan ettigi duyumunu alan merkez, bu konuda
valiyi ciddi bir sekilde uyararak durumun diizeltilmesini ve muhacirlerin
“hiisn-i iskan”larini istemistir.68 iki giin sonra valiye gonderilen bir diger
yazida, merkezin meseleye bakisi daha teferruath olarak izah edilmistir.
Rusya’ya dénmek iizere 150 Kisilik bir grubun dért giin énce Izmir'den
ayrildigi, kalanlarin ise artik iskan edilmesi gerektigi emredilmektedir.69
Rusya’ya gitmek icin Manisa’dan ayrilanlardan bir kisminin, istanbul’a
vardiklarinda gitmelerine izin verilmeyip, akrabalarinin bulundugu Bolu

65 A. MKT. UM. 420/23

66 BOA. A. MKT. UM. 469/61 1277 L. 22/ 3 Mayis 1861; A. MKT. UM. 466/95 1277 L. 11/ 22
Nisan 1861; A. MKT. UM. 470/16

67 BOA. A. MKT. UM. 466/95 1277 L. 11/22 Nisan 1861

68 BOA. A. MKT. UM. 469/61 1277 L. 22/ 3 May1s 1861

69 BOA. A. MKT. UM. 470/16 1277 L. 24/ 5 May1s 1861
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sancagl dahilinde 25 hane 91 niifus olarak yerlestirilmelerine karar veril-
mistir.70

Bundan baska, resmi makamlarca miidahale edilmeden, kendi istekleri
ile uyum sorunlarina c¢evre dahilinde ¢6ziim arayan muhacirler de vardir.
Ornegin, Manisa’da iskan edildigi halde yerlerine adapte olamayan bir Ce-
cen grubu, kaymakamin yanlarina verdigi memurlar esliginde yaptiklar
incelemeler sonucunda Giizelhisar-1 Menemen’e tabi Tekke koytlinde bos bir
araziyi begenip buraya yerlesmeye karar vermistir. Hatta memnuniyetlerini
belirten bir adet hosnldiyetndme takdim etmislerdir.”! Bunlarin Tekke
koytlinde iskdna karar vermelerinden dort giin sonra merkezden bu yonde
izin ¢ikmistir.72 Ne var ki, bu gruptan da kopmalar yasanmaya baslamistir.
Ayni yilin sonbaharinda 42 hanelik bu grubun icinden Hoca Said ve Ars-
lan’in basini ¢ektigi 32 hanelik bir grup, buralarin “ab u heva”(su ve ha-
va)siyla uyum saglayamadiklar: ve telef olduklari gerekgesi ile Uzun Yayla
ve Erzurum taraflarina nakledilmek istemislerdir. Nakil masraflar1 kendile-
rine ait olmak ilizere ve toplulugun geri kalani i¢in boyle bir uygulama
yapilmamak kaydiyla gitmelerine izin verilmistir.73

Devletin geri donitislerle ilgili hassasiyetinin bazi gruplar tarafindan
kendi menfaatleri lehinde istismar edildigi goriilmektedir. Bunlar geri
dénmeyi bir tehdit unsuru olarak devlete kars1 kullanmislardir. Ornegin,
Nogaylar, 1856-57’de gelen Kirim Tatarlarinin ulemasina maas baglandigi,
ileri gelenlerine nisan verildigi, ancak kendilerine bdyle bir uygulama
yapilmadig1 icin déonmeye karar verdiklerini bildirmistir. Bu tehdit etkili
olmali ki, devlet tarafindan Nogaylar icin de maas tahsisati ve nisan tevzii
gerceklesmistir.7+

Gergekten de Kirim ve Kazan muhacirlerinin Osmanli'nin goéziinde
farkli bir konumda oldugu goériilmektedir. Bilhassa Kirim soylular1 ¢cogun-
lukla Istanbul cevresi veya Trakya ile Bati Anadolu’nun sehirlesmis alan-
larinda yahut 6nemli ciftliklerde iskan edilmekte ve itibarh bir bicimde ko-
numlandirilmaktadirlar. Bazi yerlerde bu gibi muhacirlere kaza mudiirligi
veya benzeri idari gorevler dahi verilmektedir. Devlet bu tutumuyla muha-
cir gruplarinin kontroliinde daha etkili olmay1 tasarlamistir.7s

70 BOA. A. MKT. MHM. 222/38 1277 Z. 3/ 12 Haziran 1861

71 BOA. A. MKT. NZD. 350/58 1277 L. 21/ 2 May1s 1861

72 BOA. A. MKT. MHM. 217/94 1277 L. 25/ 6 May1s 1861

73 BOA. A. MKT. UM. 510/9 1278 R. 21/ 26 Ekim 1861; Ayrica baska belgelerde bu grup
hakkinda “Cerkes” ifadesi kullanilmistir. Bunun sebebi Kuzey Kafkasyalilarin tamami igin
Ortadogu’da bu tanimin kullanilmasidir. Chochiev, a.g.m.

74 Saydam, a.g.e. s. 136

75 Cuthell Jr. a.g.t, s. 131-133. Ayni zamanda devlet, muhacirlerden farkl konularda da istifade
etmektedir. Ornegin Rus ordusunda gérev almis olanlara Osmanl ordusunda da gesitli riitbe-
lerle gorevler verilmektedir. Cuthell, a.g.t. s. 158; Saydam a.g.e. s. 123.
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Muhacirlerin Kimlikleri ve Niifuslari

Osmanli arsiv belgelerinde Kirim muhacirlerinin etnik kimlikleri icin genel-
likle geldikleri yerlere vurgu yapilmakta (Orkapi, Bahgesaray, v.b.) kimi
zaman da “Kirim Nogay”1 gibi ifadeler dikkat ¢ekmektedir. Ancak “Tatar”
seklinde, etnik bir tanimlama géze carpmamaktadir.76 Kafkasya muhacirleri
icinse Dagistan muhaciri, Kafkas muhaciri gibi geldikleri yerler belirtil-
mekle birlikte, Abaza, Cerkes, Cecen, seklinde etnik tanimlamalar da kul-
lanilmaktadir. Kafkasya'nin karisik etnik yapisi goz o6niline alindiginda arsiv
belgelerinde zaman zaman boy ve kabile isimleri yer alsa bile, “Cerkes” ifa-
desi genellikle bu gruplarin hepsini barindiran bir tabir olarak goriilmekte-
dir.77 Bunun yaninda bazi bolgelere iskdn edilmek tlizere géonderilen muha-
cirler icinde Cecenler, diger Kafkasya go¢menlerinden ayr1 olarak
tanimlanmistir.78 Osmanh arsiv belgelerinde yukarida belirtilen niteleme-
lere sik¢a rastlanmasina mukabil, Kafkasyali muhacirleri etnik kimliklerine
gore tasnif ederek, bunu net sayisal degerlerle gostermenin zorlugu husu-
sunda Karpat'in uyarisi 6nemlidir. Buna gore: “Cogu kaynakta Cerkes ve
Tiirk asiretleri arasinda ayrim yapilmiyor olsa da Kafkas boélgesinde Tiirkce
konusan ¢ok sayida toplulugun yasadigi dikkate alinmalhidir.”79

S6z konusu muhacirlerle ilgili belgelerde bilhassa, Cecen ve Cerkesler
ile ilgili, dikkat ceken bir baska nokta da topluluk liderlerinden bazilarinin
“Naip” ve “Hoca” gibi dini unvanlar tasimalaridir.8® Bu durum, Kafkasya’'nin
Rusya’ya karsi verdigi miicadelenin sembolii haline gelen “Miiridizm” hare-
ketinin Kafkas halklari iizerindeki etkisiyle aciklanabilir.

1850’lerde baslayan ve Kirim Savasiyla ivme kazanip 1864’te zirveye
ulasan Kafkas gocleri ile Osmanlh sinirlart dahiline ve Anadolu’ya ne kadar
muhacir geldigini kesin olarak tespit etmek neredeyse imkansizdir. Bunun
en 6nemli sebebi ise iskdn edilebilen muhacirlerin sayilarini gésteren defter
cinsinden toplu kaynaklarin olmamasi veya heniiz ortaya ¢ikmamasidir.
Uzun bir zamana yayilan gog stireci icinde pek ¢cok muhacirin hayatini kay-
betmesi, stirekli yer degistirmesi veya geri donmesi gibi faktorler de bu veri
yetersizliginin temel sebeplerindendir. Burada ancak mevzubahis go¢ hare-
ketinin bilyikligiinii gostermesi agisindan bazi arastirmalara yansiyan
tahmini sayilar verilmekle yetinilebilir.

76 Esasen Tatar kelimesini Ruslar kullanmakta olup Kirimlilar kendilerini Kirim Tiirkleri
olarak tanimlamaktadirlar. Karpat, Osmanl Niifusu. s. 109

77 Kafkasya topluluklari ve Cerkeslerin birbirleri ile olan baglar1 ve farkliliklarinin genel bilgi-
si i¢cin bkz. Habigoglu, a.g.e. s. 26-45

78 BOA. A MKT. NZD. 327/23, 1277 Ra. 28/14 Ekim 1860.

79 Karpat, Etnik Yapilanma, s. 164; Chochiev, a.g.m.

80 BOA. A.MKT. NZD. 327/23, 1277 Ra. 28/14 Ekim 1860; A.MKT. NZD. 327/78 1277 R. 2/18
Ekim 1860
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Buna gore; Saydam’in 1856-1876 arasindaki donem icin tahmini
1.000.000-1.200.000 kisidir.81 Ayn1 dénem icin ipek, 600.000 ile 2.000.000
kisi arasinda bir tahmin yapmaktadir.82 Her iki arastirmada da bunlardan
ne kadarinin Kafkasyali, ne kadarinin Kirimli oldugu belirtilmemistir. Yine
Fisher de net sayilara ulasamamakla birlikte, yalmizca 1855-1866 yillar
arasinda 500.000-900.000 kadar Miisliiman'in Rusya’dan go¢ etmis olabile-
cegini belirtmistir.83 Karpat ise 1859-1879 yillar1 arasinda -cogu Cerkes
olmak iizere- 2.000.000 Kafkasyalinin topraklarimi terk ederek Osmanh
Devleti'ne sigindig1 ve bunlardan 1.500.000 kisinin iskan edilebildigi yo-
niinde bir varsayim one slirmektedir.84 Habigoglu, 1858-1865 yillan
arasinda 493.000 Kuzey Kafkasyalinin Osmanli topraklarina goc¢ ettigini
iddia etmektedir.8> Ancak bu arastirmalardan hi¢ birinde -hakli olarak- Ana-
dolu’da ne kadar Kafkas kokenli muhacirin iskdn edilebildigi yoniinde bir
ifade bulunmamaktadir. Bu vurguyu yapan, tespit edebildigimiz tek yazar
olan Barlas’a gore ise, Kirim Savasi’ndan sonraki donemde Anadolu’nun
dort bir yanina yerlesen Kafkasyali muhacirler 565.000 kisidir.86

1877 SONRASI KAFKASYA GOCLERI

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi'nin Tirklerin gog¢ tarihinde ¢ok 6nemli bir
yeri vardir. Zira bu savas, ortaya ¢ikan trajik tablolarin yani sira, dzellikle
Balkan cografyasinda meydana getirdigi siyasi degisikliklerle, biiyiik de-
mografik hareketlerin baslangici olmustur. Savas yillarinda Ruslarin isgal
ettigi bolgelerde, bilhassa Bulgar ve Kazak ¢etelerinin Misliiman halk iize-
rinde kurdugu baski, daha o tarihlerde biiytlik katliamlara ve goclere sebe-
biyet vermistir. Doksanilic Harbi sonrasi imzalanan Berlin Anlasmasi,
yalmizca Osmanli’'nin Avrupa’da genis topraklar kaybetmesine yol agmamuis;
burada yasayan Miisliimanlari da yeni kurulan Balkan devletlerinin ege-
menligi altina sokmustur. Berlin Anlasmasi ile yeni kurulan devletlerdeki
Mislimanlarin haklari, c¢esitli maddelerle hukuken koruma altina
alinmistir. Ancak ulus-devlet olma yolunda ilerleyen basta Bulgaristan ol-
mak lizere yeni Balkan idareleri bu hukuku tanimayan bir siyaset takip et-
mislerdir. Bu sebeple savas sirasinda go¢ edenlerin bir kismi sonradan geri
donmiis olsalar da baskilar go¢iin yillarca devam etmesine yol agmistir.87

81 Saydam, a.g.e., s. 91

82 [pek, Gocler, s. 40

83 Fisher, a.g.e.,, s.171-191

84 Karpat, Etnik Yapilanma, s. 170

85 Habicoglu, a.g.e. s. 48

86 Cafer Barlas, Diinii ve Bugiinii ile Kafkasya Ozgiirliik Miicadelesi, insan Yayinlari, Istanbul
1999, s. 362

87 Ayrintilar i¢in bkz. ipek, Rumeli’den; ipek, Gécler; Erkan, a.g.e; Karpat, Osmanli Niifusu;
Koyuncu, a.g.t; Osman Kose, “Bulgaristan Emareti ve Tirkler (1878-1908)", Turkish Stu-
dies/Tiirkoloji Dergisi, C. 1, S. 2, 2006, ss. 237-272; Bilal Simsir, Rumeli’den Tiirk Gégleri, C.I-11-
I11, TTK, Ankara 1989; Bilal Simsir, “Bulgaristan Tirkleri ve Go¢ Sorunu”, Bulgaristan’da Tiirk
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Bunun yani sira Kafkasya Miislimanlarinin da harp esnasinda Osmanh giic-
lerini desteklemeleri veya Ruslara karsi ayaklanmalar ¢ikarmalar1 yii-
ziinden, savas Rus galibiyetiyle sonu¢laninca bu topluluklara go¢ etmekten
baska care kalmamistir.88

Muhacirlerin iskani

1850’lerden sonra Kkitlelerle ifade edilen go¢ hareketlerinin Osmanl Dev-
leti'ne muhacir iskani hususunda tecriibe kazandirdig: bir gercektir. Lakin
on gorillemeyecek kadar biiyiik kalabaliklarin kisa bir silire iginde
sinirlardan iceri girmesiyle, daha savasin yikimi tamir edilemeden yeni
masraflarin ¢ikmasi ve vasifli kadro ihtiyaci géz oniine alinacak olursa, bu
iskan stlirecinin de ¢ok zorlu gectigini tahmin etmek zor olmasa gerektir.

Doksanii¢ Harbi'nin hemen akabinde devlet, muhacirlerin nasil iskan
edileceklerine dair “Iskdn-1 Muhacirin Talimatnamesi’ni yayimlamistir.89
Talimatnamenin hiikiimleri ana hatlari ile soyledir:

- Muhacirlerin iskan edildikleri yerleri terk etmeleri katiyen yasaktir.

- Gonderildikleri yerlerde, muhacirler hakkindaki bilgiler defterlere
kaydedilecek ve bu defterler, Muhacirin-i idare Komisyonu’na génderile-
cektir.

- [skana kadar iase olarak, 10 yasindan kiigiiklere 100 dirhem, biiyiik-
lere yarim kiyye ekmek verilecek, zengin olanlara ise verilmeyecektir.

- Koy ve kasabalara 10 haneye bir hane diisecek sekilde muhacir misa-
fir edilecektir. Buralardaki bos miri ya da vakif arazilerine yerli halkin
yardimiyla 2-3 g6z odali evler yapilacaktir.

- Ayrica halk, muhacirler alisana kadar tarlalarin siiriilmesine de
yardim edecektir.

- Tapular aileye mahsus olarak verilecekti. Anne- baba yoksa biiyiik
kardes kiiciiklerin resitligine kadar vesayet edecektir.

- Muhacirlerin tarima baslayabilmeleri i¢in 6kiiz, tohumluk, alet ve
edevat verilecektir.

- Iskan edilecekleri bélgeler illaki kdy olmayabilecek, sehir ve kasaba-
larin da kenarlarinda mahalleler teskil edilebilecektir.

- Sehre iskan edilecekler miimkiin mertebe, meslek ehli veya hocalik
ristiine sahip olmalidir.

Varligi Sempozyumu Bildirileri, TTK, Ankara 1985, ss. 47-66, s. 47-52; Omer Turan, The Tur-
kish Minority In Bulgaria (1878-1908), TTK, Ankara 1998, s. 119-155, Yildirim Aganoglu,
Osmanlr’'dan Cumhuriyet’e Balkanlarin Makus Talihi Go¢, Kum Saati Yayinlari, stanbul 2001,
s.33-43

88 Habicoglu, a.g.e., s. 148-150; Erkan a.g.e.,s. 17-22

89 Erkan, a.g.e. Ek-1; ipek, Rumeli’den, s. 159-162
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- Belirtilen yerlerde iskani kabul etmeyenler, kendilerine yetebildikleri
takdirde, misafir olduklari kaza ve ¢evresinde ciftlik ve saire alabilecekti.

Bununla birlikte muhacirlerin yogunlastig1 bazi vilayetlere yonelik “ta-
limat-1 mahsusa”(6zel talimat)lar gonderilmistir. 90

Yukarida gorildiigi iizere devlet, iskan siirecinin sorunsuz ylirimesi
ve gocmenlerin magdur edilmemesi gayesiyle, gereken tedbirleri almakta
ve bunu mevzuat haline getirmekteydi. Ancak bunlarin uygulamaya geci-
rilmesi kolay olmamistir. Onceki goclerde bos arazilerin senlendirilecegi
diisiincesi, bu donemde yerini miisait yerlesim alani bulma sikintisina
birakmisti. Zira sinirlarin daralmasi ve niifusun artmasi sonucunda, azalan
bos topraklar yeni problemleri de beraberinde getirmisti. Bu kadar kala-
balik gruplarin iskani i¢in arazi tahsisi yetkilileri diistindiirmekteydi. Daha
onceki tecriibeyle sabitti ki, 6zellikle Kafkasyalilar iicer beser hane olarak
farkli bolgelere gonderilmeye razi olmuyorlardi. Bu defa Kafkasya cihetin-
den gelenlerin yani sira 1850’lerden sonra Rumeli’de iskdn edilen Cerkes
vb. gruplar, muhacirlerin 6nemli bir kismimi olusturmaktaydi. Ancak
1860’tan sonra bos arazilerin bir kismina toplu halde muhacirler iskan
edilmis ve peyderpey gelenler de bunlara eklenmisti. Bu durumda yeni
iskdn mahalleri ihdas edilmesi gerekiyordu. Miri ciftlikler bu is i¢in uy-
gundu, lakin nasil degerlendirilecegi konusunda sikintilar vardi. Once bun-
larin satilarak elde edilecek gelirin muhacirlerin masraflari i¢in kullanilmasi
fikri, gelirin gideri karsilamayacagi sebebiyle benimsenmedi. Buna karsilik
eger muhacirler buralara iskdn edilebilirse hem yer problemi halledilecek,
hem de ileride elde edilecek vergi gelirleri hazineye biiylik katki saglaya-
cakt1.91 Bu sebeple muhacirlerin miri giftliklere iskdni1 yoniinde kara veril-
mistir. Bunun i¢in gereken masraf menafi sandiklarindan karsilanacaktir.
Birkag¢ giin sonra da bunlarin denetlenmesi amaciyla miifettis gérevlendi-
rilmistir.92

Muhacirler, 1877’ye kadar genellikle kdylerde veya kirsal arazide iskan
edilirken, Doksanii¢c Harbi'nden sonra ise, daha kalabalik kitlelerin iskami

lazim geldiginden, sehir ve kasabalardaki bos arazilere de yerlestirilmisler-
dir.%3

Doksanii¢ Harbi'nden 6nce gelen gécmenlerin varliginin, yeni gelenler
izerinde kismen de olsa bir etkiye sahip oldugu o6ne siiriilebilir. Soyle ki,
kimi Cerkes topluluklari, kendilerine yerlesmeleri icin gayet miisait yerler
gosterilmesine ragmen, buralardan pek de farklh bir 6zelligi olmayan baska

9 Adil Adnan Oztiirk, “Rumeli’den Aydin Vilayetine Yapilan Gégler ve Aydin Vilayetine Gelen
Rumeli Muhacirinin Iskdn ve idareleri Hakkinda Talimat-1 Mahsusa” C.T.T.A.D., c. 3, s. 9,
(1999-2000), ss. 123-131

91 BOA. BEO. AYN.d. 813 (Aydin H. 1295-1296), s. 115; BOA. 1. $D. 45/2438 1296 Ca. 18/ 10
Mayis 1879, ipek, Rumeli’den, s. 181-182

92 Ayniyat. s. 140

93 Yilmaz, a.g.m. s. 595-597
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yerlere iskan edilmekte 1srarci davranmislardir. Baz1 belgeler dikkatle in-
celendiginde bu 1srarin gerekcesi tahmin edilebilmektedir. Ornegin, savasin
hemen ardindan Saruhan sancagina gelen 150 hanelik bir Cerkes grubu,
1srarla Silleyman Pasa Ciftligi'nde iskan edilmeyi talep etmistir.94 Onceki
orneklerde, 1860’1 yillarda burada Kafkas gd¢menlerinin iskan edildigi
belirtilmisti. O halde, muhacirlerin bazilarinin -bir sekilde- yakinlar: ile
irtibati kesmedikleri ve ayni mahalde iskan edilmek icin ugrastiklar1 var-
sayimi da goz ardi edilmemelidir.

Doksanii¢ Harbi sonrasi gelen muhacirlerin iskaninda énemli bir husus
da yeni koylerin kurulus seklidir. Bu koylerin bir kismi, eski yerlesim bi-
rimlerine muhacir iskani ile yeni bir “karye ittihaz”(kdy haline getirme)
edilmesi seklinde ortaya ¢ikmistir. Bir kismi ise yerlesimin olmadigi belli
bir mevkide muhacirlerin iskana karar vermesinin ardindan olusan yerle-
simin, koy statiisiinde tescil edilmesiyle olusmustur. Burada kdylerin ku-
rulusundaki biirokrasi dikkat cekicidir. Ele aldigimiz belgelerde, go¢cmen
topluluklar arazileri satin alarak buralarda hane insa etmislerdir. Miiteaki-
ben merkez-tasra muhaberesi siliratle gerceklestirilmis; hemen ardindan
imam ve muhtar tayini ile bunlarin miihiirleri hazirlanip génderilmistir.
Biitiin bunlardan farkli olarak devletin, iizerinde yerlesim olup ta ev insa
edilemeyen iinitelerin de koy statiisii kazanmasina miisaade ettigi an-
lasilmaktadir. Asagidaki ifade, 6zellikle bu sekilde kurulan kéylerin kurulus
stirecinde izlenen yolu gostermesi acisindan ¢ok 6nemlidir:

“..ham arazi lizerine ebniye(binalar) ingdsiyla karye teskili(kdy olu-
sumu) kaniinen evvel emirde iradetii’s-seniyye-i hazret-i pddisdhinin is-
tihsdline miitevakkif(padisahin iznine bagh) oldugu halde muhacirin ile
asdir(asiretler) ve kabdilin (kabileler) iskdninca suhiilet (kolaylik) olmak
ictin bunlarin haneleri bild te’hir insd(sonradan insa edilmesi) ile miicedde-
den(yeniden) tesekkiil edecek karye ve mahallelerin...” 95

Bu durum, genel bir uygulama haline gelmis olmalidir ki, baz1 Cerkes
koylerinin kurulusu da benzer sekilde olmustur.96

Iskan siirecinde yasanan aksamalarda devlet otoritesine itaat edilme-
mesi onemli etkenlerden biridir. Sert mizaglar: ve savasa yatkinliklari sebe-
biyle, Cerkeslerden bir yandan askeri alanda faydalanmaya calisilirken,
diger yandan bazilarinin i¢ giivenlige zarar verdiklerine dair pek ¢ok 6rnek
mevcuttur.9?7 Cerkeslerin saldirgan tutumlari, degisik meselelerde bazen

94 Ayniyat, s. 30/ 2. madde

95 BOA. I. SD. 101/6009 1307 L. 29/ 18 Haziran 1890; SD. 1386/15 1307 Za. 11/ 29 Haziran
1890; DH. MKT. 1748/90 1307 Z. 20/ 7 Agustos 1890

9 (Ornek olarak, Manisa Mahmudiye kéyiiniin kurulus hakkindaki belgelere bakilabilir. BOA.
SD.1402/13 1316 Ra. 16/ 4 Agustos 1898; DH. MKT. 2101/110 1316 R. 19/ 6 Eyliil 1898

97 Marc Pinson, “Kirim Savasr’ndan Sonra Osmanhlar Tarafindan Cerkeslerin Rumeli'ne Is-
kant”, Cerkeslerin Siirgiinii, Kafkas Dernegi Yayinlari, Ankara 2001, s. 61; Chochiev, a.g.m.;
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tepki bazen de kanunsuzluk seklinde ortaya cikmistir. Mesela, hali vakti
yerinde olanlara dahi tayinat verilmesi, resmi makamlarca engellenmek
istenmis, bunun tizerine Salihli ve Alasehir kasabalarindaki Cerkesler, tep-
kilerini gostermek icin tren istasyonlari etrafinda bazi saldirilarda bulun-
muslardir. Bunlarin silahlarindan arindirilmalari i¢in kolluk kuvvetlerinin
devreye girmesi diisiiniildiiyse de daha biiyiik sakincalara yol acabilecegi
icin bu yola basvurmaktan vazgecilmistir.?8 Bunun yaninda, kimi muhacirle-
rin ikamet ettikleri bolgelerin disinda da eskiyalik yaptigina dair 6érnekler
mevcuttur.??

Ekseriyetle, Cerkeslerin saldirgan tavirlar1 giindeme gelse de bazi bol-
gelerde, cevreden gelen saldirilarla magdur edilen Cerkesler de olmustur.
Mesela, 1891 yilinda Manisa kazasi dahilinde, daha sonradan koy haline
doniisecek olan ve bir grup Cerkesin ekili hale getirdigi araziye, komsu Ka-
raagach koylinden kimseler tarafindan miitecaviz hareketlerde bulunulmus
ve bu, sikdyet konusu olarak giindeme gelmistir.100

Devlet, gerek asayisi saglamak, gerekse iskan siirecini tamamlayabil-
mek acisindan muhacirlerin yerlerinden ayrilmalarini tasvip etmemekteydi.
Zaten iilke ici dolasimda devlet kontrolii hakimdil0! ve ayni kontrol muha-
cirler iizerinde de siki sikiya tatbik edilmekteydi. Ornegin, 1879 Nisan’inda
Suriye ve Arabistan taraflarindan ellerinde herhangi bir izin belgesi ol-
maksizin vilayetler arasi1 hareket eden bazi1 Cerkes muhacirlere yetkililerce
miidahale edilmistir. Niyetlerinin iskdn olmadigin1 beyan etmelerine rag-
men bunlarin baska bir yere hareket etmeden, geldikleri yere iadelerine
karar verilmistir.102

Muhacirlerin Sorunlari ve Yapilan Yardimlar

1878’in bahar ve yaz aylar1 muhacirler i¢in zor bir donem olmustur. Ru-
meli’den gelen Cerkes ve diger muhacirler iskdn edilemediklerinden dolay1
sefalette olduklarini belirterek bir an evvel iskanlarinin tamamlanmasi,
kendilerine tayinat verilmesi, uygun bir is bulunmasi gibi talepler iceren

Oktay Ozel, “Migration and Power Politics: The Settlement of Georgian Immiggrants in Turkey
(1878-1908)”, Middle Eastern Studies, Vol. 46, No. 4, pp.477-496, July 2010;

98 ipek, Rumeli’den, s. 182

99 BOA. DH. MKT. 2718/40 1327 M. 3/ 25 Ocak 1909: Gonen kazas1 Balcilar karyesi Cerkes
mubhacirlerinden Sefer adli kisi adamlariyla birlikte, Manisa dahilinde “sekavet”(eskiyalik)
halinde iken “isti'man”(teslim olma) talebinde bulunmustur. Bunun iizerine {ist makamlardan
hangi sartlarda affinin uygun olacagi sorulmustur.

100 BOA. DH. MKT. 1848/58 1308 Z. 2/ 9 Temmuz 1891

101 Jlke ici dolasim yabancilara oldugu kadar yerli ahaliye de belli kurallar dahilinde izne
bagliydi. Bu dolasim i¢in, miirdr tezkeresi adi verilen belgeler diizenleniyordu. 18. ve 19. da
tilke i¢i dolasim hakkinda bkz. Hamiyet Sezer, "Osmanli imparatorlugu’nda Seyahat izinleri
(18-19. Yiizy1l)” Tarih Arastirmalari Dergisi, C. 21 S. 33, A.U. DTCF. 2003, ss. 105-124

102 Ayniyat s. 128, 132
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dilekgeler vermislerdir.103 Tasradan ylikselen bu sikayetler karsisinda mer-
kez ise ekseriyetle yerel idareleri uyarmakla yetinmistir. 104

Doksanii¢ Harbi'nin hemen sonrasindaki yigilma ile bu tiir sorunlarin
ilk etapta ¢oziilememesi normal karsilanabilir. Ancak 1887 yilinda dahi
halen muhacirler arasinda ¢ok fazla fakir, yetim ve amelmande(¢alisamaz, is
goremez halde) bulundugunu belirten tasra yoneticilerinin, vekaletten bun-
lar icin para istedikleri goriilmektedir.195 Kimi zaman da bu gibi durumlar
karsisinda, mahalli idarenin kendi ¢6ziimlerini liretmeye calistigina rast-
lanmaktadir. Ornegin, 1890 yilinda Aydin valisi, vilayetteki muhacirlerin
arasinda hala yetim, dul, kimsesiz, sakat ve fakir bircok kisinin oldugundan
bahsederek merkezden yardim talep etmeksizin, kendisi harekete gecmis-
tir. Manastir’da gordigii sekilde muhacir evleri yapilabilecegini ifade ede-
rek, Alasehir’de 18, Tire’de 44 kisinin barindigi muhacirhaneler insa ettir-
mistir. Tire’deki muhacirhaneler, sehrin kenarinda olup ihsaniye adiyla bir
mahalle teskil edilmis, imami1 ve muhtari atanmistir.106

Muhacirlerin perisanhiginin giderilmesi i¢in izlenen bir diger yol da
yardim kampanyalar1 diizenlemekti. Ornegin, 1879 Temmuz'unda Aydin
vilayeti, baskentin istegi lizerine genis katiliml bir yardim kampanyasi ter-
tip etmek i¢in hazirliklara baslamistir. Buna gore, her hanenin alabilecegi,
tanesi birer kurustan kuponlarin hazirlanmasi diistiniilmiistiir. Boylece “15
bin gurus” kadar gelir edilmesi planlanmistir. Hazirliga Recep ayinda bas-
lanmasi da Ramazan dncesi bir hazirlik olabilecegini akla getirmektedir.107
Muhtemelen bunda, Miisliimanlarin dini hassasiyetlerinin yiiksek oldugu
bir zamanda daha fazla gelir elde edilebilecegi diisiincesi etkili olmustur.

Bunlardan baska muhacirlerin birtakim ihtiyaclarinin karsilanmasinda
devlet ve yerli halkin yardimlar1 disinda, kendi kurduklar1 vakiflarin dev-
reye girdigi goriilmektedir. Bu konuda Kafkas muhacirleri, Osmanh iilke-
sinde 1880-1881 yillarindan baslayarak 119 vakif kurmuslardir. Bunlarin
¢ogu cami yapimi amaciyla tesis edilmigtir.108

Savasin hemen ertesinde, muhacirlerin devletten bir baska beklentisi
de muafiyetlerin belirlenmesidir. Yerel idareler, muhacirlerin istegi tizerine
st makamlara, vergi ve askerlik konusundaki muafiyetlerin nasil olacagini,
daha onceden Kirim ve Kafkasya’dan gelenlerin genis muafiyetlerini de
hatirlatarak sormaktadir.199 Ancak bazi 6rneklerden anlasildigi kadariyla,
devlet muafiyetler i¢in belirlenen siirenin asilmasi konusunda pek miisa-
mahakar degildir. Mesela, Manisa’da bulunan bir grup Bulgaristan ve Sarki

103 Ayniyat, s. 19, 21, 29/ 1. ve 2. maddeler, 33/ 2. madde, 37

104 BOA. DH. MKT. 1324/89 1295 L. 17/ 14 Ekim 1878

105 BOA. DH. MHC. 7/22 1305 S. 16/ Kasim 1887

106 BOA. SD. 1386/16 1307 Z. 2/ 20 Temmuz 1890

107 BOA. SD. 1378/30 1296 B. 26/ 16 Temmuz 1879

108 Hasan Yiiksel, “ Kafkas Gogmen Vakiflar1”, OTAM, S. 5, 1994, ss. 475-490, s. 488
109 BOA. SD. 1378/34 1296 S. 15/ 4 Agustos 1879
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Rumeli muhaciri iskdnlarinin heniiz tamamlanmamasi hasebiyle muafiyet-
lerinin uzatilmasini talep etmistir. Askerlik subesinin cevabinda, ylikiimlii-
ligiin yerine getirilmesi i¢in topraga baglanmak gibi bir sart olmadigi belir-
tilmistir. Buna gore, hicretlerinin lizerinden 6 yil gecenler yaslar1 tuttugu
takdirde askere alinacaklardir.110

Doksanii¢ Harbi Sonrasi Gelen Muhacirler ve Kafkas Kékenlilerin Tes-
piti

Konumuz acisindan Doksantii¢ Harbi sonrasi gerceklesen go¢ hareketlerinin
ayr1 bir yeri vardir. Soyle ki, yukarida goriildiigii tizere 1850’lerden sonra,
Kafkas kokenli topluluklarin Anadolu’ya gocleri, dogrudan Kafkasya iize-
rinden yahut Kirim’dan gerceklesmisti. Gelen muhacirlerin 6nemli bir bo-
lim# Osmanli'nin Avrupa topraklarinda iskan edilmislerdi. 1877-1878 Os-
manli-Rus Savasi’'nin etkisi ile yine Kafkasya’dan gocler olmakla birlikte, bu
biiyiik demografik hareketin agirhigi Rumeli olmustur. Onceden bu toprak-
lara yerlesmis olan Kirim ve Kafkas muhacirleri ise Balkan Miisliimanlari ile
birlikte bu yeni go¢lin 6znesi konumuna gelmislerdir.11! Ancak, Balkanlar
iizerinden gelen muhacirlerin hangilerinin Kafkas kokenli oldugunun tespiti
zordur. Zira, belgelerin bir kismi, bu konuda aydinlatic1 bilgiler vermekte
ise de biitiin belgeler icin ayn1 durum s6z konusu degildir. Burada 6rnek
olmasi acisindan birkag belgenin incelenmesinde fayda vardir.

Ornegin, Kasim/Aralik 1877 ile 19 Ocak 1892 arasindaki dénemde Is-
tanbul’a gelen ve kayit altina alindiktan sonra vilayetlere sevk edilen muha-
cirleri gosteren bir defterin 6zetindeki bilgiler asagidaki gibidir!12:

110 BOA. DH. MKT. 1525/24 1305 Za. 16/ 25 Temmuz 1888
111 ipek, Rumeli’den; Ipek, Gécler; Karpat, Osmanli Niifusu; Simgir, Rumeli’den Tiirk Gogleri,
Ulkiisal, a.g.e.
112 BOA. Y. A. Hus. 255/64-6 1309 C. 23/ 24 Ocak 1892 kiinyesi ile verilen belgede defter 6zeti-
nin bashg soyledir:

“93 senesi Tegrin-i sani ibtidasindan 307 senesi Kanun-1 sani’si 7. gtinti-

ne kadar Dersaadet’e bil-viirud sebt-i defter kilinan muhacirinin vi-

laydta sevk olunan ve Dersaadet’te kalan ve dogrudan dogruya Rumeli

ve Anadolu-1 sahaneye gecen muhacirinin mikdarini miibeyyin hiildsa

defterdir”
Halbuki 6zetin verildigi asil defterde muhacirlere ait detayl bilgilerin olmasi kuvvetle muhte-
meldir. Yine de bu belge, Doksanii¢ Harbi sonrasi gelen gogmenlerin niifus miktarina yonelik
onemli bir kaynaktir. Bu verilere gore, 1877-1892 yillar1 arasinda gelen muhacirlerin toplam
miktar1 800.000 kisiye yaklagmistir.
Ayrica belirtmek gerekir ki, su an i¢in gogmenlere dair eldeki defter nevinden toplu kayitlar
dahi bir biitiinlik arz etmemektedir. Zira, Yildiz'in ¢alisma konusu ettigi ve ortaya ¢ikarilmasi
dahi bu alanda biiyiik takdiri hak eden bir defterde, muhacirlere ait son derece kiymetli bilgiler
yer almaktadir. Maalesef ki, defter sadece belli vilayetlere miinhasir olup buralarin da biitiin
birimlerine yonelik degildir. Ad1 gegcen defter icin bkz. Berat Yildiz, Emigrations From The Rus-
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Tablo-1

Yillara Gore Istanbul’a Gelenler
Yil Gelen Muhacirlerin Niifusu
Tesrinsani 1293 - 17 Tesrinsani 1294 | 178.389
18 Tesrinsani 1294 - Subat 1295 100.000
1296 20.763
1297 13.898
1298 23.098
1299 33.941
1300 13.748
1301 13.522
1302 13.365
1303 12.084
1304 10.108
1305 11.753
1306 28.451
Mart 1307 - 7 Kanunsani 1307 22.220
Toplam 495.339

Tablo-2

istanbul’a Ugramadan Dogrudan Vilayetlere Gecenler

Geldikleri ve gittikleri yerler Niifuslari
Selanik, Dedeagag, Tekfurdagi iskelelerinden Anadolu cihetine gidenler 70.000
Varna ve Bergos’tan Samsun ve Sinop ve Trabzona dogrudan dogruya | 55.000

gidenler
Hiidavendigar ve Selanik vilayetleri miilhakatinda iskan olmak tizere | 27.000
gidenler
Edirne canibine gidenler (takribi) 70.000

Sohum mubhacirlerinden olup dogrudan dogruya Samsun ve Carsamba | 50.000
taraflarina gidenler (takribi)
Toplam 272.000

sian Empire To The Ottoman Empire: An Analysis In The Light Of The New Archival Materials,
Bilkent University The Department Of International Relations, Master Thesis, Ankara 2006
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Tablo-3

Vilayetlere Dagitilanlar
Yil Gittikleri Yer Niifus
Tesrinsani 1293 - 17 Tesrinsani 1294 | Anadolu ve Rumeli 178.389
18 Tesrinsani 1294 - Subat 1295 Anadolu ve Rumeli 100.000
“ Hiidavendigar Vilayeti | 107.130
“ Miilga Karesi Vilayeti 35.000
“ Aydin Vilayeti 12.500
“ Selanik Vilayeti 5.525
“ Trabzon Vilayeti 1.700
“ Kastamonu Vilayeti 6.990
“ Konya Vilayeti 6.251
“ Suriye Vilayeti 399
“ Beyrut Vilayeti 65
“ Edirne Vilayeti 13.027
“ Adana Vilayeti 11.181
“ Dersaadette kalan 18.101
Toplam 495.258

Yukaridaki resmi kaynakl veriler incelendiginde, gelen muhacirlerden
ne kadarinin Kafkasya kokenli oldugunu anlamak mimkiin degildir.
Yalnizca, Sohum’dan yaklasik olarak 50.000 kisinin geldigi tespit edilebil-
mektedir.

Oysa, Istanbul’dan tasraya sevk edilen gégcmenlere ait bilgiler veren
kisa donemli cetvelll3 veya sevk jurnallerinde!1* muhacirlerin nereden gel-
dikleri daha net bigcimde ifade edilmektedir. Bunlara gore, Rusya Miislii-
manlar1 Balkan muhacirlerine gore sayica ¢ok daha az olmakla birlikte,
agirlikl olarak Batum, Dagistan, Kafkasya, Kazan ve Kirim gibi yerlerden
geldikleri anlasilmaktadir.

Ancak, bazi tasra kaynakli resmi yazismalarda, Rumeli’den gelen mu-
hacir gruplarindan -en azindan bazilarinin- etnik kimliklerine vurgu
yapildig1 goriilmektedir. Ornek olarak, Aydin vilayetine ait yazismalarin
toplandig1 bir defterde, Rumeli muhacirlerinden bazilar1 “Cerkes”, “Cera-
kise/Cerkesler” gibi ifadelerle tanimlanmaktadir.115

13 BOA. Y.A.Hus. 255/64 lef-4 1309 C. 23/ 24 Ocak 1892

14 BOA. DH. MHC. 12/53-3; DH. MHC. 12/53-4; DH. MHC. 12/54-19; DH. MHC. 12/56; DH.
MHC. 13/11-2; DH. MHC. 13/11-6; DH. MHC. 13/11-7; DH. MHC. 13/11-10; DH. MHC.
13/11-13; DH. MHC. 13/11-17; DH. MHC. 13/11-28; DH. MHC. 13/11-34; DH. MHC. 13/11-
40; DH. MHC. 13/11-42; DH. MHC. 13/12; DH. MHC. 13/14-4; DH. MHC. 13/14-7; DH. MHC.
13/16-5; DH. MHC. 13/16-8; DH. MHC. 13/16-11; DH. MHC. 13/18-1; DH. MHC. 13/18-8;
DH. MHC. 13/19-7; DH. MHC. 13/19-9; DH. MHC. 13/19-10; DH. MHC. 13/20-3; DH. MHC.
13/20-6; DH. MHC. 13/22-3; DH. MHC. 13/22-5; DH. MHC. 13/22-9; DH. MHC. 13/22-10;
DH. MHC. 13/22-11; DH. MHC. 13/22-12; DH. MHC. 13/22-15; DH. MHC. 13/24-1; DH. MHC.
13/27-2; DH. MHC. 13/27-4; DH. MHC. 13/27-29; DH. MHC. 13/27-35; DH. MHC. 13/27-37;
DH. MHC. 13/31-8; DH. MHC. 13/31-12; DH. MHC. 13/32-1; DH. MHC. 13/35-8; DH. MHC.
14/4-46; DH. MHC. 14/5-13; DH. MHC. 14/54

15 BOA. BEO. AYN.d. 813 (Aydin H. 1295-1296)'dan:
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Bu ornekler, goc ve iskani konu edinen yerel 6l¢ekli ¢calismalarin éne-
mini gostermektedir. Soyle ki, goclerin belli bir yerlesim birimiyle
sinirlanmasi ve kaynak gruplarinin cesitlendirilerek ayrintili bicimde ince-
lenmesi ile daha net verilere ulasilabilecektir. Benzer ¢alismalarin iilkenin
her yeri icin yapilmasi durumunda genel tablo ortaya ¢ikacaktir.

SONUC

18. ylizyilin sonlarindan baslayip 19. yiizyilin ortasindan itibaren muazzam
kitleler halinde Anadolu’ya gelen Kafkasya go¢menleri, gerek anavatan-
larinda, gerek gocleri siiresince, gerekse Anadolu’daki iskanlari esnasinda
biiyiik sikintilar ¢ekmislerdir. Go¢ eden niifusun biiytik bir béliimi, hentiz
Osmanli topraklarina ulasamadan veya kisa siire sonra hayatini kaybetmis-
tir. Yerlesimleri siiresince de, bilhassa ekonomik ve sosyal problemlerle
miicadele etmek zorunda kalmislardir. Nihayetinde, Osmanli imparator-
lugu'ndan Tiirkiye Cumhuriyeti'ne miras kalan niifus bilesenleri arasinda
yerlerini almislaridir.

Tiurkiye basta olmak iizere, 6zellikle Ortadogu’da diasporik bir toplu-
luk16 konumuna gelen Kafkasya kokenli halklar, Tiirkiye’'nin iskan hari-
tasinda biiylik bir yer kaplamaktadir. Bugiin Tiirkiye'nin istisnasiz biitiin
bolgelerinde ve neredeyse hemen her ilde, Kafkasya muhacirlerinin kur-
dugu pek cok yerlesim birimi bulunmaktadir. Bunlar zaman i¢inde isim
degisikliklerine ugramislardir. Lakin, Kafkasya menseli muhtelif topluluk-
larca meskun bu yerler, yine de cevrelerinde isimlerinin basina, 6zellikle
“Cerkes” ibaresi getirilerek anilan yerler halini almislardir.117

Manisa kazasina gonderilen 120 hanelik bir Cerkes grubuna iskan i¢in bos arazi verilmesi
giindeme gelmektedir. Ayniyat, s. 21; 20 Mayis tarihli bir dilekgeden anlasildigina gore 12
nifusluk bir Cerkes ailesi savastan sonra gelmis ve Manisa'ya yerlesmistir. Ayniyat, s. 30
madde-1; 21 Mayis tarihli kayitta 150 hanelik bir Cerkes muhacir grubu, Manisa dahilindeki,
Siileyman Pasa Ciftligi ile Adiloba, Tepecik ve Pasakdy karyeleri tarafinda iskadn talebinde
bulunmaktadirlar. Ayniyat, s. 30 madde-2; 27 Mayis 1878'de sancaga sevk olunmus 400 hane
Rumeli muhaciri Cerkes’in halen iskan edilemedikleri ifade edilmekte ve durumlari hakkinda
bilgi verilmektedir. Ayniyat, s. 33 madde-2; v.d.

116 Yasar Bag, Cerkeslerin Diinti Bugtinti, Kafkas Dernegi Yayinlari, Ankara 2001, s. 186-191;
Sevda Alankus-Kural, “Diasporik Bir Topluluk Olarak Cerkesler”, Cerkeslerin Stirgiinii, Kafkas
Dernegi Yayinlari, Ankara 2001, ss. 259-266; Seteney Shami, “Etnisite Kavraminda Ayriliklar
Urdiin, Tiirkiye ve Kafkasya'da Cerkes Kimligi”, Cerkeslerin Siirgiinii, Kafkas Dernegi Yayinlari,
Ankara 2001, ss. 267-285; Ridade Bidanuk, “Cerkes Kimligi ve Siirgiin”, Vatanindan Uzaklara
Cerkesler, Ed. Murat Papsu, Istanbul 2004, ss. 159-164; Ayhan Kaya, “Anadolu’da Cerkes
Diasporasi: Etnokiiltiirel ve Siyasal Yap1”, Tiirkiye'ye Uluslararast Gé¢ Toplumsal Kosullar-
Bireysel Yagsamlar, Ed. Barbara Pusch-Tomas Wilkoszewski, Cev. Mutlu Comak-Ozbatir, Kitap
Yayinevi, istanbul 2010, ss. 225-249

117 Bu konuda zengin bir literatiir olup burada Kafkasya muhacirlerinin yerlesimlerinden
bahseden bazi calismalar anilacaktit: ipek, Rumeli’den; Ipek, Gécler; Mehmet Yilmaz, a.gt; B.
Yildiz, a.g.t; Bayraktar, Bilig; Bayraktar, Tiirkiyat Arastirmalart; Faruk Kocacik, Balkanlardan
Anadolu’ya Yénelik Gogler (1878-1900) Karsilastirmali Yerli ve Gogmen Kéyii Monogrdfileri,
Hacettepe Universitesi Sosyal Calisma ve Sosyal Hizmetler Bilim Dali Yayinlanmamis Doktora
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1850’lerde ivme kazanip 20. yiizyilla kadar yogun bicimde siiren ve
sonrasinda giiniimiize dek azalarak da olsa devam eden Kafkas goc¢lerinin
ve gocmenlerinin, Anadolu’'nun etnik, sosyal ve kiiltiirel yapisina énemli
derecede tesirleri olmustur. Bu ¢ercevede, 6nce Osmanli teb’asi, ardindan
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olan Kafkasyalilar icin tek tip bir profil ciz-
mek dogru degildir. Elbette, bu topraklara gogleri, kimileri i¢in 150 yildan
Otesine dayanan bu topluluklarin, Tiirkiye’'nin gecirdigi ekonomik, sosyal ve
siyasi degisimlerden etkilenmemesi diisiiniilemez.118

KAYNAKLAR

Basbakanlik Osmanl Arsivi Belgeleri (BOA):

BEO. AYN.d. 813 (Aydin H. 1295-1296) (Ayniyat Defteri)

A. MKT. 218/16; A. MKT. MHM. 192/82; A. MKT. MHM. 205/71; A. MKT.
MHM. 206/67; A. MKT. MHM. 209/65; A. MKT. MHM. 211/6; A. MKT.
MHM. 217/94; A. MKT. MHM. 222/38; A. MKT. MHM. 223/92; A. MKT.
MHM. 239/21; A. MKT. MHM. 277/8; A. MKT. NZD. 327/23; A. MKT.
NZD. 327/78; A. MKT. NZD. 345/50; A. MKT. NZD. 350/58; A. MKT.
NZD. 354/13; A. MKT. NZD. 393/38; A. MKT. NZD. 409/84; A. MKT. UM
422/46; A. MKT. UM. 335/95; A. MKT. UM. 420/23; A. MKT. UM.
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554/58; C. DH. 261/13032; DH. MHC. 1/6; DH. MHC. 12/53-3; DH.
MHC. 12/53-4; DH. MHC. 12/54-19; DH. MHC. 12/56; DH. MHC.

Tezi, Ankara 1978; Nilgiin Kiper, Resettlement Of Immigrants And Planning In Izmir During
The Hamidian Period, izmir Teknoloji Enstitiisii, Yayinlanmamigs Doktora Tezi, izmir 2006;
Ferhat Berber, Imparatorluktan Cumhuriyete Manisa ve Gécler (1860-1960), Hacettepe Uni-
versitesi SBE Yayilanmamis Doktora Tezi, Ankara 2010; Necdet Tungdilek, “Eskisehir Bolge-
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XV S. 1-4 Ekim 1953-Temmuz 1954, ss. 189-208; P. Alford Andrews, Tiirkiye'de Etnik Gruplar,
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118 Bu konuda fikir verici bir okuma i¢in baslica eserler soyle siralanabilir: Jabaghi Baj, Cerkes-
ler Kékleri-Sosyal Yasamlari- Gelenekleri, italik Kitaplar, Ankara 1999; Tiirkiye Cerkeslerinde
Sosyo-Kiiltiirel Degisme, Kaf-der Yayinlari, Ankara 1999; Yal¢in Karadas, Cerkes Kimligi Ttirki-
ye’nin Sorunlari, Sorun Yayincilik, istanbul 2009; Yahya Kanpolat, Reyhanli Ilcesinde Tiirkmen
Asiretlerinin Durumu ve Kuzey Kafkas Gé¢menleri, Ankara 1989; Tuncay Duzenli, Adapazari ve
Civarinda Cerkes Muhacirlerin Iskanmi ve Uyum Problemleri, Sakarya Universitesi SBE
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya 2006; Cahit Aslan, Dogu Akdeniz’deki Cerkesler,
Adana Kafkas Kiiltiir Dernegi, Adana 2005 (Bu ¢alisma Avrupa Birligi tarafindan desteklene-
rek Adana gevresindeki Cerkesler lizerinde anket usuliiyle gerceklestirilmistir. Sorularin
agirligi Cerkeslerin kimlik algis1 ve muhafazasina yoneliktir.)

- Belgelerin tarihleri metin icinde kullanildiklari ilk dipnotlarda gosterilmistir.
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