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OZET

Kafkasya'nin otokton (yerli) halklart olan Giirciiler, Zanlar (Megreller ve Zanlar)
ve Svanlar etno-kiiltiirel ve politik agidan ¢ok yakin ancak sonugcta farkli halklar-
dir (ya da “etnik gruplardir”). Gegmisleri tarih éncesi doneme dek takip edilebilen
bu halklar genellikle Giirciilerin liderligi altinda ¢ok sayida sosyo-politik biitiin-
lesme ve dagilma déngiilerinden ge¢mislerdir. Avrasya’nin énde gelen ¢oketnikli
bélgelerinden birisi ve Anadolu ve Mezopotamya gibi klasik merkezlerinin komsu-
su olan Kafkasya’'nin jeopolitigi bu ti¢c halkin déniisiimiinde belirleyici izler birak-
mistir. Bu makale Giirctiler, Zanlar ve Svanlarin derinden i¢ ige gecmis tarihlerinin
uzak gecmisten bugiine kadarki sosyo-politik bir analizini sunmayr amaglamak-
tadir. Bu halklarin az incelenmis tarihlerinin ve sosyo-politik yapilarinin daha de-
tayl calisiimasi Kafkasya’daki ¢atismalarin daha iyi anlasilmasina ve ¢oziilmesine
katkida bulunabilecektir. Giircistan’in etnopolitik yapisinin “Kartvellik” boyutu-
nun dtesine gegerek analiz edilmesi ayrica bu lilkede gelecekte ézellikle kriz dé-
nemlerinde yasanabilecek bazi gelismelere dair agiklayici senaryolarin gelistiril-
mesine yardimci olabilecektir.
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ABSTRACT

Being autochthonous (indigenous) peoples of Caucaus, Georgians, Zans (Mingre-
lians and the Laz) and Svans are very closely ethno-culturally and politically
related but ultimately different peoples (or “ethnic groups”). These peoples whose
past can be traced back to the pre-historic period have passed through numerous
cycles of socio-political integration and disintegration mainly under the leader-
ship of the Georgians. Geopolitics of Caucasus, which has been one of the leading
multiethnic regions of Eurasia and a neighbouring territory to the classical
civilization centers like Anatolia and Mesopotamia, has left determining impacts
on the transformation of these three peoples. This article aims to provide a socio-
political analysis of the deeply interwiened histories of Georgians, Zans and Svans
since distant past until today. A more detailed study of the lesser examined
histories and socio-political structures of these peoples would contribute to a
better understanding and solution of the conflicts in the Caucasus. An analysis of
Georgia’s ethnopolitical structure beyond “Kartvelianness” would also help to
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develop explanatory scenarios about some developments especially during crisis
times in this country in the future.

Keywords: Caucasus, Georgians, Mingrelians, Laz, Svans.

Sovyet sonrasi donemde Kafkasya'daki catismalar artan bir uluslararasi
oneme sahiptir. Genelde Kafkasya 6zelde Giircistan cografyasinin Tiirkiye,
Rusya Federasyonu (RF), Avrupa Birligi (AB), ve Amerika Birlesik Devletler
(ABD) gibi 6nemli bolgesel aktdrlerin politikalarina dogrudan etki edecek
ve anlagmazliklar dogurabilecek bir potansiyele sahip oldugu yakin ge¢mis-
teki olaylarca kanitlanmistir. 2008 Giiney Osetya Savasi bolgedeki oldukca
yerel sorunlarin bile bir anda uluslararasi bir giivenlik krizini tetikleyebile-
cegini gostermistir. Bu durum bélge halklarinin sosyo-politik konumlarinin
ve tarihsel arkaplanlarinin detayli ve genis bir bakis acisiyla incelenmesinin
o6nemini bir kez daha gostermistir. Bu makale genelde Giircii/Kartvel kimli-
gi altinda ele alinan Giircii, Zan (Megrel ve Laz) ve Svan halklarinin
birbiriyleriyle i¢ ice gecmis ancak kendi 6zgiin karakteristigine sahip sosyo-
politik tarihlerinin ge¢misten giiniimiize uzanan bir incelemesini amacla-
maktadir. Glircli, Zan ve Svan halklarinin kismen yiizeysel bir stlper-
etnonim olan “Kartvel” nitelemesinin o6tesine gecilerek calisilmasi daha
fazla etnopolitik ve hatta dini niiansin analizlere dahil edilebilmesine yar-
dima olabilecektir. Giircistan hakkindaki siyasi analizlerin bu sekilde zen-
ginlestirilmesi bu tilkenin mevcut ¢atisma sorunlarinin ve gelecekte karsila-
sabilecegi cesitli ciddi kriz durumlarinin daha iyi anlasilmasina, 6ngoériile-
bilmesine ve ¢oziimlenmesine belli bir katki saglayabilecektir.

Kimlikler, Toplumlar ve Cografyalar

Giinlimiizde yaygin kabul goren bilimsel gortise gore, Giirciiler (“Kart-
lar”), Zanlar (Megreller/Megreller/Mingreller ve Lazlar) ve Svanlar Kafkas-
ya'nin otokton (yerli) halklarindandir. Diger bir deyisle, bu halklarin (ya da
“etnik gruplarin”) etnik olusumu (etnogenesis) Kafkasya’da gerceklesmistir.
Glrciiler, Zanlar ve Svanlar tarih 6ncesi ortak bir proto-halkin mensupla-
riyken bu halkin sonradan ii¢ farkl halka béliinmesiyle ortaya ¢ikmiglar-
dir.! Paralel bagka goriislere gore, Giirciiler, Zanlar ve Svanlar diger otokton
Kafkasya halklar1 (Abhazlar, Adigeler/Cerkesler, ¢esitli Dagistan halklari)
ile de en uzak etnik gecmis acisindan akrabadirlar. Bu agidan Giirciice bu
halklarin dilleriyle beraber ortak Kafkas dilleri ailesine mensup kabul edil-

1 “Georgians (Karts; Kartvelebi)”, Barbara West (der.), Encylopedia of the Peoples of Asia
and Oceania, Volume 1, Facts on File, New York, 2008, s. 227-239; George B. Hewitt,
“Caucasian Languages”, Glanville Price (der.), Encyclopedia of the Languages of
Europe, Blackwell, Malden, Mass., 2000, s. 73.
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mektedir. Ancak bu goriis kesin olarak ispatlanmis degildir. Bunun da ote-
sinde ortak bir Kafkas dil ailesi kavraminin kendisi de bugiin anladigimiz
kapsamiyla tartismalara agik goziikmektedir.2

Giirciiler kendilerine “Kartvel(i)”, dillerine de “Kartuli ena”, iilkelerine
de “Sakartvelo” derler.3 “Zanlar” ve “Zan dili” tabirleri ise daha ¢cok akade-
mik kullanimda goriilmektedir ve Megrelce (Mingrelce; Mengrelce) ve Laz-
canin aslinda ortak bir Zan (T¢ani) dilinin iki kolu oldugunu géstermek igin
kullanilirlar.4 Modern Giirci, Zan ve Svan dillerinin tarih 6ncesi donemdeki
ortak atasi olan Proto-Glircii-Zan-Svan dilinden sirasiyla Svanca, Giirciice ve
Zanca koparak olusmuslardir.> Giirciice, Zanca ve Svanca dilleri arasinda
terciimansiz anlasmak miimkiin degildir.6 Bu sekilde Giircii kelimesinin
Giirclice sdylenisinden tiiremis olan “Kartvel” etnik ismi (etnonimi) 6zelde
Giirctleri, daha genis kullanimda ise Giirciileri ve onlarla akraba olan Zan
ve Svan halklarini kapsar. “Kartvel” tabiri otomatikman Giircii (“Kart”) fak-
toriinii vurgulamasi ve Zanlarla Svanlarin Giirciilerden farkli halklar oldugu
durumunu yadsimasi sebebiyle nétr bir tabir olmamasina ragmen ilgili
uluslararasi literattiriin bir boliimiinde ve 6zellikle Glircistan’daki giindelik
resmi ve sosyal hayatta yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. “Kartveller”
(filliyatta Giirctiler) hakkindaki ¢ok sayida arastirmaya ragmen Zanlari ve
Svanlari dogrudan ele alan arastirmalarin sayisi azdir.

Kartvellik kavrami, Tiirkiye’deki Lazlar ve (Miisliman) Giirciler agi-
sindan da problemlidir. Tirkiye’de yasayan Lazlar Kartvel tabirine Giircii-
ligi, Girciiler ise Hiristiyan Giirciiligi vurguladigl gerekgesiyle muhalif bir
algiyla yaklagsmaktadirlar. Tiirkiye’li Giirciiler kendilerini nitelemede gele-
neksel olarak kullanageldikleri “Cveneburi” (“bizden”) tabirini Kartvel tabi-
rine yeglemektedirler. Giircistan’daki Acarlar (Miisliiman Giirciiler) arasin-
da da Kartvel terimine ayni dini gerekcelerle mesafeli yaklasilmaktadir. Bu
tepkilerin ortak paydasi, Glircistan’in bir devlet politikasi olarak sinirlari
disindakiler de dahil olmak iizere Zanlari ve Miislliman Giirctileri Ortodoks
Giirctiler haline getirme ¢abalar yiriittiigiine dair yaygin kani olarak go-
ziikmektedir.” Daha genis bir cercevden bakildiginda, Giircistan’da yasayan

2 Chirikba, Viacheslav A., “The Problem of the Caucasian Sprachbund” in Pieter Muysken
(ed.), From Linguistic Areas to Areal Linguistics, John Benjamins Publishing, Amster-
dam, 2008, s. 25-94.

3 R. G. Gachechiladze, The New Georgia: Space, Society, Solitics, Texas A&M University
Press, Texas, 1995, s. 17.

4 Hewitt, George, “Caucasian Langugaes”, E. K. Brown and Sarah Ogilvie (der.), Concise
Encyclopedia of Languages of the World, Elsevier, Boston, 2009, s. 192.

5 Hewitt, “Caucasian Languages”, 2000, s. 73.

6 Karina Vamling ve Revaz Tchantouria, “Complement Clauses in Megrelian”, Studia
Linguistica, Cilt 45, No. 1-2, 1991, s. 72.

7 “(Nigin) Kartvellik = Hiristiyanliktir”, 18 Agustos 2007, Turkiye Giirciileri Platformu
Internet Sitesi, http://www.turkgurcu.com/content.php/141-Nicin-Kartvellik-Hiris-
tiyanliktir (17 Aralik 2010); Naciye Sarag, “Tiirkiye Giircistan {liskileri Baltalanmaya
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Ahiska ve Azeri Tiirklerinin de s6z konusu Ortodoks Giirciilestirme (“Kart-
vellestirme”) dayatmalarindan sikayetleri bulunmaktadir.8 Ahiska Tiirkleri
Giircii yonetiminin kendilerini i¢in dogrudan “Tiirk” ifadesini kullanmaktan
kagmarak, “Meshet/Mesheti” ifadesini kullanmaya devam etmesine tepkili
goziikmektedirler.?

Cok isabetli bir kullanim olmasa da Zanlarin ve Svanlarin Giirciilerin
yakin akraba halklar1 olmaktan ziyade Giirciilerin alt-gruplari veya boylari
olarak sayilmasi Giircistan’da sadece resmiyette degil anaakim Giircii aka-
demiyasinda ve popiiler Kkiiltiirtinde ¢ok sik rastlanilan bir durumdur. Zan-
larin ve Svanlarin Giirciilerle akraba ama sonugcta Giirciilerden farkl halklar
oldugunu kabul etmenin Giirciiliik/Kartvellik bilincinin yayginligini ve Giir-
cistan'in toprak biitliinligiini zedeleyeceginden korkulmaktadir.l® Giircii
terminolojisini aynen kullanan azinliktaki bazi yabanci arastirmacilar da
Zanlar1 ve Svanlarn Giirciilerin altgrubu olarak saymaktadirlar.!! Buna kar-
sin, daha fazla sayidaki yabanci arastirmaci Zan ve Svan dillerinin Giircii-
ceyle ayni proto-kékenden gelmekle beraber ayri diller oldugunu kabul
etmektedirler.12 Gurciilesmeye kars: direncin Megreller ve Svanlar arasinda
diisiik diizeyde oldugu goziikmektedir, ancak 6zellikle Nugzar Dzhodzhua
gibi Megrel milliyetciler sosyal agidan marjinal diizeyde de olsa her firsatta
Megrellerin Giircii olmadigini hatirlatmaya ve bilin¢g olusturmaya devam

Calisihiyor”, Global Yorum Internet Dergisi, 18 Mart 2008, http://www.globalyorum.
com/inc/newsread.asp?readid=2332 (17 Aralik 2010); “TiirkGiircti.Com Hakkinda”,
Tiirkiye Giirciileri Platformu Internet Sitesi, http://www.turkgurcu.com/content.
php/113-HAKKIMIZDA (17 Aralik 20-10); “Megreller ve Megrelya Sorunu/ Mar-
galepe do Margalonasi P'roblema”, Kolkhoba Tartisma Platformu internet Sitesi,
http://groups.google.com/group/KOLKHOBA /browse_thread/thread/b2a82d0-4b
6ade5317pli=1 (17 Aralik 20-10); “Kartveller ve “Miisliiman” Kartveller”, http://
www.gamarcoba.com/Yazilar.asp?goster=dos&id=89 (17 Aralik 2010).

8 Naciye Sarag, “Borgali’daki Azerbaycan Tiirklerinin Sorunlarina ¢6éziim Bulunmall”,
Global Yorum Internet Dergisi, 20 Agustos 2007, http://www.globalyorum.com/inc/
newsread.asp?readid=1430 (17 Aralik 2010).

9 Nusret Kopuzlu, “Tiflis Toplantisnin Ardindan”, Bizim Ahiska Dergisi, http://www.
ahiska.org.tr/yazi.php?goster=74 (17 Aralik 2010).

10 Jonathan Wheatley, “Georgia and the European Charter for Regional or Minority
Languages”, ECMI Working Paper, No. 42, June 2009, s. 13-15; Laurence Broers,
“Who are the Mingrelians?: Language, Identity and Politics in Western Georgia”, 6.
Annual Convention of the Association for the Study of Nationalities (2001) Bashkl
Konferansa Sunulan Teblig, http://www.bonetweb. com/caucasus/KV/OECAUC/
mingrelians. pdf (17 Aralik 2010).

11 “Mingrelians (Mengrelians, Megrelians)”, Barbara West (der.), Encylopedia of the
Peoples of Asia and Ocenia, 2008, s. 537; “Svans”, Barbara West (der.), Encyclopedia
of the Peoples of Asia and Ocenia, 2008, s. 759.

12 Tapani Salminen, “Europe and North Asia”, Christopher Moseley (der.), Encyclopedia
of the World's Endangered Languages, Curzon, Richmond, 2007, s. 220.
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etmektedirler.13 Svanca ve Zancanin dogu kolu olan Megrelce giiniimiizde
Giirclicenin etkisinde asimile olarak kaybolmak iizeredir.1* Ancak, anaakim
Giircii dilbilimcilere gore bu durum farkl dillerin asimilasyonu degil, Giir-
clicenin kendi icindeki farkli lehgelerin erimesi durumudur.ls Giirci, Zan,
Svan dilleri icinde sadece Giirciice yiizyillardan beri sistemli bir yaz dili ve
resmi dil imkanlarina sahiptir.1é

Zancanin bat1 kolu olan Lazca ise benzer sekilde Tiirkce tarafinda asi-
mile edilme siirecindedir.l” Zan ve Svan dillerinin asimilasyonu tamamla-
nirsa tasiyicisi olduklar1 Zan ve Svan kiiltiirleri de onlar1 takiben ortadan
kalkabileceklerdir. Bunula beraber, Giircistan’daki Megrel ve Zanlarin du-
rumunda da goriilecegi gibi, Tiirkiye’deki Lazlarin 6nemli bir bélimii (bazi
aydinlar, sanatcilar ve halkin bir béliimii hari¢) kendi durumlarini bir “asi-
milasyon siireci” olarak gormemekte ve kiiltiirlerinin yok olmasiyla ilgili
6zel bir kaygl duymamaktadirlar.’® Tekrar Giircii-Zan-Svanlarin geneline
donersek, bu makalenin yaklagimi yukaridaki birinci goriistii destekler nite-
liktedir, yani ortada tek bir Giircii dili ve iki altgrubu degil, birbiriyle ayn
proto-dilden tiiremis ¢ farkl dil (Zanca, Svanca ve Giirciice) ve etnik grup
(halk) vardir. Dolayisiyla, Giirciiler, Zanlar ve Svanlar hakkindaki sosyo-
politik incelemelerin bu ayrimi goz oniine almasi gerekmektedir. Giirci,
Zan, Svan halklarinin sosyo-politik tarihlerinin bir incelemesinin sunulacagi
bu makalede “Kartveller/Kartvel halklar1” yerine, daha objektif bir kullanim
olabilecek “Giircii-Zan-Svan halklar1” tabiri kullanilacaktir.

Giirciilerin orijinal etnik cografyasi, Acarlar da dahil olmak tzere, gi-
niimiiz Giircistan cografyasinin esas olarak orta, dogu, giiney ve giiney bati
bolgeleri agirlikhidir ancak giiniimiizde Giirciiler Giircistan’in biitiin bolgele-
rinde ¢ogunluk durumundadirlar. Zanlarin Megrel kolu ve Svanlar ise Giir-
cistan'in kuzey ve kuzeybatisindaki Samegrelo ve Svaneti bolgelerinde ve

13 Nugzar Dzhodzhua, “Ben Bir Megrelim”, (¢ev. Ali Ihsan Aksamaz), http://www.lazuri.
com/tkvani_ncarepe/yy_aks_ben_bir_megrelim.html (17 Aralik 2010); “Mingrelian
Nationalist Party”, http://megrelia.no.sapo.pt/index2.htm (17 Aralik 2010).

14 Christopher Moseley (der.), Interactive Atlas of the World's Languages in Danger of
Disappearing Online - Extended Dataset, http://www.unesco.org/culture/languages-
atlas/index.php (17 Aralik 2010).

15 Anonim Kollektif, “UNESCO’s “Atlas of Endangered Languages” and Georgia”, www.
lingua.ge/pages/unesco/atlas_e.pdf (17 Aralik 2010).

16 Manana Kobaidze ve Karina Vamling, “The Balance of Languages in Post-Soviet
Georgia”, Annika Rabo ve Bo Utas (der.), The Role of the State in West Asia: Papers
Read at a Conference Held at the Swedish Research Institute in Istanbul, 14-16 No-
vember 2002, Tauris, London, 2005, s. 179-192.

17 Moseley (der.), Interactive Atlas of the World's Languages in Danger of Disappearing
Online - Extended Dataset, 2010.

18 [ldiko Beller-Hann ve Chris Hann, [ki Bucuk Yaprak Cay: Dogu Karadeniz'de Devlet,
Piyasa, Kimlik, (¢cev. Pinar Oztamur, Orijinal Basim Yili: 2001), iletisim, istanbul,
2003, s. 310-315.
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Abhazya’'nin giineyinde yasamaktadir. Zanlarin Laz kolu ise genel olarak
Giircistan disinda Tirkiye'nin dogu Karadeniz bolgesinde yasamaktadirlar.
Giircii-Zan-Svan halklar1 smiflandirmasina girmeyen Abhazlar ve Giiney
Osetler 2010 yili itibariyle resmen ve fiilen Giircistan’'in disinda kalmakta-
dirlar ve bagimsiz konumdadirlar. Ancak bu durum Giircistan ve diinyadaki
pek cok devlet tarafindan heniiz taninmis ve kabullenilmis degildir. Giircis-
tan’da ayrica Azeriler, Ermeniler ve Vaynakh halklariyla (Cecenler, ingus-
lar) akraba olan Batsbiler gibi baska etnik gruplar da yasamaktadir. Diinya-
daki Giircii-Zan-Svan halklarinin %901 Giircistan’da yasamaktadir ve Giir-
cili-Zan-Svan grubu tilke niifusunun % 70’den fazlasini olusturmaktadir.1?

Giircistan’da Giirciiler, Zanlar ve Svanlar 1930’lardan beri niifus sayim-
larinda sadece Giircii olarak kaydedilmektedir. Bu sebepten dolay1 Giircis-
tan’daki Giirciilerin, Zanlarin ve Svanlarin ayr1 ayri niifuslarinin ne oldugu-
na dair giiniimiizde resmi veriler yoktur. Benzer bir durum 6nemli sayida
Laz ve Giircl niifusunun yasadigi Tiirkiye i¢in de gegerlidir.2? Giircii, Zan ve
Svanlarin sayilar1 hakkinda kapsamli bilimsel veriler yoktur. Daginik resmi
verilerin ise giivenilirligi siiphelidir. Cesitli tarihli resmi rakamlar ve giincel
tahminlerin bir derlemesi asagida sunulmustur.

Giircii, Zan ve Svanlarin niifuslarini net olarak bilmek veri yetersizligi
ve resmi sinirlamalar sebebiyle gii¢ bir sorundur. 2010 sayimina gére resmi
toplam niifusu 4.436.4002! olan Giircistan’da, Wheatley’e gore 400.000
Megrel, 1000 Laz, 30.000 Svan yasamaktadir.22 Moseley ise 350.000 Megrel
ve 80.000 Svan oldugunu belirtmektedir.z3 Bu ¢alisma ¢ercevesinde Giircis-
tan 6zelinde “etnik” Giircii, Zan ve Svan niifuslar1 konusunda asagidaki gibi
bir tahmin yapilabilir. Giircistan’in 2002 niifus sayimina gore iilke niifusu-
nun resmi etnik dagilimi séyledir: Giircii % 83.8, Azeri % 6.5, Ermeni % 5.7,
Rus % 1.5, diger % 2.5. Ulkenin % 83.8'i Giircii, % 16,2’si diger halklara
mensuptur.24 Ulkenin 2010 niifusu da géz éniine alinarak bu oranti giinii-
miiz i¢in kabaca ayn1 alindiginda, yaklasik olarak 3.700.000’e tekabiil eden
% 83.8’den Wheatley ve Moseley’in isaret ettigi 430.000 civarindaki Zan ve

19 James B. Minahan, One Europe, Many Nations: A Historical Dictionary of European
National Groups, Greenwood Publishing, Westport, CT, 2000, s. 282.

20 Hewitt, “Caucasian Languages”, 2000, s. 75; Tolga Uzun, “Lazcay1 Yok Etmenin Daya-
nilmazhg Uzerine”, http://www.lazuri.com/lazcayi_yoketmenin_dayanilmazligi_u-
zerine.html (17 Aralik 2010).

21 Population, National Statistics Office of Georgia, http://www.geostat.ge/index.php?
action=page&p_id=473&lang=eng (17 Aralik 2010).

22 Jonathan Wheatley, Georgia and the European Charter for Regional or Minority Lan-
guages, ECMI Working Paper, No. 42, June 2009, http://www.ecmi.de/down-
load/working_paper_42_en.pdf (17 Aralik 2010).

23 Christopher Moseley (der.), Interactive Atlas of the World's Languages in Danger of
Disappearing Online - Extended Dataset, http://www.unesco.org/culture/langua-
ges-atlas/index.php (17 Aralik 2010).

24 Central Intelligence Agency, The CIA World Fact Book, Washington, 2010.
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Svan niifus tahminleri toplami disiildigiinde 3.300.000 civarinda etnik
Girci nifusu sonucu tahmini olarak elde edilebilir. Ancak tiim bu tahmini
rakamlar kesin bir veri olarak kabul edilemez.

Resmi niifusu 2010 itibariyle 141.927.29725 olan RF, Gilircii, Zan ve
Svan niifuslarin1 resmen sayan tek iilke konumundadir. RF’'nin 2022 yili
resmi sayimina gore ise tlkede 198.249 Giircii (resmen ayri ayri sayilan
“Giirciiler”, “Acarlar” ve “Ingilolar” kategorilerinin toplami), 433 Megrel,
221 Laz, 41 Svan yasamaktadir. Bununla beraber RF'nin etnik niifus kate-
gorizasyonu da fazla detayll goziikmektedir. Tek bir Giircii kategorisine
dahil edilebilebilecekken Giirciiler (197.934), Ingilolar (63; Azerbaycanh
Giirctiler) ve Acarlar (252) ayri1 ayri sayilmistir.26 2009 yili resmi niifusu
72.561.31227 olan Tirkiye'ye bakildiginda, Andrews 83.306 Giircii ve
115.000 Laz?8; medyada verildigi haliyle gayriresmi MGK Raporu 1.000.000
civar1 Giircii ve 80.000 Laz29 Varer 400.000-500.000 Laz3°; Moseley ise
2001 itibariyle ve Tiirkiye agirlikli olarak Tiirkiye ve Giircistan’da 130.000-
150.000 Laz niifusu oldugu goriisiindedir.3! Tiim bu rakamlarin kabaca bir
degerlendirmesi yapilirsa, diinyada genelinde Giirciilerin yaklasik 3.500.

25 Predvaritelnaya Otsenka Cislennosti Postoyannogo Naseleniya Subyektov Rossiyskoy
Federatsii, http://www.gks.ru/free_doc/2010/popul10-Pr.xls (22 Aralik 2010).

26 Natisonaln1iy Sostav Naseleniya, Rusya Federasyonu 2002 Niifus Sayimi, http://www.
perepis2002.ru/ct/html/TOM_14_24.htm (17 Aralik 2010). RF'nin 2010 sayiminin
etnik dagilim verileri bu ¢alisma tamamlandiginda agiklanmamisti.

27 Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi Sonuglar1 - Donemi: 2009, http://www.tuik.gov.tr
/PreTablo.do?tb_id=39&ust_id=11 (22 Aralik 2010).

28 Peter A. Andrews, Ethnic groups in the Republic of Turkey, L. Reichert, Wiesbaden,
1989.

29 2008 yilinda Tiirkiye’de gazetelerde yeralan haberlere gore, Prof. Saban Kuzgun bas-
kanliginda Erciyes, Elazig Firat ve Malatya inénii Universitesine mensup bir grup
ogretim gorevlisi Milli Giivenlik Kurulu'nun (MGK) i¢in 2000 yilinda “Tirkiye'deki
Etnik Gruplarin Dagilim Raporu” isimli gizli bir rapor hazirladilar. Resmen hig¢ agik-
lanmayan bu rapor 2007’de Malatya'da 6ldiiriilen biri Alman {i¢ misyonerin cinayeti
davasi dosyasina ek olarak konuldu. Medyada verildigi haliyle bu rapora gore, Giir-
cliler “fa]girlikli olarak Ordu, Artvin, Samsun ve Marmara bélgesinde yastyorlar. 1
milyona yaklasan niifusuyla Giirciiler, Karadeniz'deki birkag ilde yasayanlarin disinda
Giirciice'yi unutmugs durumda. Ancak son yillarda Giircistan'in kurulmasiyla Giirciiliige
yénelik bir artis oldugu dikkat ¢ekiyor.”. Lazlar ise “[b]iitiin Dogu Karadenizliler'in
Laz sanilmasi yanhsindan dolay! kalabalik sanilan Lazlar'in gercek sayist 80 bin civa-
rinda. Ciinkii bir Kafkas halki olan ve Lazca konusan gercek Lazlar, Rize ve Artvin'in
birkag¢ kéyiinde ve gé¢ ettikleri birkac Marmara sehrinde yasiyorlar.” “Tiirkiye'deki
Kiirtlerin sayis1!”, Milliyet, 6 Haziran 2008, http://www.milliyet.com.tr/default.
aspx?aType=SonDakika&Kategori=yasam&ArticleID=873452&Date=07.06.2008 (17
Aralik 2010).

30 Sadik Varer, “Asimilasyon ve Lazlar”, 10 Temmuz 2008, http://www.lazuri.com/
sadik_varer/s_v_asimilasyon_ve_lazlar.html (17 Aralik 2010)

31 Moseley, Christopher (der.), Interactive Atlas of the World's Languages in Danger of
Disappearing Online - Extended Dataset.
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000, Zanlarin 800.000-1.000.000, Svanlarin ise 30.000-100.000 civarinda
bir niifusa sahip olduklar1 diisiiniilebilir. Ancak, bu alanda daha kesin ve
resmi ¢alismalara ihtiya¢ oldugu ortadadir.

Megrellerin ve Svanlarin tamami, Giirciilerin ise ¢ogunlugu Ortodoks
Hristiyan olan Giirciiler Tiflis'teki Giircii Kilisesi'ne baghdir. Giircii Kilisesi
tilkenin kiiltliriiniin ana taslarindan birisi ve Guircistan'in bagimsizlik gos-
tergelerinden birisi olarak kabul edilmektedir.32 Lazlar ve Giirciilerin Acar-
lar olarak bilinen alt-grubu ise Miisliman’dir. Hristiyanhigin ve islam’in ka-
biiliinden énce yerel coktanricilik ve Sasani iran etkisindeki Manizm dinleri
Giircistan’da yaygin olarak goriilmistiir. Yahudilik ise yiizyillardir iilkede
yasayan Yahudiler tarafindan Giircistan’da temsil edilmektedir.33 Cografi
konumlari sebebiyle Giircii-Zan-Svan halklari i¢-dis goglerle ve ¢atismalarla
sekillenerek etno-kiiltiirel acidan kendi kendini tekrarlayan bir biitiinlesme
ve dagilma ¢emberi icinde yasayagelmislerdir. Bu halklar1 birbirine en ¢ok
yaklastiran miknatis iclerinde sosyo-politik a¢idan en ileri diizeyde olan
Giirctlerin zor ve rizanin 6zgiin bir karisimina dayanan bolgesel ve donem-
sel niifuz genislemeleri olmustur. Giircii-Zan-Svan halklarinin ana yerlesim
cografyasi (kisaca Giircii-Zan-Svan cografyasi; kabaca Kuzeydogu Anadolu-
Abhazya-Ermenistan-Azerbaycan arasindaki bolge) 6zellikle 19. yy’dan beri
onemli sosyo-politik altiist oluslarla sekillenmistir. Bunun en yakin 6rnegi
kurulmasi kadar dagilmas: da biiyiik ¢alkantilara yol agan SSCB deneyimi
olmustur.

Etnik Olusum ve ilk Sosyo-Politik Yapilar

Anadolu ve Mezopotamya gibi klasik medeniyet merkezlerine komsu
olan Giircii-Zan-Svan cografyasi insanligin en eski izlerinden bazilarini ba-
rindirmaktadir. Tiflis’in iki saat giineyindeki Dmanisi'de 1999 ve 2001’de
bulunan insan kalintilarinin yasi 1.7 milyon y1l olarak tarihlerindirilmistir.
“Homo Georgicus” olarak siniflandirilan bu arkeolojik insan kalintilar1 Afri-
ka disindaki en eski insan yasantisini gostermektedir.34 Glinlimiizden birkag
ylzyil bin y1l énce insanlarin Giircii-Zan-Svan cografyasinin tamamina ya-
yildig1 bilinmektedir. Sayilari ¢ok az olup avcilik ve toplayicilikla geginen ve
tas aletleri kullanabilen bu gégebe insanlardan geriye fazla bilgi kalmamis-
tir. Bélgenin bu ilk insan toplulugunun bugiinki yerli (otokton) Kafkas halk-

32 Minahan, One Europe, Many Nations, s. 282.

33 Coene, Frederik, The Caucasus: An Introduction, Routledge, New York, 2010, s. 78.

34 Kate Wong, “First Humans to Leave Africa Weren't Necessarily a Brainy Bunch”, 8
Temmuz 2002, http://www.scientificamerican.com /article.cfm?id=first-humans-to-
leave-afr (22 Aralik 2010); Steve Connor, “A Skull That Rewrites the History of
Man”, 9 September 2009, http://www.independent.co.uk/news/science/a-skull-
that-rewrites-the-history-of-man-1783861.html (22 Aralik 2010).
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larmin en eski ortak atalarini olusturan proto-niifus kitlesine dahil olmus
olmalari makul bir olasiliktir.3s

Giircistan cografyasi bilinen tarihinin biiyiik béliimiinde yabanci hak-
larin istilalarina ve/veya goclerine sahne olmustur. Glircii-Zan-Svan hakla-
nyla iliskilendirilen ilk siyasi birimler Bronz Cagi’nda (M.0. 3500-2500)
genis kabile konfederasyonlari olarak ortaya ¢ikmistir. Giiney Kafkasya ve
Anadolu’ya yayilan Mtkvari-Araks Kiiltiirii olustu. Takip eden yiizyillarda
(M.0. 2500-1500) Giircistan cografyasinda Hititler, Mitaniler, Asurlular ve
Urartularla komsu olan Trialeti Kiiltiirii yasadi.3¢ Glircii-Zan-Svanlarin 7000
yillik bir zaman dilimine yayilan derin etno-kiiltiirel yakinlklar: tarih bo-
yunca kesintisiz devam etse de her zaman ortak bir siyasi birlikleri olmad.
Giirciiler 6nderliginde birlestikleri donemler haricinde, tarihlerinin biiytik
bir kisminda birbirlerinden ayr ve/veya yabanci gii¢lerin egemenliginde
yasadilar. Glrciiler ve Zanlar kendi i¢lerinde ayrica sosyo-politik parc¢alan-
ma ve yeniden birlesme dongiilerinden gectiler. Bunlarin i¢cinde en az nii-
fuslu olan Svanlar genelde tek ve gorece izole bir topluluk olarak yasabildi-
ler.37 Giirctiler esas olarak bugiinkii Giircistan’in i¢, dogu ve giiney bolgele-
rinde, Zanlar giineydogu Karadeniz sahilinde, Svanlar ise biraz igerideki
Kuzey Kafkasya'ya yakin kisimlarda yasadilar. Tim tarihleri boyunca,
Svanlarin ve Zanlarin cografi konumlari fazla degismezken Giirciiler zaman
icinde bat1 ve kuzey yoniinde yayilarak bugiinkii etnik cografyalarina ulasti-
lar.

Karadeniz kiyisindaki ¢coketnikli (Glircii-Zan-Svan, giiney Abhaz) Kolgis
(Egrisi) arazisinde kurulan Kolhida (Kolgis; Kolheti; Kolha; Egrisi) Kralligi
en eski Giircii-Zan-Svan devletiydi. Cografi konumu nedeniyle Zan agirlikh
olan Kolhida Krallig1 dogal kaynaklari sayesinde balikeilik, ticaret, metal
islemeciligi, hayvancilik ve tarimla ugrasiyordu. Kesin kurulus tarihi bilin-
meyen bu devletten bahseden en eski kayitlar MO 6.yy’daki Yunanlilara
aittir. Baskenti bugilinkii Kutaisi kenti olan Kolhida Kralligi'nin yonetici ta-
bakasi siyasi orgiitlenmede Lazlara gore daha fazla ilerlemis olan Meg-
rellerden olusuyordu. Kolhida Kralligit MO 6.yy’da kendis parasini bastir-
mist1. Zayiflama siirecine giren Kolhida Kralligt MO 5.yy’dan itibaren Persle-
rin, Biiytik iskender ve ardillarinin, Pontus Kralligi’'nin ve Romalilarin saldi-
rilartyla karsilagti. M.0.1.yy’da Romalilar Kolhida Krallhgr'm isgal ederek
yonetimi Megrellerden alip Lazlara verdiler. Bu tarihten sonra devletin adi

35 ]. C. Catford, “The Classification of Caucasian Languages”, Robert Austerlitz and
Sydney M. Lamb (der.), Sprung From Some Common Source: Investigations Into the
Prehistory of Languages, Stanford Univ. Press, Stanford, 1991, s. 262.

36 Karine Khristoforovna Kushnareva, The Southern Caucasus in Prehistory: Stages of
Cultural and Socioeconomic Development From the Eighth to the Second Millennium
BC, University of Pennsylvania Press, Philadelphia, 1997.

37 David Levinson, Ethnic Groups Worldwide: A Ready Reference Handbook, Oryx Press
Phoenix, Ariz., 1998, s. 35.
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Lazika Krallig1 oldu ve sec¢imle isbasina gelen krallar tarafindan yonetildi.
Lazika Krallig1 Roma sinilarin1 korumakla ytikiimlii olsa da Roma’ya asker
ve vergi vermiyordu. Vassal konumdaki Lazika Krallig1 7.yy’a kadar Romali-
lar ve Iranhlar arasinda sayisiz kez el degistirdi. Zanlar bu iki giicii hile ve
diplomasiyle dengelemeye calissalar da ¢ok az basarili oldular. Yunan, Latin
ve Iran etkilerine ilaveten Zanlar bu siirecte Giircii-Zan-Svan halklar ara-
sinda acik arayla sosyo-politik yiikselise gecen Glrctlerin gittikce gerisinde
kaldilar ve yazil kiiltiir alaninda onlara tabi oldular. Kesin yikilis tarihi bi-
linmemekle beraber Laz Krallig1 689 itibariyle ortadan kalkmisti. Zanlarin
ve cografyalarinin bundan sonraki sosyo-politik gidisati gliniimiize uzanan
slirecte basta Giircliler olmak tlizere Araplar, Romalilar, [ranlilar, Mogollar,
Tiirkler, Ruslar ve kismen de Abhazlarin degisken siyasi, kiiltiirel ve dini
genisleme dalgalarinin hakimiyeti altinda devam etti.38

Giirci tarihgiligi antik Yunan mitolojisindeki Argonotlarin Kafkasya'ya
olan iinli seferini Kolhida Kralligi cografyasina yaptigini kabul etmektedir.
Ayni sekilde Yunan mitolojisinin Kafkas daglarina zincirlenen kahramani
Prometheus’un hikayesi de bu doénemle iliskilendirilmektedir. Bu tez ve
buna ilaveten bazi Giircii tarihgilerin Kolhida Kralligi'min baskentini Ab-
hazya’daki Dioscurias (bugiinkii Suhum) olarak kabul etmeleri Giirci ve
ozellikle Abhaz tarihgiler arasindaki pek ¢ok anlasmazlik konusundan biri-
sidir. Bu tiir tarihe dayali argiimanlar Glircii-Abhaz anlasmazliginin temel 6-
geleri arasindadir. Abhazya’y1 Kolgis Kralligi doneminden beri “Giircis-
tan'in” boliinmez pargasi olarak kabul eden Giircii tarih ve kimlik algisina
karsin, Abhaz tarihgiler Kolhida Krallig1 diye bir devletin varligina bile siip-
heyle yaklagsmaktadirlar.

Ancak Abhazlar, Cerkesler (Adigeler), Ubihlar ve Zanlara dair baska
arastirmalar Argonotlar efsanesini Giirciilerden ziyade bu halklarla iligki-
lendirmektedir. Kafkas daglarma zincirlenen mitolojik Yunan kahramam
Prometheus ise, hemen hemen biitiin Kafkasya halklarinin ortak kiltiirel
degeri olan iinlii Nart destaninin Cerkes ve Abhaz versiyonlarinda Sosruko
isimli mitolojik kahramanla 6zdeslestirilmektedir. Giircii tarihgiligi Prome-
theus’un Giircii kahramani Amirani oldugu soylemektedir. Daha tartismal
olan Argonotlar konusunda 6zellikle Abhaz tarihcilerin tezlerine gore, Glir-
cliler uzun siire Karadeniz’e ¢ikisi olmayan bir kara halki olarak yasadiklari
icin deniz yoluyla Kafkasya'ya ulasan antik cag Yunanllariyla dogrudan
temaslar1 olmamistir ve dolayisiyla s6z konusu temaslar Karadeniz kiyisin-
da yasayan Adige, Abhaz, Ubih, Zan halklarinin biri veya birka¢1 (biiyiik
ihtimalle Abhazlar) tarafindan gerceklestirilmistir. Svanlar ve Giirciiler

38 Nikoloz Berdzenisvili ve Simon Canasia, Giirciistan Tarihi (Cev. Hayri Hayrioglu, oriji-
nal basim yili1 1940), Cilt 1, 2. Baski, Sorun Yayinlari, istanbul, 2000, s. 55-59, 61.;
Muhammed Vanilisi ve Ali Tandilava, Lazlar'in Tarihi (Giirciiceden ¢ev. Hayri
Hayrioglu, orijinal basim y1ii 1964), Etik Yayinlari, istanbul, 2005, s. 15-17, 38-65.
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(Kartlar) ise yakin zamanlara dek daha i¢ kesimde yasamislardir. Giircii
tarihciler ise tam goriisii savunarak Abhazlarin Giiney Kafkasya'ya ¢ok son-
radan sizdiklarim iddia etmektedirler.3? Anca her durumda net olan sey, MO
600’den itibaren Yunanlilarin Yunanistan disinda kurduklari kolonici sehir-
devletler Adigelerin (Cerkesler), Ubihlarin, Abhazlarin ve Giircii-Zan-Svan
halklarinin yasadig1 dogu Karadeniz sahillerinde olusmus olmasiydi. Giinii-
miizdeki Anapa (Rusya Federasyonu), Suhum, Oc¢amgira (Abhazya) ve
Batum (Giircistan) bunlardandi. Aslen yayilmaci olmalarina ragmen, bu
Yunan yapilan yerli halklarla énemli diizeyde bariscil ticaret ve kiiltiirel
iliskiler gelistirebildiler.40

Roma-iran-Arap Rekabeti ve Abhazlarla Birlikte Yasam

Giircii-Zan-Svan halklar Lazika Kralligr'na ilaveten MO 3.yy’da Kartli
(iberya) Kralligi kurdular. Giiniimiizdeki Giircistan1 ikiye kesen Surami
daglarinin dogusunda kurulan bu krallikta, cografi konumu geregi, Giircii
unsuru agirliktaydi. Kuzey ve Giliney Kafkasya'y1 birbirine baglayan Daryal
Gegidi’yle Surami Daglarr’'nin bittigi yerin arasinda yer alan baskent Mts-
kheta bu konumu sayesinde Avrasya ve Orta Dogu’da yapilan ticaretin nok-
talarindan birisi haline geldi. Kartli Kralligi'nin nispeten geliskin siyasi ve
kiiltiirel orgiitlenmesi daha sonraki Giirci agirlikli devlet yapilarina da te-
mel olusturdu.4! MO 1.yy’da Romalilar Kartli Kralligr'ni isgal ettiler ve bir-
kag yiizyil stirecek gii¢lii siyasi, dini, ekonomik ve kiiltiirel hakimiyetleri ve
etkileri boyunca Kartli Kralligi'ni bir ¢esit vassal devlet statiisiinde kendile-
rine tabi kildilar.#2 Roma’yla iliskisini genelde itaatkar siirdiiren Kartli Kral-
lig1 bolgesinden gecen uluslararasi ticaretten payini alarak zenginlesti. Ro-
ma hakimiyetindeki Giircii-Zan-Svan halklar1 3.yy’dan Roma’yla Kafkasya
lizerinden rekabete girisen Iran tehdidiyle karsilasmaya baslad1. Bu halklar

39 Ozdemir Ozbay, Diinya Mitolojisi ve Nartlar, Kafkas Aragtirma Kiiltiir Dayanisma Vakfi,
Ankara, 1999; John Colarusso, Myths from the Caucasus: the Nart Sagas of the
Circassians, Abazas, Abkhaz, and Ubykhs, Princeton University Press, Princeton NJ,
2002; Hewitt, “Caucasian Languages”, 2000, s. 77; Graham Smith ve Digerleri,
Nation-building in the Post-Soviet Borderlands: The Politics of National Identities,
Cambridge University Press, Cambridge, 1998, s. 54-56; Berdzenisvili ve Canasia,
Giirciistan Tarihi, 2000, s. 50-52. Abhaz ve Giircii tarihgilikleri arasindaki anlagsmaz-
liklar ve giincel ¢atismalarin algilanmasina olan psikolojik ve kiiltiirel etkileri ayri
bir arastirma konusu olacak kadar genistir. Bu makalede s6z konusu farkli bakis agi-
lar1 goz oniine alinarak, konunun akisinin gerektigi yerlerde kisith ve akademik bir
bilgi sentezi yapilmaya ¢alisilacaktir. Bununla beraber, bu tiir bir sentez yapmak
makalenin asli konusu ve amaci degildir.

40 Gocha R. Tsetskhladze, The Greek Colonisation of the Black Sea Area: Historical Inter-
pretation of Archaeology, F. Steiner, Stuttgart, 1998.

41 Guram Koranashvili, “Early States in Ancient Georgia”, Henri ]J. M. Claessen ve Peter
Skalnik (der.), The Early State, Mouton, New York, 1978, s. 257-268.

42 Ronald G. Suny, Armenia, Azerbaijan and Georgia, Federal Research Division, Library
of Congress, Washington DC, 1995, s. 158.
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arasinda Hiristiyanhgin yayilmasi bile Roma-iran rekabetinin manipiile
ettigi bir siire¢ seklinde gergeklesti. Hristiyanliga gecen Giircii-Zan-Svan
halklar1 bu sebepten dolay1 iranhlarinkine kiyasla Roma hakimiyetine daha
acik oldular.43

5.yy’da Germen ordularinin italya’ya kadar gelmeleriyle Kafkasya’daki
Roma giicii Iranllar lehine geriledi. iran yénetimine girmek istemeyen
Kartli Krallig1 Kral Vahtang Gorgasali doneminde belli bir yiikselis yasadu.
Tiflis bu dénemde kralligin bagkenti oldu.*4 Kral Gorgasali’den sonra iranlh-
lar hanedan ve soylular arasindaki rekabetten faydalanarak Kartli Kralli-
g1'm ele gecirdiler. Daha batidaki Zanlar (daha ziyade Lazlar) Roma hakimi-
yetinde yasamaya devam ederken sonraki birkag¢ yiizyilda topraklar1 Kartli
Krallig1 ile beraber Roma ve Iranlilar arasinda pek cok kez el degistirdi.
Bizans-iran rekabetine 630’lardan itibaren Araplar da iigiincii bir taraf ola-
rak dahil oldular. Bizans ve Iran karsisinda iistiinliik kazanan Araplar 655
itibariyle Kartli Krallig1 cografyasinin ¢oguna egemen oldular. “Orijinal”
Kartli Krallig1 ortadan kalkti. Araplarin yonetimindeki Tiflis Emirligi kurul-
du. Birkag ytizy1l siiren Arap ustiinligiiniin yavas yavas erimesiyle bir dizi
yerel krallik ve prenslik ortaya ¢ikt1.4> Bu donemde Bizans vassali statiisiin-
deki Abhazlar yiikselise gecti. Bizans'in destegini almis ve Kartli Krali Leon
Miriana’nin kiziyla evlenmis olan Abhaz Krali 1. Leon Abhazya’nin tamami-
na ilaveten Svan ve Megrel cografyasini ele gecirdi. Hazar kralinin kiz1 olan
annesi sebebiyle Hazarlarin destegini alan 2. Leon ise Bizans’tan bagimsiz-
higim1 kazanarak 788-797 civarinda “Abhazlarin Krali” iinvaniyla baskenti
Kutaisi olan “Abhazya Kralligi'nin” kurucusu oldu. Giircii-Zan-Svanlari kont-
roliine almak i¢in Ermenilerle rekabete girisen Abhazya Kralligi'nin sinirlar
9.yy'da giiniimiizdeki Giiney Giircistan’da bulunan Akhalkalaki'ye kadar
genislemisti.#6 Bu sekilde Megrel ve Svanlara ilaveten Giirciilerin ¢ogu*’ ve
Lazlarin da bir kismi1#8 Abhazlarin yonetimine girmislerdi.

9. yy’dan itibaren Gliney Kafkasya’da Bagrationi (Bagratid) siilalesin-
den gelen liderler yiikselmeye basladi. Aslen Ermeni kokenli olan Bagrati-
oni siilalesinin dogrulugu oldukea siipheli iddialarina gore ailenin kokleri
Hz. Siileyman’a dek uzaniyordu. Bu giiclii siilalenin/yeni hanedanin Giircii-

43 Ronald Grigor Suny, The Making of the Georgian Nation, 2. Basim, Indiana University
Press, Indiana, 1994, s. 19.

44 M. D. Lordkipanidze, Essays on Georgian History, Metsniereba, Thbilisi, 1994, s. 12-13.

45 Gachechiladze, The New Georgia: Space, Society, Politics, 1995, s. 20-23.

46 Oleg Bgazhba, “History: First-18th Centuries”, George Hewitt (der.), The Abkhazians: A
Handbook, The Curzon Press, Richmond, Surrey, 1999, s. 60-63.

47 “Georgians (Karts; Kartvelebi)”, Barbara West (der.), Encylopedia of the Peoples of Asia
and Ocenia, 2008, s. 231.

48 Nicholas C. ]. Pappas, “Abhaz”, James Stuart Olson ve Nicholas Charles Pappas, An
Ethnohistorical Dictionary of the Russian and Soviet Empires, Greenwood Press,
Westport, Connecticut, 1994, s. 7.
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ler ve Ermeniler disinda Abhazlar arasinda da olusan bir kolu vardi.#®
Bagrationi siilalesinden gelen Giircii Krali 1. Giorgi’'nin (4. Gurgen) ve yerine
gececek erkek varisi olmayan Abhaz Krali 3. Theodosius’'un (Koér Teodos)
kizkardesinin oglu olan 3. Bagrat “Abhazlarin ve Kartvellerin Krali” unvani-
n1 alarak 978’de Abhazya'y1 da icerecek sekilde yeni “Birlesik Giircii Kralli-
g1'nin” kurucusu oldu.>0

17. yy’a kadar Giircii krallar1 tarafindan yonetilen Abhazlar, Abhaz ve
Giircii (esasen Megrel) soylular1 arasindaki ¢atismalar neticesindeS! 16.
yy'da ayr bir prenslik olarak (Bagrationilerin Abhaz kolu olan Servasid-
ze/Cacba ailesinin biri Osmanl digeri Rus egilimli iki rakip kolunun yéne-
timinde fiilen ikiye béliinmiis Abhazya Prensligi)s2 olarak bagimsizliklarini
kazanip kisa siire sonra da Giircii-Zan-Svanlar gibi énce Osmanli vassal-
ligina sonra da 19. yy’da Rus vassalligina (1801/1810)53 ve dogrudan yo6ne-
timine (1864) gireceklerdi.>*

Kisa Siiren “Altin Cag” ve Tiirk Yonetimi

11. yy’da Giircii-Zan-Svan halklar: nispeten kisa bir siireligine Bizans-
Selguklu rekabetinin konusu oldular. Ozellikle Selcuklular bélgede etkili
oldular. 11.yy’'in sonlarinda baslayan Hach Seferleri'nin hem Bizanst hem
de Selguklular yipratmasindan faydalanan Birlesik Giircti Kralligi Krali 4.
David (Insaci David) bugiinkii Giircistan cografyasindaki tiim Bizans, Sel-
cuklu ve Arap gii¢lerini iilkeden ¢ikartarak kralligin1 genisletti. 4. David
doéneminden baslayarak Giircii-Zan-Svan halklarinin sosyo-politik gidisati
acik sekilde Giirciiler tarafindan belirlenmeye baslandi. Anaakim Giircii
tariheiliginin “altin ¢ag” olarak niteledigi 12-13.yy’da Birlesik Giircii Krallig:
giiciiniin zirvesine ulasti. Siyasette Kralice Tamara (1184-1213), edebiyatta
da Sota Rustaveli ile anilan bu donemde Birlesik Giircii Krallig1 Kafkasya'nin

49 Hugh Montgomery, The God-Kings of Europe: The Descendents of Jesus Traced Through
the Odonic and Davidic Dynasties, Book Tree, San Diego, CA, 2006, s. 60-61; Shahzad
Z. Najmuddin ve Mesrovb Jacob Seth, Armenia: A Resumé With Notes on Seth's Arme-
nians in India, Trafford, Victoria, B.C., 2006, s. 12; Pappas, “Abhaz”, 1994, s. 7.

50 Berdzenisvili ve Canasia, Gtirciistan Tarihi, 2000, s. 130; Bgazhba, “History: First-18th
Centuries”, 1999, s. 60-63.

51 Pappas, “Abhaz”, 1994, s. 7.

52 Minahan, One Europe, Many Nations: A Historical Dictionary of European National
Groups, 2000, s. 8; Pappas, “Abhaz”, 1994, s. 8.

53 Glrci tarihgiligi Abhazya'nin Kartli-Kakheti Kralligi’'nin pargasi olarak 1801’de Rus
Carligi’'na ilhak edildigini sdylerken, Abhaz tarihgiligi Abhazya’nin ayri bir prenslik
olarak 1810’da ilhak edildigini kaydetmektedir. Vicken Cheterian, War and Peace in
the Caucasus: Ethnic Conflict and the New Geopolitics, Columbia University, New
York, 2009, s. 68.

54 Tim Potier, Conflict in Nagorno-Karabakh, Abkhazia, and South Ossetia: A Legal Appra-
isal, Kluwer Law International, The Hague, Boston, 2000, s. 8.
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licte ikisine, Dogu Anadolu’ya ve Kuzeybati Iran’a dek genisledi. Toplum
hayatinin her alaninda biiyiik bir canlanma goriildi.>s

Ancak, Kralice Tamara’dan bir ylizyil kadar sonra Birlesik Giircii Kral-
lig1 Mogol istilas1 ve hanedan-soylu ¢ekismeleri nedeniyle tekrar zayifladi.
1200’lerden itibaren Avrasya ve Orta Dogu’nun biiylik b6liimiinii isgal eden
Mogollar 1236’da Birlesik Giircii Kralligi'ni ele gegirdiler. 14.yy’da Kral 5.
Giorgi déneminde Birlesik Giircii Kralligi Mogol yonetiminden kurtuldu.5¢
Giirctlerin tekrar bolgesel gii¢ olma ¢abalar1 Timur Devleti’nin istila dalga-
lariyla yeniden kesildi. Timur'un ordular girdikleri her iilkede Mogollarin-
kine benzer sekilde biiyiik can ve mal kayiplarina neden oldular. 1386’da
Tiflis’i yakan Timur Giirciileri 6zellikle ekonomik agidan geri doniilemez
sekilde zayiflattl. Giirciiler kendi iclerinde de béliinmelere ugradilar. Hagli-
larin ve Bizans'in Osmanlilar ve Memliikler tarafindan ortadan kaldirilmasi
Birlesik Giircii Krallig1 ve Ermenistan’in Avrupa’daki biiytik Hiristiyan dev-
letlerle bir zamanlar ¢ok canli olan temaslarini kesti.57 Birlesik Giirct Kral-
lig1 1450-1460'1arda 8. Giorgi donemi ve devaminda Kakheti Kralligi, “yeni”
Kartli Krallig1 (“eski/orijinal” Kartli Kralligi 650’lerde yikilmisti1), “yeni”
imereti Kralligi'na (“eski/orijinal” imereti Kralligi 1258-1330 arasinda Bir-
lesik Gurct Kralligi’'ndan gegici olarak bagimsizlik kazanmisti) ve bes prens-
lige (Guria, Svaneti, Abhazya, Samstkhe, Imereti) béliindii. Kakheti ve “yeni”
Kartli Kralliklarinin 1762’de birleserek kuracaklar1 Kartli-Kakheti Krallig
iran, “yeni” imereti Krallhg1 ise Osmanh egilimli dis politika izlediler. Bu
birimlerin hepsi 19.yy’da Rus Carlig1 tarafindan ele gecirilecekti.>8

15. yy’dan itibaren Giircii-Zan-Svan halklarinin gidisatini Osmanli-iran
rekabeti belirledi. Ugiincii bir gii¢ olan Rus Carligr’'min Giircii-Zan-Svan halk-
lariyla ilk temaslar1 1556’da Ruslarin Astrahan Hanligi'ni ele gecirmeleriyle
baslasa da esas etkileri 18.yy’da goriilmeye baslanacakti. Osmanl ve Iran
rekabeti arasindaki gecici uzlasilar sonucunda bu halklarin topraklar 16.
yy’da bu iki imparatorluk arasinda béliindi. 18.yy’in baslarinda Kral 6.
Vakhtang doneminde Kartli Krallig1 bir toparlanma yasasa da bu kisa siireli
oldu. Osmanlilar agikca Rus yanlisi olan 6.Vakhtang’ siirgiine gondererek
Tiflis’i de iceren egemenliklerini saglamlastirdilar. Bolgede Osmanli-iran
rekabetinin baskisi devam etti.5>9 Giirciiler ayrica Dagistanl Laklarm (Lek-
ler) akinlari ve kendi i¢lerindeki hanedan-soylu ¢atismalariyla bogustular.

55 Coene, The Caucasus: An Introduction, 2010, s. 111-113.

56 Suny, The Making of the Georgian Nation, 1994, s. 40-41.

57 Berdzenigvili ve Canasia, Giirctistan Tarihi, 2000, s. 202-203, 206.

58 Suny, Armenia, Azerbaijan and Georgia, 1995, s. 48; Christopher P. M. Waters, Counsel
in the Caucasus: Professionalization and Law in Georgia, Martinus Nijhoff, Leiden,
2004, s. 25.

59 Nikolas K. Gvosdev, Imperial Policies and Perspectives Towards Georgia: 1760-1819,
Macmillan, Basingstoke, 2000.s. 14.
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Osmanlilar ve birbirleriyle rekabet eden soylular Laklarin saldirilarindan
faydalanmaya calistilar.60

Carlik Rusyasi Yonetimi: Direnisten Pragmatizme

Icerideki ve disaridaki rekabetle basedemeyen Kartli-Kakheti Krallig1
sonucta 1783’de Georgievsk Antlasmasi’yla Rus Carligi’nin korumasina
girdi. Ancak Iran’in 1795’te Kartli istila etmesi karsisinda Ruslar sessiz ka-
larak miidahale etmediler. iran’n bu istilasinin Kartli-Kakheti Krallig1 zayif-
latmasindan istifade eden Rus Carligi 1801’'de bu kralligi dogrudan kendi
topraklarina katt1.61 1811’de Giircii Kilisesi'nin “otosefalligi” iptal edildi.62
Zaten Kafkasya’'nin tamamini isgal etme siirecinde olan Rus Carlig1 19.yy’'in
ilk yarisinda tiim Giirciileri, Megrelleri ve Svanlar1 dogrudan yonetimine
soktu. Lazlar ise Osmanli yonetiminde yasamaya devam ettiler.63 Bu do-
nemde sonra iran sahneden yavas yavas cekilirken Osmanli-Rus rekabeti
one cikti. Adigeler (Cerkesler), Abhazlar, Cecenler gibi yerli halklara ilave-
ten Osmanlilar1 ve iranhlar1 yenen Rus Carligi 1864 itibariyle Kafkasya’nin
tlimune hakim oldu.

Rus yonetimine girmek istemeyen bagimsizlik yanlilarinin hizh tasfi-
yesinden sonra, Glrcil toplumu ve 6zellikle soylu kesim Rus Carlig: ile kar-
silikli faydaya dayali, uyumlu bir iliski kurdu.64 Giirciiler Carlik doneminde
ozellikle Giircilicenin egitim ve yayin dili olmasi konusunda baz1 dénemsel
baskilara ugrasalar da%® Carlik yonetimiyle iliskilerinde o donemde radikal
bir problem yasanmadi. Rus-Kafkas Savaslari siiresince Giirciiler Rus giicle-
rine dogrudan aktif destek verdiler. Pek ¢ok riitbeli Giircii asker Rus ordu-
sunda savastl. Glirciilerin Ruslara destek vermelerinin temel sebebi, Giircii-
lerin yerel hegemon olarak Abhazya basta olmak iizere Kuzey Kafkasya
yoniinde yayilmasini miimkiin kilmakti. Kafkas-Rus Savaslarinin bitiminde
Osmanli imparatorlugu’na siirgiin edilen Adigelerden ve Abhazlardan bosa-
lan topraklarin kolonizasyonundan Giirciiler de pay almak istediler. En

60 Berdzenisvili ve Canasia, Giirctistan Tarihi, 2000, s. 269-270.

61 Suny, Armenia, Azerbaijan and Georgia, 1995, s. 159.

62 Dmitrij V. Pospelovskij, The Orthodox Church in the History of Russia, St. Vladimir's
Seminary Press, Crestwood, NY, 1998, s. 202.

63 Anaakim Giirci tarihgiligi Lazlarin (ve aslinda tiim “Kartvellerin”) genelde Tiirk (Sel-
cuklu, Osmanl, Tiirkiye Cumhuriyeti) 6zelde de Osmanli yonetimi altindaki yasanti-
sin1 biiyiik siyasi, kiiltiirel ve dini baskilar altinda gegen bir siire¢ olarak tasvir eder-
ken, Bilgin gibi baz1 arastirmacilar bunun tamamen tersinin gegerli oldugunu sa-
vunmaktadirlar. Mehmet Bilgin, Dogu Karadeniz: Tarih-Kiiltiir-insan, 3. Basim, Otii-
ken, Istanbul, 2002.

64 Suny, The Making of the Georgian Nation, 1994, s. 73-75.

65 Howard 1. Aronson ve Dodona Kiziria, Georgian Language and Culture: A Continuing
Course, Slavica, Bloomington, Ind., 1999, s. 121-122.

29



Argun Bagkan

azindan Abhazya icin gerceklestirilmesi Carlik doneminde baslanan bu he-
defilerideki Stalin déneminden itibaren 6nemli 6l¢iide basarilacakt:.66

Giircii Gazetesi Sorama’nin 1882’deki 15. sayisi Glirciilerin (Megreller
dahil) 1864 Adige Siirgiini (Cerkes Siirgiinii; Kafkas Siirglinii) ve 1878 Os-
manli-Rus Savasi sonrasinda Adigelerden ve Abhazlardan bosalan toprak-
larda arazi edinmelerini Giircii tarihindeki “en harika olaylardan birisi” o-
larak niteliyordu. 1886’da Carlik yodnetimindeki Abhazya niifusunun %
59,9’u Abhazken, 1989’da bu oran Giirciiler ve Megreller lehine %17,8’e
diismiis olacaktl. Ayni siirecte Abhazya’ya Giircli ve Megrellerden daha az
sayida olmak iizere pek ¢ok Rus ve Ermeni yerlestirildi. 67

Milliyetcilik, Marksizm ve Kisa Siiren Bagimsizliklar

Batili yasam tarzinin ve degerlerinin Kafkasya’ya Carlik Rusyasi tara-
findan tasinmasinin hizlanmasiyla, 19.yy’in sonlarindan itibaren Giirciiler
arasinda romantik tarzda bir milliyetcilik algis1 uyanmaya basladi. En azin-
dan baslangi¢ta, Rus Carligi’'ndan ayrilmaktan ziyade bir cesit 6zerklik ve
ulusal canlanma isteyen®8 bu akima ilaveten Carlik karsiti Mensevik agirlikli
Marksist goriisler de giic kazanmaya basladi. Stireg icinde, Giircii milliyetci-
ligi ve Menseviklik birbirlerinin icinde bir anlamda eridi ve Gtircistan Men-
seviklerin en gii¢lii oldugu iilke haline geldi.?® Bu duruma ragmen, para-
doksal bir sekilde Bolseviklere mensup olan Giircii asilh losif Jugasvili (Josef
Stalin) bu doénemde yiikselmeye baslayarak Lenin’in 6liimiinden sonra
SSCB’nin lideri konumuna gelecekti. Kafkasya 1. Diinya Savasi sirasinda
Rus, Osmanli, Alman, Giircii, Ermeni, Azeri giiclerinin birbirleriyle rekabeti-
ne sahne oldu. Carlik rejiminin 1917’deki Bolsevik Devrimi'yle yikilmasi
Giircistan, Ermenistan ve Azerbaycan arasinda ¢ok kisa omiirlii Transkaf-
kasya Demokratik Federal Cumhuriyeti'nin (Subat-Mayis 1918; Kkisaca
Transkafkasya Federasyonu) kurulmasina olanak sagladi.

66 Austin Jersild ve Neli Melkadze, “The Dilemmas of Enlightenment in the Eastern
Borderlands: The Theater and Library in Thilisi”, Kritika: Explorations in Russian and
Eurasian History, Cilt 3, No. 1, 2002, s. 27-49..

67 Teymuraz A. Achugba, “The ethno-demographic aspect of the Georgian-Abkhaz con-
flict”, Abkhazia in the Context of Contemporary International Relations (Pitsunda,
Abhazya, 29 Haziran - 1 Temmuz 2004) Bashkli Konferansa Sunulan Teblig, http:
//www.abkhazworld.com/articles/conflict/25 (17 Aralik 20-10); Daniel Miiller,
“Ethno-demographic History of Abkhazia, 1886 - 1989”, George Hewitt (der.), The
Abkhazians: A Handbook, The Curzon Press, Richmond, Surrey, 1999, s. 218-239.

68 Natalie Sabanadze, Globalization and Nationalism: The Cases of Georgia and the Basque
Country, Central European University Press, Budapest, 2010, s. 70.

69 Daniel Chirot, Modern Tyrants: The Power and Prevalence of Evil in Our Age, Princeton
University Press, Princeton, New Jersey, 1994, s. 103; Horace Bancroft Davis, To-
ward a Marxist Theory of Nationalism, Monthly Review Press, New York, 1978, s. 68.
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Fiiliyatta Mensevik Giirciilerin kontroliindeki Transkafkasya Federas-
yonu Bolsevik Rusya’nin 1918 Brest-Litovsk Antlasmasi'yla kendini 1. Diin-
ya Savasi olaylar1 ve bodlgeden soyutlamasiyla kendini Osmanh giigleriyle
kars1 karsiya buldu. Osmanlilarin Kafkasya yontindeKki ilerleyisleri Ermeni-
ler ve Giirciilerin tepkisini ¢cekerken Azerilerin destegiyle karsilasti. Trans-
kafkasya Federasyonu ile Osmanlilar Trabzon ve Batum’da yapilan baris
miizakerelerine Azeri Musavatgilar ayri bir delegasyon gonderdiler. Bu mii-
zakerelerde Azerilerin Transkafkasya Federasyonu’'nu siirdiirmekten ziya-
de ayn1 miizakerelere delegasyonlarini gonderen Kuzey Kafkasya Daglilar
Cumhuriyeti’yle (1917-1920) bir cesit federasyon kurmaktan yana oldukla-
1 gorildu. Bu durum, Giirciiler ve Ermeniler arasinda boélgede biiyiik bir
Pan-Tirkist devletin kurulacag: endiselerine yol a¢ti. Aslinda Osmanlilarin
miittefiki olan Almanlar Kafkasya'y1 dogrudan kendi kontrollerine almak
icin miizakere siirecine Transkafkasya Federasyonu lehine miidahil oldular.
Batum miizakerelerindeki Alman temsilcisi General von Lossow Giirciilerle
gizlice goriiserek onlara kendi bagimsizliklari ilan etmeleri durumunda
Alman himayesine gireceklerini sdyledi. Lossow’un bu tavsiyesine kulak
veren Glirci liderler Transkafkasya Federasyonu'ndan ayrildilar. Giirciileri
suclayan Ermeniler ve Azerilerin de federasyondan c¢ekilmesiyle bu devlet
ortadan kalkti. Takip eden siirecte, Ermeni gii¢leriyle Osmanlilar arasinda
bazi catismalar yasandi. Bu sekilde, kendi icinde birlik gdsteremeyen Trans-
kafkasya Federasyonunun dagilmasinin ardindan Menseviklerin yoneti-
mindeki bagimsiz Glircistan 1918’de ayr1 bir devlet olarak ortaya ¢ikt1.7°

Tarihi boyunca farkli dénemlerde Giircii yonetimine girip ¢ikmis olan
Abhazya ise bu donemde Kafkas Daghlar1 Cumhuriyeti, Bolsevik Rus yone-
timi, Osmanli ve Mensevik Giircli yonetimi taraftarlar gibi dort farkh gru-
bun rekabetini yasadi. Sonugta Mensevik Giircii taraftarlarinin Kasim 1917°-
de galip gelmesiyle Abhazya “Abhazya Halk Konseyi'nin” yonetimine girdi.
Abhazya’'nin 6zerkligi kosuluyla Mensevik Giircii hiikiimetinin ydnetimini
tantyan bu konseyin Tiflis’le arasinin kisa siire sonra ag¢ilmasi yiliziinden
konseyin daha 6nceden rakip gruplara karsi destek almak icin Abhazya’ya
davet etmis oldugu Giirct askerleri konsey giiclerine karsi kanli bir operas-
yon diizenledi ve Abhazya'nin 6zerkligini iptal edildi. Giircii ve Giiney Oset
glicleri arasinda da ayni1 dénemde kanli ¢ok kanli ¢atismalar oldu. Konsey
giicleri ve Tiflis arasindaki ¢atismalar 1921’de Bolsevik Kizil Ordu’'nun Gii-
ney Osetya dahil Giircistan’1t ve Abhazya’y1 birden ele gecirmesine dek de-
vam etti. Abhazya’ya ve Giiney Osetya’ya 6zerklik veren Bolsevikler Abhaz-
ya’nin statiisiinii Mart 1921’de daha ytikselterek Abhazya’y1 Giircistan’dan
ayr1 bir Sovyet Cumhuriyeti yaptilarsa da Aralik 1921’deki 6zel bir diizen-
lemeyle Abhazya egemenlik gii¢lerinin bir kismini Giircistan ile paylasmak

70 Richard Pipes, The Formation of the Soviet Union: Communism and Nationalism, 1917-
1923: With a New Preface, Harvard University Press, Cambridge, Mass., 1997, s. 193-
195.
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zorunda kaldi. Abhazya ve Glrcistan 1922’de Ermenistan ve Azerbaycan’i
da kapsayacak sekilde meydana getirilen Transkafkasya Sovyet Federal
Sosyalist Cumhuriyeti'ni (Transkafkasya SFSC)'nin pargasi yapildilar. Ayni
stirecte Giircistan icinde 6zerk Acaristan bolgesi olusturuldu. Stalin done-
minde 1931’de Abhazya’'nin Sovyet cumhuriyeti statiisii iptal edilerek, Ab-
hazya yeniden Giircistan icinde 6zerk bir bolge statiisiine indirildi.”* Trans-
kafkasya SFSC'nin 1936’da dagitilmasindan sonra Giircistan ayri bir Sovyet
cumhuriyeti oldu.’2 Tim bu Stalinist Sovyetlestirme siirecinde Giirct,
Megrel ve Svanlarin da Bolsevik yonetimine karsi ¢esitli baskaldirma de-
nemeleri (1921 Svaneti bolgesi ve Kakhet-Khevsureti bolgesi ayaklanmala-
11, Agustos 1924 ayaklanmasi) goriildiiyse de bunlar kanl sekilde bastiril-
di.73

Stalin Devri: Kisa Donemli Kazanimlar ve Uzun Dénemli Kayiplar

Ozellikle Stalin déneminde ekonomik gostergeleri iyilesen Giircis-
tan’da ateist materyalizm ¢izgisinde yeni bir modernlesme siireci yasandu.
Sehirlesme ve okuryazarlik artti. Giirciilerin Stalin rejimi 6zelinde Sovyet
yonetimine asil minnet duymasini saglayan sey Abhazya’nin Stalin tarafin-
dan ayr1 bir Sovyet cumhuriyeti statiisiinden Giircistan’in alt 6zerk bolgesi
statiisiine indirilmesi oldu. Yerel Abhaz Bolsevik lider Nestor Lakoba’nin
gizemli 6liimi sonrasinda Abhaz alfabesi yasaklandi, Abhazca egitimi simir-
landirildi, Abhazya’daki devlet kadrolarinin ¢ogu Giircii ve Megrellere tahsis
edildi. 1937’den sonra onbinlerce Megrel devletin is ve konut destegiyle
Abhazya'ya yerlestirildi. O tarihe kadar, Abhazya'y1 Giircistan’in tarihsel
parcasi olarak gormekle yetinen Giirci tarihgiler Stalin doneminde Abhaz-
larin ayr1 bir millet olmayip, Giirciilerin bir kabilesi oldugunu ileri stirmeye
basladilar. Benzer baskilar Osetler dahil olmak tizere diger etnik gruplara
da uygulandi.7# Giircistan agisindan bu “olumlu” gelismelere ragmen, genel
anlamda hicbir politik 6zgiirliigiin s6z konusu olmadig1 bu ddnemde, rejim
icin sakincali bulunan Giircililer de dahil olmak tizere pek ¢ok Gilircistan
vatandasi Stalin’in “temizlik operasyonlariyla” éldiiriildii. Zaten, 1920’lerde
Giircistan’da Bolsevik yonetimin kurulmasi sirasinda benzer sekilde pek

7t Stuart ]. Kaufman, Modern Hatreds: The Symbolic Politics of Ethnic War, Cornell
University Press, Ithaca, N.Y., 2001, s. 88-89.

72 Charlotte Mathilde Louise Hille, State Building and Conflict Resolution in the Caucasus,
Brill, Leiden, 2010, s. 198-200.

73 Stephen F. Jones, "The Establishment of Soviet Power in Transcaucasia: The Case of
Georgia 1921-1928", Soviet Studies, Cilt 40, No. 4, 1988, ss. 616-639.

74 Robert Service, Stalin: A Biography, Belknap Press of Harvard University Press, Cam-
bridge, Mass., 2004, s. 328; Smith, Nation-building in the Post-Soviet Borderlands:
The Politics of National Identities, 1998, s. 171; Stanislav Lakoba, “History: 1917-
1989”, George Hewitt (der.), The Abkhazians: A Handbook, The Curzon Press, Rich-
mond, Surrey, 1999, s. 96.
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cok kéylii, papaz, aristokrat, aydin ve siyasetci dldiiriilmiistii.’s flaveten, 2.
Diinya Savasi’nda SSCB tarafinda savasan Giircistan’in ¢ok sayida vatandasi
savasta hayatin yitirdi. 2. Diinya Savasi doneminin gérece olumlu etkisi,
Giirci-Megrel-Svanlarin savas donemindeki destegini garantilemek isteyen
Stalin’in 1943’de Giircii Ortodoks Kilisesi'nin yeniden kurulmasina izin
vermesi ve enternasyonalist Marksizmin golgesinde kalmis Giircii milliyet-
¢iliginin canlandirilmasina izin vermesi oldu.”6

Stalin’in 1953’deki 6limii ve sag kolu Megrel Lavrenti Beria'nin ayni
yil idamiyla Sovyet sistemi icindeki en 6nemli desteklerini yitiren Giircistan
sonraki donemi Moskova'yla gorece sorunlu yasadi. Krusgev, Stalin déne-
mindeki pek ¢ok uygulamay1 diizeltmeye kararliydi. Ornegin, Stalin déne-
minde Giirciiler lehine sindirilen Abhazlarin ve Osetlerin egitim ve yerel
yonetimdeki baz1 haklar1 Krusgev déneminden itibaren iyilestirildi. Erme-
nice, Azerice ve Rusc¢a 6gretim imkanlari arttirildi. Bu gelismeler ve Glirci-
cenin Rusc¢a’nin baskisi altina girdigine dair kaygilar Giircistan'in 1970’lere
kadar uzayacak ciddi tepkilerine neden oldu.”” Ancak, bu hosnutsuzluk
Sovyet rejimini tehdit edecek bir diizeye ulasmadi. Esas ilging nokta, tiim bu
revizyonist siirecte Megrellerin ve Svanlarin Giirciilestirilmesini engelleye-
cek hi¢cbir adimin atilmamasiydi. Carlik rejiminden beri siiregeldigi tizere
Rus/Sovyet idarecileri Megrelleri ve Svanlari genel olarak Giirciiliik dairesi
icinde gormekte mahsur gérmediler. Devam eden dénemde, Sovyet mo-
dernlesmesi Giircii-Zan-Svan halklari i¢inde en izole ve tasrali tarzda yasa-
yagelmis Svanlarin 1950-1960’1arda Giircistan’in ve SSCB’nin geri kalaniyla
daha fazla sosyo-ekonomik yakinlagmasini getirdi.”s

Sovyet Sonrasi: Milliyetcilik ve Uniterizm Israriyla Kayiplar

Stalin’den sonra Sovyet sistemi i¢cinde en ¢ok yiikselen ikinci Glrci
olan Eduard Sevardnadze’nin Gorbagov doneminde SSCB’nin dis isleri ba-
kani olmas1 Sovyet Giircistan yonetiminin Moskova'yla iliskilerini Stalin
gunlerindeki kadar olmasa da iyilestirdi. Gorbagov’'un 1980’lerdeki perest-
royka ve glasnost politikalar: tiim komiinist blokta oldugu gibi Giircistan’da
da gorece daha fazla siyasi 6zgiirliikk anlamina geldi. Ancak bu siyasi 6zgiir-
liikk alani, ¢okkiiltiirlii ve ¢ogulcu bir Giircistan idealinden ¢ok Giircii milli-
yetciligi ekseninde tiniter bir ulus-devlet kurulmasi ¢abalari icin kullanildi.
Megrellerin ve Svanlarin 6nemli bir boliimi bu projeye destek verirken,
Abhazlar, Osetler ve hatta Acarlar (Misliiman Giirciiler) ve Ermeniler Giir-

75 Robert Service, Stalin: A Biography, Belknap Press of Harvard University Press, Cam-
bridge, Mass., 2004, s. 329.

76 Suny, Armenia, Azerbaijan and Georgia, 1995, s. 163.

77 Smith, Nation-building in the Post-Soviet Borderlands: The Politics of National Identi-
ties, 1998, s.171.

78 Levinson, Ethnic Groups Worldwide: A Ready Reference Handbook, 1998, s. 35.
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cistan icinde daha fazla yabancilastilar.”? 1990 sonbaharinda yapilan genel
secimde Megrel asilli ancak atesli Giircii milliyetgisi, eski Sovyet muhalifi ve
bagimsizlik taraftar1 Zviad Gamsakhurdia basa geldi. 1991’de yapilan bir
referandumda SSCB’den ayrilma karari ¢iktl. 9 Nisan 1991’de ilan edilen
bagimsizlik 26 Aralik 1991’de SSCB’nin resmen dagilmasiyla fiiliyata gecti.

Gamsakhurdia’'nin “Giircistan Giirciilerindir” seklinde ifade ettigi Giir-
cli milliyetciligi Giircistan’in genel sosyo-ekonomik sorunlarin1 agmasinda
ise yaramadig gibi, Abhazlar ve Osetlerle olan sorunlar ciddi sekilde kotii-
lestirdi. Gamsakurdia Tiflis’ten uzaklasan 6zerk Acaristan1 gii¢ kullanarak
kontroliine almaya calistiysa da Batum’daki Rus iissiiniin komutani buna
engel oldu. Sonucta, Acaristan Tiflis’e vergi vermeyi biraktl. Gamsakurdia
takip eden dénemde Abhazlarin ve Osetlerin zaten kisitli olan 6zerk konum-
larin1 tamamen yoketmeye giristi. 1991'de Gorbagov’a kars1 yapilan basari-
s1z darbe girisiminde Gorbagov’a pek destek vermemesi pek ¢ok miittefikini
yitirerek yalnizlasmasina neden oldu. Gamsakhurdia'nin Yeltsin déneminde
bagimsizlik isteyen Cecenleri resmen taniyan tek lider olmasi Moskova'yla
iliskilerini daha da bozdu. Abhazlarin ve Osetlerin bagimsizlik arayislarina
ilaveten, i¢ sorunlar nedeniyle Gamsakhurdia karsiti Giircii muhalefeti de
biiytidi.

Abhazya’da savasmis ve Tiflis’'in merkezi kontroliine girmek istemeyip
RF’dan da yari-gizli askeri destek alan isyanci milis gli¢lerinin basini ¢ektigi
muhalefet giicleriyle Gamsakhurdia’nin mensup oldugu Megrellerin yasadi-
g1 Samegrelo bolgesinde yogunlasan olduk¢a karmasik bir i¢ savas siirecin-
de Gamsakhurdia 1992’de bir siireligine ililkeden ka¢mak zorunda kald.
Gamsakhurdia Azerbaycan, Ermenistan ve bagimsiz Cec¢enistan’da yasadik-
tan sonra Eylil 1993’te geri donerek Samegrelo'nun yerel merkezi Zug-
didi'de bir strgiin hiikiimeti kurdu. Gamsakhurdia bu noktada ilging bir
tavir degisikligiyle Abhazlarla yakinlasmay: denedi ve bagimsiz bir Megrel-
Abhaz cumhuriyetinin kurulmasini 6nerdi.

Gamsakhurdia'nin Ocak 1992’de Tiflis'ten kagmasiyla Mart 1992’de
Sevardnadze’nin gelisi arasinda Tiflis’i isyanci milis gii¢lerin liderleri Tengiz
Kitovani ve Jaba loseliani yonetti. Sasirtici bir sekilde demokratik yonetime
gecmek istediklerini ilan eden bu komutanlar Sevardnadze’yi Giircistan’a
davet ettiler. Giircistan’daki iktidar boslugu Eduard Sevardnadze’nin basa
gecmesiyle biiylik oranda giderildi. Batinin ve RF’'nin destegini alan Sevard-
nadze giicleri Kasim 1993’te Zugdidi'yi aldilar. Gamsakhurdia Aralik 1993’-
te Samegrelo’da bir kdyde esrarengiz kosullarda (muhtemelen intihar ede-
rek) 61dii.80

79 Levinson, Ethnic Groups Worldwide: A Ready Reference Handbook, 1998, s. 34-35.

80 Steven E Lobell ve Philip Mauceri, Ethnic Conflict and International Politics: Explaining
Diffusion and Escalation, Palgrave Macmillan, New York, 2004, s. 63-64; Thomas
Goltz, “The Paradox of Living in Paradise: Georgia’s Descent into Chaos”, Svante
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Hem Batili llkeler hem de RF ile iyi iliskiler siirdiirmeye g¢alisan
Sevardnadze sayesinde Giircistan 6zellikle Bati’dan 6nemli diizeyde ulusla-
rarasi yakinlik gordil. Sevardnadze 1970'lerde Giircistan’in yerel komiinist
parti lideriyken milliyetci Gilircii protestolarini sertlikle bastirmasi ve yol-
suzluktan uzak durmasiyla taninmisti. Sevardnadze SSCB disisleri bakaniy-
ken Almanyalarin birlesmesine Gorbagov’la beraber yesil 151k yakmis olma-
s1 nedeniyle Batida 6nemli bir prestije sahipti.8! Dis iliskilerde bu sekilde
diplomatik becerilerini gostermis olan Sevardnadze ayni performansi Ab-
hazlara ve Osetlere karsi pek sergilemedi. Gamsakurdia’dan pek de farkh
olmayan bir sekilde bu sorunlari silah yoluyla ¢6zmeye giden Sevardnadze
doneminde RF Abhazya ve Osetya konularinda ayni anda biitiin taraflar
cesitli kanallardan manipiile edebilen bir giic olarak daha fazla devreye
girdi.

Abhazya, Giiney Osetya ve Manipiilatif Hakem RF

RF, Giirciiler, Abhazlar ve Osetler arasindaki sorunlar1 Giircistan’1 tek-
rar hegemonyasina almak i¢in ustalikla kullandi. RF zaten Giircistan’daki i¢
savasta da benzer bir rol oynamist1.82 Batidan herhangi bir yakinlik gore-
meyen Abhazlar ve Osetler RF'nin yonlendirmesine daha ag¢ik hale geldiler.
Batili iilkelerin Sevardnadze’ye gosterdikleri genel anlayis sayesinde, Gur-
cistan ordusunun ve Giircli milislerinin Abhazlara saldirisi binlerce kisinin
6ldigi ve evlerinden oldugu bir savasa (1992-1993) neden oldu. Gurci
silahli giicleri savasi Abhazlara karsi gerekirse soykirim gerceklestirme
amaciyla yiriittiler.83 Girci giiclerinin bu cizgideki saldirilar savas sira-

Cornell ve Frederick Starr (der.), The Guns of August 2008: Russia's War in Georgia,
M.E. Sharpe, Armonk, N.Y., 2009, s.17; Christoph Ziircher, The Post-Soviet Wars:
Rebellion, Ethnic Conflict, and Nationhood in the Caucasus, New York University
Press, New York, 2007, 129; Roger O’Keefe, “The Admission to the United Nations of
the Ex-Soviet and Ex-Yugoslav States”, Ineta Ziemele (der.), Baltic Yearbook of
International Law, Kluwer Law International, The Hague, 2002, s. 174; “Memorial
Page of the First President of the Republic of Georgia, Dr. Zviad K. Gamsakhurdia
(31.03.1939 - 31.12.1993)”, http://web.archive.org/web/20091027134550/http://
geocities.com/z_g.geo/z_g.html (17 Aralik 2009).

81 Glenn E. Curtis, Georgia: A Country Study, Kessinger Publishing, Whitefish, M.T., 2004,
s. 96.

82 Shireen T. Hunter, “The Evolution of the Foreign Policy of the Transcaucasian States”,
Gary K. Bertsch ve digerleri (der.), Crossroads and Conflict: Security and Foreign
Policy in the Caucasus and Central Asia, Routledge, New York, 2000, s. 45.

83 “flaveten, Abhazya’daki Giircii askerlerinin baskomutani General Georgiy Karkarasvili
24 Agustos’ta Sukhumi’deki Abhaz ve Giircti halkina hitaben televizyonda yayinlanan
resmi bir hitabinda Giircii askerleri tarafindan “hi¢bir savas esirinin alinmayacagi”,
“eger 100.000 Giircii éliirse, [Abhaz tarafindaki] 97.000 kisinin tamami éldiiriilmiis
olacagi”; ve “Abhaz Ulusunun soyunu devam ettirecek kimse kalmayacak” uyarisini
yapti. [UNPO] Delegasyon[u] bu ugursuz konusmanin bir video kaydint gérdii. [ingiliz-
ce metinden Tiirkceye terciime]” UNPO Misyonu, Report of a UNPO Mission to
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sinda hayatta olan Gamsakhurdia tarafindan bile soykirim girisimi su¢lama-
siyla elestirildi.8* Abhazya’da yasayan “Giirciilerin” —-ki bunlarin ¢ogu aslin-
da Megreldi- ¢ogunlugu Abhaz ve diger etnik gruplara mensup sivillere
kars1 saldirilara destek verirken, s6zkonusu Abhazlara ve saldiriya ugrayan
diger insanlara kendi canlarini tehlikeye atarak yardim eden Giirciiler de
oldu85 Yerel Giirciiler ve Giircii tarafinda savasan Megreller ve Svanlar
Abhazya’y1 terketmek zorunda kalirken, Abhazlar catismalara miidahil ol-
mamis Megrellerin (ve Svanlarin) Abhazya’da kalmalarina géz yumdular.
Abhazya hiikiimeti sonraki yillarda Abhazya’daki Megrellerin Giircti kimli-
ginden uzaklasmalari i¢cin agirlikli konustuklar Giirciiceyi birakip Megrel-
ceyi kullanmalarini tesvik etmeye basladi.8¢ Bu siirecte ytizyili asan bir se-
kilde Abhazya'ya gergeklestirilmis demografik Giircii-Megrel-Svan koloni-
zasyonu biiyilk oranda tersine doéndii. Giircistan bu olayr ve Giliney
Osetya’da yasanan benzer siirecleri Ruslarin Giircistan topraklarini isgali
sirasinda vuku bulan “Giirciilerin etnik temizligi/soykirimi/katliami1” gibi
ifadelerle nitelemektedir. Gilircistan hiikiimetine goére Rus giiclerinin
1990’lardan itibaren “Giircistan’in bolgeleri” olan Abhazya’y1 ve Giiney
Osetya'y1 isgalleri (2008 Giiney Osetya Savasi dahil Abhazya ve Giiney
Osetya’daki savagslar) sirasinda Rus, Abhaz ve Oset gii¢lerinin saldirilar
sebebiyle bugiine dek 100.000’den fazla Giircistan vatandasi yerinden oldu;

Abhazia, Georgia and the Northern Caucasus, Kasim 1992, Unpresented Nations and
Peoples Organization (UNPO), s. 16; Karkarasvili'nin séz konusu konusmasinin vi-
deo kaydi icin bkz. “The Georgian Commander-in-Chief on TV Threatens the
Abkhazian Nation With Genocide”, Video Kaydi, Youtube internet Sitesi, http://
www.youtube.com/watch?v=XzvtaZIMy98 (17 Aralik 2010).

84 “Abhazya’daki bu baski savasinin ve Sevardnadze’nin azinlklarin problemleri sorununu
¢ozmeye yaklasiminin su ana kadarki en tanimlayici ifadesi bir ulusal televizyon prog-
raminda [25 Agustos 1992] “Eger Abhazya direnisini birakmazsa, benim askerlerim
biitiin 97.000 Abhazi éldiirecek” agiklamasini yapan Sevardnadze’nin baskomutani
‘General’ G. Karkarasvili’den geldi. Diger bir deyisle, Sevardnadze ve katilleri biitiin bir
ulusu yoketmeye hazirlaniyorlar. Bu amagla da Sevardnadze ve Karkarasvili 100.000
Giirctiyli de feda etmeye acikca hazirlar. Iste bu Giircistan’in eski komiinist lideri, KGB
Generali, ulusal azinliklarin ve siyasi muhaliflerinin terérize edilmesinin, tecaviize ug-
ramasinin ve soykiriminin tesvik edicisi olan Sevardnadze’nin politikalarinin dogasi-
dir. [Ingilizce metinden Tiirkceye terciime]” Zviad Gamsakhurdia, “The Nomenklatura
Revanche in Georgia” (Published by 'Soviet Analyst' (Editor and Publisher Chris-
topher Story), Vol. 21, N. 9-10, 1993: 'Zviad Gamsakhurdia, the Legally Elected and
Legitimate President of Georgia, Describes the Evil Revenge of KGB & the No-
menklatura'), Memorial Page of President Zviad K. Gamsakhurdia (1939 - 1993) In-
ternet Sitesi, http://web.archive.org/web/20091027081348/http://www.geociti-
es.com/shavlego/zg 1d.html#TofC8 (17 Aralik 2009).

85 UNPO Misyonu, Report of a UNPO Mission to Abhazia, Georgia and the Northern
Caucasus, 1992,s.16

86 Tom Trier, Hedvig Lohm ve David Szakonyi, Under Siege: Inter-ethnic Relations in Ab-
khazia, Columbia University Press, New York, 2010, s. 69-70.

36



Giirciiler, Zanlar (Megreller ve Lazlar) ve Svanlar

pek ¢ogu oldiiruldi, tecaviize ugradi ve soyuldu.8? Abhazya’'daki ve Giliney
Osetya’daki catismalar déneminde Svanlarin geneli, tarihi cografi konumla-
11 ve kiiglik niifuslari geregi Giircistan ve Abhazya sinir1 yakinindaki Svaneti
golgesindeki varliklarini devam ettirdiler.

Savas sirasinda Abhazya’da yasayan Ermeniler, Ruslar ve diger toplu-
luklar Abhazlar desteklediler. Kuzey Kafkasya’dan gelen Adige ve Rus Ka-
zak goniilliiler de Abhazlarin tarafinda savastilar.88 Abhazlara ve Osetlere
genel uluslararasi anlamda bagimsiz olmalarina yetmeyecek ama Giircistan
yonetimi disinda kalmalarina yetecek diizeyde kisith askeri ve siyasi destek
veren RF, Tiflis’in tiniter devlet¢i ve milliyetci tutumu sayesinde bolgedeki
manipiilatif hakem konumunu saglamlastirdi.8° RF giiclerinin BM baris giicii
olarak taraflar1 ayirdig savas sonucunda Abhazya ve Giiney Osetya Giircis-
tan’dan fiilen (de facto) bagimsizliklarini kazandilar. Giircistan'in Bagimsiz
Devletler Toplulugu'na 1993’deki zoraki tiyeligi bu kosullarda gerceklesti.
Sevardnadze Giircistan’daki Rus iislerinin a¢ik kalmasina izin verdi.??

Saakasvili ve Gegmisten Alinmayan Dersler

Abhazya ve Giiney Osetya’ya ilaveten yolsuzluklar basta olmak tizere
sosyo-ekonomik problemleri ¢6zememesine ragmen Eduard Sevardnadze
1995 ve 2000 secimlerini kazanarak iktidarda kalmay1 basardi.®* RF’yi Av-
rasya enerji siyasetinde dengelemek icin 1993’de baslatilan Baki-Tiflis-
Ceyhan petrol boru hatt1 projesi Bat1 ve Tiirkiye gibi tilkelerin goziinde Guir-
cistan'in jeopolitik degerini arttirirken RF i¢in hosnutsuzluk kaynagi oldu.92
Sevardnadze’nin 2001’de hiikiimeti goérevden almasi yeni bir i¢ krize yol

87 Bkz. 6rnegin, “Russian Invasion of Georgia: The Facts on Ethnic Cleansing of Georgians
During the Russian Invasion and Occupation”, 8 October 2008, http://georgiaup
date.gov.ge/doc/10006704/Microsoft%20Word%20-%20Ethnic%?20cleansing%?20
last.pdf (17 Aralik 2010).

88 Alexander Kukhianidze, “The Armenian and Azeri Communities in Georgia: On Geor-
gia’s Nationalities and Foreign Policies”, Bruno Coppieters, A. Zverev ve Dmitrii Tre-
nin (der.), Commonwealth and Independence in Post-Soviet Eurasia, Frank Cass,
London, 1998, s. 115.

89 Rajan Menon, “After Empire: Russia and the Southern “Near Abroad”, Michael Man-
delbaum (der.), The New Russian Foreign Policy, Council on Foreign Relations Press,
New York, 1998, s. 142.

90 David Lane, The political economy of Russian oil, Rowman & Littlefield, Lanham, 1999,
s.177.

91 Tinatin Bochorishvili, “The Problem of Corruption in Georgia”, Tinatin Bochorishvili,
William Sweet ve Daniel R. Ahern (der.), Politics, Ethics and Challenges to Democracy
in ‘New Independent States’, Council for Research in Values and Philosophy, Was-
hington, D.C,, 2005, s. 113-114; Adrian Karatnycky, Freedom in the World: The
Annual Survey of Political Rights and Civil Liberties, 2000-2001, Transaction Pub.,
Piscataway, N.J., 2001, s. 218.

92 Bertil Nygren, The Rebuilding of Greater Russia: Putin's Foreign Policy Towards the CIS
Countries, Routledge, New York, 2008, s. 173.
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actl. 2001’de Abhazya’daki Kodor Vadisi'nde Abhazlarla ve Svan, Giirci ve
Cecenlerden olusan paramiliter bir giiclin ¢atismasi gerginligi tirmandirdu.
Geleneksel olarak Svanlarin yasageldigi daglik Kodor Vadisi'nin Abhazya
icinde yer almasina ragmen Svanlarin yerel direnisi sebebiyle tam olarak
Abhazlarin kontroliine giremiyor olmasindan faydalanmak isteyen bu ¢cok-
etnikli paramiliter grubun Suhum’a uzanma girisimleri Abhazlar tarafindan
puskiirtiildiiyse de Kodor Vadisi’'nin genel statiisii degismedi. Olayin ironik
yani 1990’larda Giirciilere karsi Abhazlarin yaninda (ve daha sonra da
Cecenistan’da Ruslara kars1) savasmis Cecen gerilla lideri Ruslan Gelayev’in
bu kez Tiflis tarafinda savasmasiydi. Bu taraf degisikligi Kafkasya’daki yerel
ittifaklarin degiskenligine iyi bir drnek olusturdu.®3 Kasim 2003’deki par-
lamento se¢imlerinin saibeli oldugu gerekcesiyle Sevard-nadze'nin istifasim
isteyen Mikheil Saakasvili, Zurab Jvaniya ve Nino Burjanadze liderligindeki
muhalefet giicleri “Giil Devrimi” olan adlandirilan Bati destekli siirecte
Sevardnadze’nin istifa etmesiyle Giircistan’'in yonetimini ellerine aldilar.
Saakasvili 2004’te yeni devlet baskani seg¢ildi. Saa-kasvili, batinin gii¢lii
destegiyle iilke icinde bir dizi sosyo-ekonomik reform gerceklestirerek yol-
suzluklarla miicadelede belli bir basar1 kazand1.94

Saakasvili'nin en biiyiik siyasi basaris1 1990’lar boyunca Tiflis’le iliski-
leri minimuma indirmis olan zengin ve 6zerk Acaristan’t 2004’teki kiiciik
bir askeri gii¢ gosterisi ve RF'nun géz yummasiyla Tiflis’in kontroliine sok-
masl oldu. Putin, ona tesekkiir etmek icin telefonla arayan Saakasvili'ye
Acaristan konusunda RF'nin Giircistan’a bir hediye verdigini, ama ayni se-
yin Abhazya ve Giiney Osetya konusunda tekrarlanmayacagini sdyleyerek
gelecek icin bir uyarida bulundu. Saakasvili, kisa siire sonra Giiney Osetya
konusunda ilk adimini atarak sinir bolgesindeki karaborsa pazarini kapata-
rak Giliney Osetya ve Giircistan arasindaki tek ticaret baglantisin1 kesti.%5
Giircistan'in Sevardnadze doneminde genelde batiya meyleden ama aym
zamanda RF’yle iligkileri de dengelemek isteyen dis siyaseti Saakasvili za-
maninda agik¢a Bati tilkeleri ve kurumlari (AB, NATO) lehine dondii ve RF
ile aradaki mesafe acildi. RF, Sevardnadze déoneminde yaptig1 gibi Giircis-
tan'in bagimsizlik yanlis1 Cecenlere Pankisi Vadisi lizerinden gizli destek
verdigini ileri siirdii.?¢ Gene daha 6nce oldugu gibi, Saakasvili doneminde de

93 Cheterian, War and Peace in the Caucasus, s. 337.

94 Lincoln Abraham Mitchell, Uncertain Democracy: U.S. Foreign Policy and Georgia's Rose
Revolution, Univ. of Pennsylvania Press, Philadelphia, 2008, s. 37; Francoise ]. Com-
panjen, “Georgia”, The Colour Revolutions in the Former Soviet Republics: Successes
and Failures, Donnacha O’Beachdin ve Abel Polese (der.), Routledge, New York,
2010, s. 25.

95 Andrei Illarionov, “The Russian Leadership’s Preparation for War, 1999-2008”, Svante
Cornell ve Frederick Starr (der.), The Guns of August 2008: Russia's War in Georgia,
M.E. Sharpe, Armonk, N.Y., 2009, s. 55.

96 Hooman Peimani, Conflict and Security in Central Asia and the Caucasus, ABC-CLIO,
Santa Barbara, Calif,, 2009, s. 285.
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Giircistan'in baslica enerji saglayicis1i konumu devam eden RF Giircistan’a
elektrik ve dogalgaz teminini birka¢ kez gostermelik gerekcelerle kesti. Bu
kesintilerin arkasinda yatan gercek sebep, Glircistan'in RF'nin siyasi talep-
lerine yeterince a¢ik olmamasiydi1.?7 2005’'te imzalanan bir antlasmayla RF
Giircistan'in Batum ve Akhalkalaki sehirlerindeki askeri iislerini bosaltmay1
kabul etti.?8

2001’deki catismalardan sonra Kodor Vadisi 2006’da yeni bir Abhaz-
Giirct-Svan gerilimine sahne oldu. 2006’daki olaylarin 2001’den en azindan
goriintirdeki temel fark: dnceki olaylarin Tiflis’in zimni destegiyle baslama-
sina ragmen 2006’daki gelismelerin Tiflis karsit1 bir 6zellik gostermesiydi.
Sevardnadze’nin bolgedeki Svanlar nezdindeki eski 6zel temsilcisi ve
paramiliter bir grubun lideri olan Svan asilli Emzar Kvitsiani'nin Saakas-
vili'nin otoritesine kars1 isyan etmesi yeni Tiflis yonetimi i¢cin baska bir si-
nav oldu. Silahlarini birakmay1 reddeden Kvistsiani Glircii gii¢leriyle girdigi
catismadan kacarak kurtuldu. Giircii otoriteleri bu olayin arkasinda RF ve
Abhazlarin oldugunu ileri siirdiiler.?® Abhazlar ise Kvitsiani'nin aslinda Giir-
cu gi¢lerinin Kodor bolgesine olasi bir saldirisini mesrulastirmak icin c¢ali-
san bir provakatér oldugunu iddia ettiler.100 Ozellikle Acaristan konusunda
elde ettigi basaridan cesaret alan ve 2008’deki devlet baskanlig1 secimlerini
kazanan Saakasvili Abhazya ve Giiney Osetya’yi gii¢ kullanarak tekrar Giir-
cistan'in yonetimine sokmak i¢in harekete gecti. Glircistan’in uluslararasi
hukuka aykiri bir sekilde Giiney Osetya’ya saldiris1 Giiney Osetya Savasi’nin
(7 Agustos 2008-16 Agustos 2008) ¢cikmasina neden oldu.101

RF'nun Giiney Osetya ve Abhazya lehine miidahil oldugu bu savas so-
nucunda Giircistan’in 6nemli bir bélimii RF tarafindan gegici olarak isgal
edildi. Abhazlar da siireci degerlendirerek Abhazya'nin Gal bélgesinde yil-

97 Brenda Shaffer, Energy Politics, University of Pennsylvania Press, Philadelphia, 2009, s.
44,

98 “Russia to Remove Military Bases From Georgia in 2005”, Pravda, 26 Nisan 2005,
http://english.pravda.ru/world/ussr/26-04-2005/8133-georgia-0/ (25 Aralik 20-
10).

99 Ana K. Niedermaier, Countdown to War in Georgia: Russia's Foreign Policy and Media
Coverage of the Conflict in South Ossetia and Abkhazia, East View Press, Min-
neapolis, Minn., 2008, s. 237.

100 “Plenipotentiary of the President: Kvitsiani Plays the Tbilisi Game”, 3 Kasim 2006,
Official Site of the President of the Republic of Abkhazia, http://www.abkhazia-
gov.org/en/news/detail.php?ID=2888 (25 Aralik 2010).

101 Anthony Carty, “From a Unipolar World: A Post-Bush US Presidency for a Post-
Western World”, Power and Justice in International Relations: Interdisciplinary
Approaches to Global Challenges, Marie-Luisa Frick ve Andreas Oberprantacher
(der.), Ashgate, Burlington, VT, 2009, s. 18; Independent International Fact-Finding
Mission on the Conflict in Georgia, Report, September 2009, http://www.ceiig.ch/
Reporthtml (17 Aralik 2010).; “Georgia 'Started Unjustified War", 30 Eylil 2009,
http://news.bbc.co.uk/2/hi/europe/8281990.stm (23 Aralik 2010).
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lardir tutunabilmis olan son Giircii kuvvetlerini Abhazya’dan ¢ikardilar.102
RF, uzun siiredir manipilatif bir sekilde de olsa destekledigi Abhazlara ve
Gliney Osetlere kars1 daha destekleyici bir tavir takinarak bu iki devletin
bagimsizliklarini 26 Agustos 2008’de tanidi.193 Batil tilkelerin araya girme-
siyle biten savastan sonra iceride biliyiik muhalefet protestolariyla karsilan
Saakasvili biiyiik giicliikle de olsa yonetimde kalabilmeyi basardi.104 Gam-
sakhurdia ve Sevardnadze'nin basarisiz kalmis milliyetci ve silahli ¢6ziim
yaklasimini her seye ragmen siirdiiren Saakasvili sayesinde Abhazya ve
Giiney Osetya’'nin tekrar Giircistan yonetimine girmesi artik imkansiza ya-
kin bir hale geldi.

Saakasvili’yi savastan once askeri gii¢ kullanmamasi konusunda uyar-
mis olan ABD’nin105 Giircistan’in bekledigi gibi a¢ik askeri destek vermeme-
si Giircistan kamuoyunda Batinin ihanetine ugradiklar1 ve ABD’ye destek
icin Irak’a asker gondermelerinin karsiligini alamadiklar1 yoniinde tepkilere
yol act1.106 Savastan sonraki giinlerde Glircistan’a askeri yardim icin NATO’-
nun Istanbul ve Canakkale Bogazlar {izerinden Karadeniz’i 6zellikle uzun
donemli kullanma ihtimaline karsi Moskova tarafindan dogrudan tehdit
edilen197 Tiirkiye'nin bu tiir bir harekete Montreux Antlasmasi hiikiimlerine
dayanarak karsi ¢ikacagini gostermesi Moskova'yr memnun etti.108 Tiirki-
ye’'nin sicak catismalar esnasinda savasin Acaristan’a sigramasi durumunda
Kars Antlasmasi hiikiimlerine gére Acaristan’a asker géonderecegini Mosko-
va'ya bildirdigi yoniinde daha sonra bazi spekiilasyonlar yapildi.19? Saa-
kagvili'yi alttan alta suglayan ABD’nin liderligindeki Batili iilkeler RF ile
iliskileri daha fazla germemek i¢in Ukrayna ve Giircistan'in NATO {yeligi

102 Coene, The Caucasus: An Introduction, 2010, s. 151.
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konularini fiilen askiya alarak RF’yi yatistirma yoluna gittiler.110 Giiney
Osetya Savast'yla olusan yeni ortam giintimiize dek degismedi.

Sonug

Soguk Savas'in bitiminden sonra Kafkasya uluslararasi giivenlik agi-
sindan artan bir 6neme sahip olmustur. Coketnikli bu boélgedeki yerel ge-
lismelerin daha genis bolgesel ve uluslararasi sorunlari tetikleyebilme ka-
pasitesi vardir. 2008 Giiney Osetya Savasi bunun en giiclii 6rnegi olarak
goriilebilir. S6z konusu savasin baslaticisi olan Giircistan’in etnik, politik ve
tarihi gerceklerinin daha derin ve genis bakis ag¢ilariyla calisilmasi bu tilke-
de ve yakin cografyasindaki catismalarin daha iyi anlasilmasina ve ¢6ziim-
lenebilmesine belli bir katk:i saglayabilecektir. Ayrica gelecekteki krizlerin
ongoriilebilmesi gorece kolaylasabilecektir. Bu bakis agisindan hareketle,
bu makalede Giircistan’daki Giircii, Zan (daha ziyade Megrel) ve Svan etnik
gruplarinin sosyo-politik bir incelemesi yapilmistir. S6zkonusu halklarin
tek bir Giircii/Kartvel nitelemesinin 6tesinde daha spesifik etnik ve tarihi
karakteristikleri oldugunun alt1 ¢izilmistir. Genelde Kafkasya 6zelde Giircis-
tan konusundaki arastirmalarin Zan ve Svan faktorlerini de goz alarak gelis-
tirilmesi daha fazla niiansin goériilebilmesine olanak saglayabilecektir. Gii-
niimiizde etnik Giircii unsurunun baskinligiyla sekillenen Giircistan cograf-
yasl Zan, Svan, Abhaz, Oset, Ermeni, Azeri vd. 68eleri barindirmasi ve/veya
onlara komsu olmasi nedeniyle gelecekte de ¢oketnikli bir gidisata sahip
olacaktir. Bu faktor bolgedeki gelismelerin incelenmesinde her zaman goz
ontne alinmalidir. Tiflis yonetimleri basta olmak iizere diger ilgili bolgesel
ve uluslararasi aktorlerin Giircistan’in ¢oketnikli karakterini gézeterek Giir-
cli milliyetcisi séylem ve eylemleri cesaretlendirmemeleri bolgede mevcut
ve potansiyel etnik temelli catisma risklerinin azaltilmasina ve bdolgesel
barisin kurulmasina fayda saglayabilecektir.
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