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Ozet

Dagistan’da ve Cegenistan’da Rus istilasina kars1 Naksibendi-Halidi miiritle-
rince organize edilen bir direnis hareketi baslamistir. Hizla yayilan bu hare-
ket Ruslar tarafindan “miiridizm” olarak tesmiye edilmistir. 19. Yiizyilda
Kuzey Kafkasya’'da yayilan ve giiclii bir toplumsal taban edinen miiridizm
hareketinin kumsallagmasi ve bir devlete doniismesi s6z konusudur. Bu
devletlesme siireci oncelikli olarak bir hukuk sisteminin Kafkasya toplumu
lizerinde uygulanmak istenmesi ile tezahiir etmistir. Devletlesmenin en
onemli belirtisi ise isgalci Ruslara karsi yiirtitiilen gazavattir.
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Abstract

Against Russian invasion a resistance movement which had been organised
by Nagshibandi-Khalidi murids started in Daghestan and Chachnia. This
movement, which had been quickly spread, was named as muridism by
Russians. In the nineteenth century, isntitutionalism and nationalism of
muridism action, which had been spread on Northern Caucasus and had
acquired a social base, was in question. This nationalism process had
occured via implementing a law system on Caucasus community primarily.
The most indicative part of this nationalism was gazavat, which had been
maintaining against Russians.

Key Words: Caucasus, Muridism, Sufism, Shamil, Naib, Gazavat, Russia,
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GIRIS
Islam tasavvuf geleneginde miirit, 6ncelikle kendisini seriata yani Islam
hukukuna adamis kisidir.! Miirit kelimesi ile seyhine ya da miirsidine go-
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niilden bagl olan, ona kendisini adeta 6lii gibi teslim eden kimse kastedilse
de miirit ve miridizm kavramlari, Kafkasya’da icinde bulunulan sartlara
gore yepyeni bir anlam kazanmistir: Yine tasavvufla ilgili olmakla birlikte
bu kez itaat ve teslimiyet anlayisi Rus istilasina karsi direnisi gergeklestiren
askeri orgiitlenmeye uygulanmistir. Ruslar Kafkasya’da Hiristiyanliga karsi
miicadele eden yari politik, yar1 dini bir hareket olarak tanimladiklari
Miiridizm kavramini kendilerini miirit diye tanimlayan Naksibendi-Halidi
miintesiplerinden hareketle tliretmislerdir.2 Bu baglamda miiridi bir din
savascisl olarak nitelemek miimkindiir.3 Ruslara kars: direnisi orgiitleyen
ve ylriitenler Halid{ sufiler olsa da bu harekete katilan her direnis¢i bu ta-
rikatin miintesibi degildi. Tarikatin miirside siki baglilik ve itaat prensibinin
bu savas¢l organizasyona uygulanan bir nevi disiplin saglama araci olarak
kullanildig1 soylenebilir. Tarikatin temel diisturu herkesi sufi yapmaktan
ziyade herkesin seriata riayet ve Islam peygamberinin siinnetine uygun
yasamasinl temin etmek idi. Bu manada Kafkasya’da muktedir olduklari her
Miisliiman toplumu bu sartlara uymaya zorluyorlardi. Diger taraftan direnis
hareketine 6nderlik eden sufi imamlar da bu sartlara riayet etme kaydi ile
fakat suff olma sarti aramaksizin savas¢i topluyorlardi.* Daghlar arasindan
miirit toplayan imamlar bu yolla politik ve askeri giic kazanmay1 umuyor-
lard1.5> Toplanan miiritlerin bir kismi tarikat miintesibi olanlardir ki, Karaki
bunlar1 goniilden bagl olanlar olarak nitelendirmektedir.6 Miiridizmin ge-
kirdek giiciinii de bunlar olusturuyordu. Bir de sadece yurt savunmasi, eko-
nomik beklenti ve intikam duygular ile goniillii olarak miiritlerin arasina
katilanlar vardir ki, bunlar sadece tarikat disiplinine tabi olup tarikatin ri-
tiiellerine tabi degillerdi. Yalnizca savasgi olarak bu sifati tasiyorlardi.

Miridizm hareketine katilanlarin ekseriyeti hiir koyliilerdi. Bu insanla-
rin bir kismi1 miiridizmin onlar1 6zgiirlestirecegine ve Ruslar1 Kafkasya’dan
kovacagina inaniyordu. Elbette bu harekete katilmay1 reddedenler de vardi
ve onlar genellikle zanaatkarlarin arasindan ¢ikiyordu.” Koéyliilerin 6zgiir-
lestirilmesi miirit toplama isini kolaylastirirken feodal beylerle iliskiyi bo-
zuyordu. Miiritler, feodallerle miicadele esnasinda kaynagini dinden alan
esitlik sdylemi ile feodalleri yalmzlastiriyorlardi. Miritler Kafkas toplum
tabaninda yeterince taraftar bulup da kendilerini gii¢clii hissettikleri anda
feodallere karsi da siddet kullanmaktan cekinmemislerdir. Feodal sinifi

2 Bacusuit IloTTo, Kaskasckas Boiina om /]pesnetiwux Bpemen do Epmenosa, Mocksa 2007,
s.105.

3 Ahmet Akmaz, “Kafkasya Miiridizm Hareketinin Onderi imam Mansur”, Yeni Tiirkiye, Y1l:3,
S.6,5.1972.

4 Muhammed Tahir el-Karaki, Dagistan Kiliglarinin Parlamasi,(miitercimi belirtilmemis)
istanbul 1999, 5.1187.

5 Kemper, a.g.m., s.42.

6 Karaki, a.g.e., s.163.

7 M. Reynolds, “Myths and Mysticism: A Longitudinal Perspective on Islam and Conflict in the
North Caucasus”, Middle Eastern Studies, Vol. 41, No.1, January 2005, s.42.
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ortadan kaldirma miicadelesi sirasinda 6nceligi Ruslarla isbirligi yapanlara
vermislerdir.® Feodallere karsi bu kadar rahat meydan okumalar1 onlarin
belli bir toplumsal taban edindiklerini de ortaya koymaktadir. Bu toplumsal
taban miiridizmin kurumsallasmasi ve devletlesmesi i¢cin uygun altyapiyi
hazirlamistir. Biz bu kisa makalede kurumsallagsma siirecini ve bu siirecin
en 6nemli yansimasi olan gazavat eyleminin metodolojik tahlilini yapmaya
calisacagiz.

MURITLER

Miiridizm tarikat disiplinini savasc1 birliklere uygulamissa da bunda ytizde
ylz basarili oldugunu sdylemek zordur. Bir kere o zamanki Kafkasya’'nin
insan tipi ve toplumsal orgiitlenme sekli ger¢ek bir askeri oérgilitlenmeye
uygun degildi. Kendi basina buyruk, otoriteye aliskin olmayan bir insan tipi®
ve bu insanlardan olusan bir toplum séz konusu idi. ikincisi zaten tarikat
miintesibi olmayanlarin ne tarikat adabini ne disiplinini hatta ne de idealle-
rini tam olarak paylastiklar1 s6ylenemez. Ancak zamanla miiritlerden te-
sekkil edilen ordu bir takim nizam ve kurallarla kurumsallasmaya basla-
yinca genel bir disiplinden s6z etmek miimkiin olacaktir. Resmi gecitlerde
sesli sekilde “la ilahe illallah” lafzin1 tek agizdan sdyleyen miiritlerl0® hem
tarikat hem de askeri disiplinin kontrolii altindaydi. Ancak savas olmadigi
zamanlarda karargahta askeri disiplin kurallar1 uygulanmiyordu.1? Goriilii-
yor ki miiritler heniiz daimi askerler degiller ve sefer olmadig1 zamanlarda
kendi aile ve giindelik hayatlarina geri ddnmektedirler. Miirit ordusundaki
tam kurumsallasmadan ancak daimi ordu sistemine gecildikten sonra so6z
etmek miimkiin olacaktir.

Karaki'nin eseri dikkatli okundugunda soziinii ettigimiz disiplinsizligin
nasil bir sey oldugu daha iyi anlasilacaktir. Rus kusatmasi esnasinda geri
cekilen ve catismaktan imtina eden miiritlerden bahsedilmektedir.!2 Bu geri
cekilme hem disiplinsizlikle hem de yapilan miicadeleye “goniilden inan-
mamakla”13 ilgili olabilir. Tabii ki en 6nemli faktor insani bir duygu olan
6liim korkusunun miiritlerce de hissediliyor olmasidir. Bu korkunun baskin
cikmas1 motivasyon eksikligi ve disiplinsizlikle ilgilidir. Miiritlerin kendi
aralarindaki disiplinsizlikler sadece kendilerine degil yerli halka da zarar

8 Lowell R. Tillett,, “Shamil and Muridism in Recent Soviet Historiography” American Slavic
and East European Review, Vol. 20, No. 2. (Apr., 1961), pp. 253-269. 5.253.

9 Reynolds bu insan tipinin gazavati motive eden en dnemli unsurlardan birisi olarak zikredi-
yor. Reynolds, a.g.m., s.35.

10 Karol Kalinowski, Pamietnik Mojej Zolnierkina Kaukazie i Niewoli u Szamila od Roku 1844 do
1864, Warszawa 1883.5.156.

11 Kalinowski, a.g.e., s.156.

12 Karaki, a.g.e., s.164.

13 Karaki, a.g.e., s.163.
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veriyordu.14 Diger taraftan evli olan miiritlerin evlerine gitmek istemeleri
yetmiyormus gibi firar edenler de oluyordu. ilk baslarda Samil'in elinden
bunlara beddua etmekten baska bir sey gelmiyordu.l> Samil, Ruslarin ele
gecirdigi bir tepenin geri alinmasini miiritlerinden istediginde bir itaatsiz-
likle karsilasir. Bu durumda bir yaptirnmdan mahrum olan Samil, onlara:
“Peygamber aklini dinlememenin ve onun emrini yerine getirmemenin
Miisliimanlara iyi sonuclar getirmedigi Uhud Dagi'nda vuku bulan savasta
goriildi. Onlar gibi simdi siz de beni dinlemiyorsunuz. Bakalim bu sizin
tercihiniz, mutl olmayisiniz sizi nereye gotiirecek” der.16 Samil’e itaatsizlik
edenleri Karaki “tevekkiilsiiz” olarak nitelemektedir.1? Bu gibi disiplinsizlik-
lerle karsilasildiginda Samil’in tepkisi onlara hem nasihat etmek hem de
acikca tehdit etmek seklinde kendisini gostermektedir.18 Samil, biitiin sedit-
ligine ragmen, diisman taarruzu karsisinda dayanamayarak dagilan miirit-
lerini toplamak ve firar etmelerine engel olmak hususunda sikinti ¢ekmis-
tir.19 Askeri disiplinin olmamasi nedeniyle 6liim korkusu, bozulma ve firara
donlismustiir. Bu durumlara diismelerine ragmen miiritler, yine de en ¢ok
Samil’in sert ve uzlasmaz tutumundan sikayetci idiler. Kendisine Ruslarla
uzlasmasini salik verenlere Samil: “yalvarmalar ve korku hi¢cbir zaman, hig
kimseyi korumadi” diye cevap vermistir.20 Bu gibi olumsuz durumlarin
disinda miiritlerin genellikle moral ve motivasyonlarinin iyi oldugu durum-
larda ¢ok iyi isler ¢ikardiklar1 da olmustur. Gerilla savasi iizerine tecriibeleri
arttikca kendilerine gore bir nizam ve disiplin olusturmus ve zamanla ilk
baslarda goriilen bu disiplinsizlikler azalmistir. Ahulgoh miidafaasi bu ma-
nada bir donlim noktasi olmus, sabir, disiplin ve sebatlarini ispat etmeleri-
ne vesile olmustur.2! Samil’in bir grup arkadasi ve miiritleriyle birlikte bu-
radan sag salim kurtulmasi sanini artirdig gibi miiritlere goniillii katilimlar:
da artirmigtir.22

Samil'in komutanlari veya askeri valileri olarak nitelendirebilecegimiz
“naipler” de dogrudan Samil’e bagl idiler. Teoride ondan aldiklar1 emirleri
tereddiitsiiz yerine getirmeleri gerekiyordu. Idari teskilatlanmay1 cografi
yaplya gore kuran Samil bu mekanizmay1 naipler vasitasiyla yonetiyordu.23
Elbetteki naip olacak insanlarin da uymasi gereken kurallar ve tasimalari

14 Rus ordusunda gorevli olan Polonyali Strzelnicki, miiritlerin zalimliklerinden bahsederken,
onlar1 sert bir dille elestirmistir. Jan Rejchman, Podroznycy Polscy Na Bliskim Wschodzie,
Warszawa 1972, s.194.

15 Rejchman, a.g.e., s.175.

16 Rejchman, a.g.e., s.195.

17 Rejchman, a.g.e., s.196.

18 Rejchman, a.g.e., s.269.

19 Karaki, a.g.e., s.231, 254.

20 Karaki, a.g.e., s.201.

21 Karaki, a.g.e., s.203.

22 Mateusz Gralewski, Kaukaz Wspomnenia z Dwunastoletniej Niewoli, Lwow 1877, 5.210-211.;
Karaki, a.g.e., s.215.

23 Reynolds, a.g.m., s.40.
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gereken bir takim 6zellikler bulunuyordu. Biitiin miritlerin uymasi zorunlu
olan genel kurallar arasinda seriat kurallarina riayet etmek, siinnete uygun
yasamanin yani sira tiitiin icmemek, sarhosluk verici seyler icmemek gibi
hususlar da bulunmaktaydi.?24 Karaki Samil'in oglu Gazi Muhammed’in
naiblik vasiflarina haiz oldugunu anlatmak i¢in su sifatlar1 saymaktadir:
kendine 6zgii acima, merhamet, goniil genisligi ile yigit bir sekilde temiz bir
ruh, namus ve adalet lizere naiplik gorev sorumlulugunu yerine getir-
mek.”25 Samil vasiyetnamesinde; “naiplere, insanlara merhamet ve dikkatle
bakmalarini tembihledigini belirtmektedir. Ayrica Samil, “genc, yasli, ogul
baba hepsi esittir” seklindeki kesin bir yargiyla ayrim yapmamalarini ve
ozellikle adil olmalarin1 tembihlemistir. Hatta adil olmayan naiplerini ceza-
landirdigini belirtmektedir.2¢ Yine naipler ve miiritlerde aranan en dnemli
ozelliklerden birisi “sadakat” idi. Sadakatsizligin cezasi ise 6limdii.2? Sa-
mil’in hiyanet endisesi onu naiplerine Kur’an’a el basarak yemin ettirmeye
itmistir.28 Buradan Samil'in hala naiplerine tam olarak giivenemedigini
anlayabiliyoruz. Bu nedenle onlar1 en kutsal sey olan “Kur’an” iizerine el
basarak yemin etmeye zorlamistir. Bununla da yetinmeyen $amil, bir de
onlari agik bir sekilde tehdit etmektedir. Gazavata ihanetin bedeli 6liimdiir.
Diger taraftan Kur’an’a el basma ritiielini bir motivasyon tarz olarak yo-
rumlamak da miimkiindiir.

[hanet etmemekle birlikte Samil’e muhalafet eden naiplerden de soz
etmek gerekir. Bunlarin basinda meshur Cecen Tasov Haci gelmektedir.
Tasov Haci Samil’den de 6nce Cemaleddin Gazikumuki ile rekabete girmis
ve ona kendisinin Seyh Muhammed Yaragll tarafindan Cecenistan’a
Halidiye’'nin bagimsiz bir kolu olarak kuruldugunu iddia etmistir. Onun bu

24 Hasan Dibir, Tarih-i Hasan (haz. Nurmuhammed Muhammed), Muhammed Tahir el-
Karaki’nin Dagistan Kiliglarinin Parlamasi, Istanbul 1999’un icinde, s.36-40.; Gazi Muhammed
ilk baslarda sigaray1 serbest birakmis sonra tekrar yasaklamistir. s.61.

25 Karaki, a.g.e., s.270.

26 Dibir M. Muhammedov, “Shamil’s Testament”, Central Asian Survey, XX1/3 (2002), pp.241-
244.,s.241.

27 Gazi Muhammed Cok sevdigi hasan Hiiseyin'in hiyanet ettigi gerekcesiyle oldurildigu
haberini alinca Samil’e sdyle der: “Benim dostum! Allah’in adiyla senden rica ediyorum, her
ne zaman olursa olsun benim yapmam gerekli temiz islere karsi bende bir hiyanet sezinlersen
hi¢ vesveseye diismeden oldiir beni” der. Bu sdylemde bir taraftan Hasan Hiiseyin'in 6ldi-
riilmesini onaylarken diger taraftan da miicadelenin amansizligini da ortaya koyuyor. Bu
soylem ayni zamanda diger miiritler i¢cin bir tehdit niteligi de tasimaktadir. Karaki, a.g.e,
s.167.

28 Karaki a.g.e., s. 253.; Samil'in Haci Murad ile yasadikalr1 da bu minvalde degerlendirilmeli-
dir. Karaki'ye gore, Karakaytaklar ve Tabasaran ilizerine génderilen Hac1 Murat onlari seriata
boyun egmeye ikna etmek olan gérevini unutarak gazavat pesine diismiistiir. Mahiyeti ne
olursa olsun buradaki en net bilgi Hac1 Murat'in kendisine verilen emri yerine getirmemesi-
dir. Bunun {izerine $amil Hact Murat’1 naiplikten atmistir.

Yine Karaki, eserinde, “Dargo’ya gelen Samil dvgiiye deger yigitlik ve ¢eviklikle ¢ok iyi taktik
kullanan Suayib’i onurlandirarak énceden Gazi Kumuk’tan Aslan Han’da olan ve kendisinin en
sevdigi altin ipekle oriilmiis bayragi ona vermistir.” bilgisini vermektedir. Karaki, a.g.e., s.233
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statiisli, Samil’in bile onun tlizerinde otoritesini uygulamasina mani olmus-
tur.2? Bununla birlikte Samil naiplerini basaril isler yaptiklarinda onurlan-
dirmaktan geri kalmamistir.3? Naiplerine olagantistii sartlar disinda “sevgili
kardesim, faziletli kardesim ya da goénil dostum, goziimiin aydinhgi gibi
sicak nidalarla hitab etmekteydi. Geng naiplere ise oglum diye hitap etmek-
teydi.31

KURUMSALLASMA

Gerek Karaki tarafindan kaleme alinan Samil’in hatirat1 ve gerekse Samil’in
mektuplar1 ve vasiyetnamesi Miridizmin kurumsallasarak bir devlete do-
nislimiiniin ipuglarin1 vermektedir. Asirlarca bliyiik giliclerin golgesinde
kalmis, her kabilenin kendi basina buyruk oldugu feodal bir diizenin hiikiim
stirdiigi Kafkasya'da boyle bir devlet fikri nasil ortaya ¢ikmistir? Bu soru-
nun cevabi da aslinda yukaridaki kaynaklarda gizlidir. Sunu daha bastan
cok net bir sekilde séyleyebiliriz ki “devlet” fikrini onlara islam dini ilham
etmistir. Lakin Islam Kafkasya'ya 19. yiizyilda degil sekizinci asirda gelmis-
tir. O halde 19. yiizyila kadar neden bu ilham bdyle bir siireci baslatmamis-
tir da, bu asirda baslatmistir? Bunun cevabini da Naksibendi-Halidiye'nin
soylemlerinde buluyoruz. Islam 19. yiizyilda Kafkasya’ya gelen bu tarikatla
birlikte Rus baskisindan bunalan Miisliiman daglilarin karsisina yepyeni bir
yorumla ¢ikmistir. Halidiye’'nin seriatin hiikiimlerine riayet konusundaki
titizligi bu 6gretiyi benimseyenlerin bireysel ve toplumsal hayatlarin seria-
ta gore tanzim etmeye icbar etmesi, geleneksel hukuk yerine artik Islam
hukukunu devreye sokmustur. Islam hukuku ise hem diinyevi hayati hem
de uhrevi hayati tanzim eden bir hukuk sistemi olarak kendini gostermek-
tedir. Bu hukukun uygulayicisi ise siyasal otorite yani devlettir. Insanlarin
seriata riayet etmeleri ayn1 zamanda devlete veya siyasal otoriteye de itaat
ettikleri anlamina gelmektedir. Bagka bir deyisle seriat hiikiimlerinin uygu-
lanmasi siyasal bir otoriteyi gerektirmektedir. Artik kabile ve klan asabiyesi
ile hareket etmek yerine bireysel sorumluluklar1 6n plana alan, sugu, ceza
ve miikafati bireysel olarak degerlendiren yeni bir hukuk sistemi s6z konu-
sudur. Devlet ise iki mekanizmanin bu kurallar manzumesi ile isletilmesi
prensibine dayanir. Bu iki mekanizmadan birisi sivil digeri ise asker{ biirok-
rasidir.32

Is bu raddeye geldiginde Ruslarla catisma kaginilmaz olmugtur. Ciinkii
seriat hiikiimlerinin uygulandig1 topraklar1 darii’l-islam olarak tanimlayan

29 Kemper, a.g.m., s. 46

30 Yine Karaki, eserinde, “Dargo’ya gelen Samil 6vgiiye deger yigitlik ve ceviklikle ¢ok iyi
taktik kullanan Suayib’i onurlandirarak dnceden Gazi Kumuk’tan Aslan Han’da olan ve kendi-
sinin en sevdigi altin ipekle oriilmiis bayragi ona vermistir.” Bilgisini vermektedir. Karaki,
ag.e., s.233.

31 Dam Rba, Seyh Samil’in Yiiz Mektubu (gev. Fikret Efe), istanbul 2004, s.26.

32 Reynolds, a.g.m., s.40.; Askeri biirokrasi ile daim{ ordu kastedilmistir.
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Islam hukuku bunun disinda kalan yerleri de darii’l-harb olarak nitelemek-
tedir ki bu miitemadiyen savas halinde olunan karsit giiciin bélgesi olarak
da yorumlanabilir. Bolgeye Halidiye gelmeden daha evvel gelen Rus istilasi
organize olmayan, sinirli bir direnisle karsilasirken Halidiye ile birlikte
daha organize ve daha bilingli bir direnisle karsi karsiya kalmistir. Zira dag-
lilar artik baska bir hukuk sisteminin boyundurugu altindadirlar ve tarika-
tin yorumuna gore Miisllimanlar gayrimiislimlerin idaresi altinda yasaya-
mazlar. Ya hicret etmeleri gerekir ya da savasmalar gerekir.33 Bu yaklasim
Oteden beri yiiriitiilen organize olmayan direnis hareketini hem organize
hale getirmis hem de daha ideolojik bir mahiyet kazandirmistir. Bu ideoloji-
yi lretip yayan ve uygulama konusunda iddiali olan merkez etrafinda bir
toparlanma bir birikme séz konusu olmustur. Ideolojinin cazibesi, merkezi
bir yapinin dogmasina ve taraftarlarinin ¢ogalmasiyla giliclenmesine ve
kurumsallasmasina yol agmistir.3* Zamanla ortaya ¢ikan devletin siyasi ve
idari diizenlemelerine “Nizam” ad1 verilmistir. Nizam, muntazam olma dii-
zenli olma halini, kaosu degil kozmosu isaret eder. Islam hukukunun en
fazla 6nem verdigi konulardan birisi de “dlizen”dir. Diizenin bozulmasina
iyi gozle bakilmaz, diizen bozucu hareket ve fikirler ihtilal olarak degerlen-
dirilir. Bu nedenle siinni islam diizenin bozulmamasi i¢in “ulul emre itaat”
telkinini ¢ok gli¢lii bir sekilde yapmaktadir. Samil de bu diizeni bozanlara
6lim ve siirgiin gibi en agir cezalar1 vermekte tereddiit etmemistir. Yani
diizenin saglayicis1 devlet ve onu temsilen miiminlerin emiridir. Kafkasya
orneginde ise bu “imam”dir.35

33 Gralewski, a.g.e., s.198.

34 Bo6poBHMKOB,Biagumup, “KpeiMckas BoiiHa Ha pycckoM KaBkase: uzeosiorust ppoHTHpA
U JUCKypC MyCyJbMaHCKoro conpoTtusienus”, The Crimean War 1853-1856, Confrontation
Between Different Civilisations, Warsaw-Obory 3-4 X 2007., s.23.; Rus Carligi'nin devasa ordu-
lar;, modern silahlar1 karsisina beklenmeyen bir direnis giiciiyle ¢ikan bu kati yap1 Ruslar
tarafindan tutucu, fanatik ve bagnaz gibi sifatlarla yaftalanmistir. Osmanl devleti gibi zama-
nin en giicli devletlerinin ordularini yenen bir imparatorlugun, medenilestirmek i¢in geldik-
leri ilkel dagh kabileleri tarafindan yillarca oyalanmasi elbette Ruslari ¢ileden ¢ikariyordu. Bu
nedenle bu tip asir1 degerlendirmeler de ortaya ¢ikabiliyordu. Boyle bir degerlendirme igin
bakiniz, Buprokos, A. B., “Poccuiicko-YeueHnckue OtHouenuna B XVIII-Cepegnue XIX Beka”,
Bonpocbt Hcmopuu, 1998,No. 0002, ss.44-57., s. 55.

35 Rba, a.g.e., s.26-27.; Samil'in mektuplar: incelendiginde 1845’e kadar ¢ok iddiali sifatlar
kullanmadig1 gériilmektedir. Bu tarihe kadar “el-Katib, el-fakir, el-‘abd, el-miskin” gibi sifatlar
kullanmay1 tercih etmistir. 1845 yilinda “el-imam Samil” unvamm kullanirken 1845’den
sonra iddiali bir sekilde “Emir el-miiminin” sifatim1 kullanmistir. Artik askeri giiciinii ispat
etmis, toplumsal tabanini bulmus bir hareketin basi olarak daha siyasi sifatlar kullanmay1
tercih etmistir. Rba, a.g.e.,, s.26.; En 6nemli kurumlardan birisi yasama meclisine benzer bir
gorev ifa eden miisavere meclisidir. Kalinowski Samil’'in “senede bir kurultay topladigini
buraya “naibler, mollalar, halkin saygi duydugu giivenilir kisiler, deneyimli asil karakterli,
cesur ve zeki kisilerin geldigini belirtmektedir. Ona goére Bu kurultaylarda memleketi koruma
careleri araniyordu. Ayrica diger biitiin ihtiyaclarin neler olduguna karar veriliyordu. Orada
biitiin halka iyilik esenlik i¢cin gerekli olan tiim reformlar ele aliniyordu. Bu konularla ilgili
kararlar1 orada toplanan insanlar kanunlastiriyorlardi. Onlar hep milletin gelenekleri, kural-
lar1 ve imkanlar1 dikkate alinarak kabul ediliyordu. Bu sekilde kabul edilenler kanun kitabina
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Nizam sadece halkin hayatin1 tanzim etmekle kalmiyor ayni zamanda
yoOneticilerin yetkilerini de sinirlandiriyordu. Bunu saglamak i¢in dncelikle
hak ve adaletten ayrilmamalar: ser’i kaidelerle kontrol altinda tutuluyordu.
Diger taraftan yoneticilerin daghlarin kiiltiiriinii ve psiklojisini bilip ona
gore davranmalar1 da onlara idarl kararlar alirken bir sinir ¢iziyordu.3¢
Samil'in devleti tesekkiil ettikce kurumlar ve yoOneticilerin unvanlar1 da
beliriyordu. Mektuplarinda zikredilen kurum ve memurlardan bazilari sun-
lardir: “Midiriyet, naiplik, me’zunluk, dibirlik, muhtesiplik, miuftiiliik, kadi-
ik, miiderrislik, ihtiyar heyeti (ak sakallar meclisi) ve kuryelik”tir.37 Devlet
baskanhg gérevine denk gelen imamligin yardimcilar: miidiir ismini aliyor-
lardi. Bunlar Samil’in en yakin naipleri idi. Naiplere ise askeri vali yetkileri-
ne sahip bolgesel yoneticiler denilebilir. Bunlar ayn1 zamanda askeri ope-
rasyonlar1 da yonetiyorlardi.38 Miiftiiliik halka ihtiya¢ duyduklarinda dini
konularda fetva verebilecek din bilgisine sahip din adami makamidir. Muh-
tesip vergi ve hesap isleri ile ilgilenen memur olup devletin mali politikasi
ve uygulamalarindan sorumlu idi. Miiderrislik ise medrese gibi klasik egi-
tim kurumlarinin yoneticilerine verilen bir unvandir. Bu memuriyetlerin
bazilarinin yetki alanlarinin ne oldugu hakkinda yeterli bilgi bulunmamak-
tadur.

Siiphesiz bir siyasi tesekkiiliin egemenlik emarelerinden birisi adalet
sistemidir. Insanlar arasindaki anlasmazliklar ¢dziimlemek, suglular ceza-
landirip tedip etmek devletin temel gorevlerinden birisidir. Bu ayn1 zaman-
da devleti mesrulastiran bir mekanizmadir. Devletin dagittig1 adalete razi
olan insan zimnen onun otoritesine boyun egmeyi de kabul ettigini beyan
etmis olmaktadir. Bu baglamda Miiridizmin kurumsallasmasinin en énemli
timsallerinden birisi ser'l mahkemeler yoluyla adalet dagitilmasidir. Sa-
mil’in de bizzat yargilama yaptigini biliyoruz. Kalinowski bize Samil’in yap-
t1g1 yargilamalarin etrafli bir tasvirini yapmistir: “Samil miiritlerin seriat
dedigi mahkeme salonuna girerken herkese selam aleykiim, diye hitap et-
mektedir. Onlar da cevaben aleykiim selam diyorlar. Bu mahkemede bulu-
nan diger kadilar ve yashlar (ki bunlar orfii iyi bilen insanlar) Samil’in iki

yaziliyordu. Ardindan da uygulamaya gegiliyordu. Benzer bir sekilde Samil kendisine bagh
olan adamlara seriat kanunu getirdi. Bu kanunu halk kendi istegiyle oldugu gibi kabul etti.
Kalinowski, a.g.e., s.115.; Kalinowski'nin verdigi bilgiler dogru olabilir ancak yanls yorumla-
mis olma ihtimali yiiksektir. Zira daha en basindan “adetlere” karsi bid’at oldugu i¢in mutlaka
terk edilmesi gerektigi iddiasiyla savas agan miiridizmin olusturduklar1 yasama meclislerinde
bunlara uygun yaslar iiretmeleri pek mantikh gelmemektedir. Ancak islam hukuku dinin
o6ziine aykir1 olmamak kaydiyla 6rfi hukuku da dikkate almaktadir. Burada yapilan yasamay1
ser’i hukuktan farkli bir sey olarak algilamak yaniltici olabilir. Bir diger husus da Yasama
islemi yapildiktan sonra yeni yasanin kaydedildigi “kanun kitabi’ndan diger kaynaklar bah-
setmemektedir. Bu bilgiye siipheli bir ciddiyetle yaklasmak gerekir.

36 Rba, a.g.e., s.28.

37 Rba, a.g.e., s.26.; Bu gorevlerin tanim ve yetkileri i¢in ayrica bakiniz: Tarik Cemal Kutlu,
Cecen Direnis Tarihi, istanbul 2005., 5.241.

38 Kutly, a.g.e., s.241.
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tarafinda seccadeler iizerinde oturuyorlar. Diger insanlar ise Samil’in birkag
adim karsisinda ciddiyetle oturuyorlar. Davacilar Samil’in karsisina gecip
diz ¢okiip, topuklar lizerinde oturarak kendi sikayetlerini anlatiyorlar.”39
Samil yaptig1 yargilamalarda para ve mal tazmini, hapis ve kamu gorevin-
den men cezalarini vermis ve uygulamistir. Adalet 6niinde 1rk, sinif ve din
ayrimi gozetmeden herkese esit muamelede bulunmustur.4? Samil mahke-
me salonunda sadece yargilama yapmiyor, idari isleri de buradan yiiriiti-
yor, hatta naipleri ile burada goriisiiyordu.4!

Bir diger dnemli kurum ise devletin maliyesini sembolize eden “beytii’l
mal” idi. Beytiil mal’a birkac sekilde gelir kalemi giriyordu. Oncelikle yapi-
lan seferlerde elde edilen ganimetin beste biri beytii'l mal’a aitti.#? Diger
taraftan bir devlet tasarrufu olan miisadere yoluyla elde edilen gelirler de
bu kuruma devrediliyordu.*3 Diger gelir kalemleri ise vergi ve zekatlardan
elde ediliyordu.*4 Siiphesiz bir siyasal tesekkiiliin olmazsa olmazlarindan
birisi maliye kurumu ve yaptirimlaridir. Burada her iki unsuruyla birlikte
kurumlasma ve devlet yapilanmasinin oldugu séylenebilir.

GAZAVAT

Islam peygamberinin etraftaki Miisliiman olmayan Kkabile ve siyasi olusum-
lara kars1 diizenledigi seferlere gazve adi verilir. Gazavat*s da bu kelimenin

39 Kalinowski, a.g.e., s.90.; Daha da detaya giren Kalinowski, “Samil biiyiik ela gozleriyle her-
kesin gozlerine dikkatle bakarak ciddiyetle dinliyordu. Samil’in bakisi sakin olmasina karsin
derindi ve sanki insanin igine isliyordu. O ylizden bir sug¢lu buna dayanamiyordu. Ortada ne
bir sahit ne de bir delil bulunmazken $amil’in sugluya derin bir bakisina dayanamadig: igin
sugunu itiraf ediyordu. Kalinowski, a.g.e., s.91.

40 Hapse diisenler ve esirlere eziyet edilmesini yasaklamisti. Hatta uygun goriiliirse esirlerin
fidye karsiliginda serbest kalmasi miimkiindiir. Onun en tavizsiz oldugu husus seriatin tam
uygulanmasidir. Rba, a.g.e., s.27.

41Samil ile goriismek isteyenler kapidaki gorevlilere silahlarini teslim etmek zorundaydilar.
Kalinowski, a.g.e., s.88.

42 Karaki, a.g.e., s.252.

43 Karaki, a.g.e.,, s.226-227.

44 Toplanan zekatlarin iicte biri yardima muhtag¢ kimseler i¢in ayriliyordu. En biiyiik kismi ise
muhacir durumuna diisenlerin masraflarini karsilamak i¢in harcaniyordu. Rba, a.g.e., s.29.

45 Cihad ve Miiridizm kavramlar iizerinde bir takim spekiilasyonlar vardir. Kundukh bu
nedenle u iki terimden gazavat’i daha sekiiler buldugu i¢in tercih etmis gériinmektedir: Aytek
Kundukh Kafkasya’da hi¢bir zaman “cihad” ilan edilmedigini bunu yapabilmek i¢in hilafet
kurumuna sahip olmak gerektigini ileri stirmektedir. Kafkasya’da ilan edilen seyin &zgiirlitk
ve bagimsizliklar1 ugrunda “gazavat” ilan ettiklerini iddia etmektedir. Aytek Kundukh, Kafkas-
ya Miiridizmi (Gazavat Tarihi) (haz. Tarik Cemal Kutlu), istanbul 1987., 5.21-22.; Ancak ayni
Kundukh, Yaragli'nin agzindan “daghinin ilk goérevi 6zgiirlik ugrunda gazavat, yani kutsal
cihat olmalidir...” seklinde bilgi verirken kendisini tekzip etmektedir. Kundukh a.g.e., s.43.
Kundukh miiridizmin ne oldugundan ¢ok ne olmadigini anlatmaya ¢alismaktadir. Bunu yap-
masinin sebebi de Miiridizm hakkinda yazilan menfi seylere cevap vermektir. Ozellikle Rusla-
rin Kafkasya’da miiritlerin ytriittigii miicadeleyi diinyaya bir 6zgiirliik miicadelesi degil de
Hiristiyanlara kars: yiiriitiilen bir kutsal savas yani “cihad” olarak takdim etmelerinin Avrupa
kamuoyunda Miiridizmin direnis hareketinin aleyhine bir klise olusmasi kaygisiyla dile geti-
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coguludur. Osmanl Devleti'nin kurulus donemlerinde kiiffarla savasi ifade
etmekte kullanilan gaza kelimesi de aynm kokten gelmektedir. Kuzey Kaf-
kasya’da gazavatin nasil yapilacaginin kurallarini miiridizm belirlemistir.
Peki miiridizm oOnceligi “gazavat’a mi yoksa Dagistan halklarinin seriata
riayet etmesinin temin edilmesine mi veriyordu? Gammer’e gore 6ncelik
ikincisindeydi. Adat ile savagarak halki bid’atlar1 terke zorlamak ve giinde-
lik hayati seriata gore tanzim etmek Oncelikli amaglar idi.#¢ Kafkasya'da
gelisen olaylarin tarihi seyrine dikkatlice bakildiginda Gammer’'in bakis
acisinin dogru oldugu sdylenebilir. Miiridizm gii¢lii bir direnis i¢in 6ncelikle
kendi toplumunu seriat kurallar1 dogrultusunda organize etmeyi gerekli
gormiistiir. Gerek sufi miirsidlerin gerekse imamlarin séylemleri de bu dog-
rultudadir. Ancak Ruslar seriat kurallarinin toplum tizerinde hakim kilin-
masl1 ¢abasini bile “cihad” olarak yorumlamistir.#” Buradan hareketle de
miiridizmi bir nevi fanatizm olarak belirlemislerdir.

Daglilar1 gazavata motive eden bir ¢ok unsur vardir. Rus yazarlara gore
daghlar1 bu denli direngli kilan sey islam’dan beslenen dini bir fanatizm-
dir.#8 Ruslarin Miiritleri bu sekilde gérmelerini Gammer, Ruslardaki yabanci
korkusu, geleneksel Rus siipheciligi ve Miisliman karsithg1 gibi unsurlara
baglamaktadir.#? Dagistanli tarih¢i Dibir Mahomedov’a gore ise, gazavat,
bireyin temel haklarini, isgalci Ruslara karsi halki savunmak tizere tanzim
edilmis hayat tarzini ve sosyal kurumlari ayrica daglilar: tek bir devlet ¢atisi
altinda birlestirmek icin gerceklestirilmistir.5° Ona gore daghlar bu savasma
giiciinii “kadim dagh geleneklerinden beslenen ézgiirliik fikri ve islam’dan
beslenen dogal esitlik ilkesinden aliyordu.>! Samil de vasiyetnamesinde “biz
Ruslara veya Hiristiyanlara karsi savasmadik biz 6zgiirligiimiiz i¢in savas-
tik” demektedir.52 Ozgiirliik istenci temel motive edici unsurlardan sadece
birisidir. Bir digeri ise dagl toplumu tek bir Miisltiman kimligi altinda bir-

rilmis bir yorumlama séz konusudur. Kundukh ise bu konu da tam tersi bir yorum yapmakta-
dir. O miiridizmin 6nceligi gazavata verip, seriata riayet etmeyi ikincil bir uygulama olarak
gordiiklerini ileri sirmektedir.

46 Gammer, Moshe, “The Beginnings of the Nagshbandiyya in Daghestan and the Russian
Conquest of the Caucasus”, Die Welt des Islams, New Ser., Vol. 34, Issue 2. (Nov., 1994), pp.
204-217.,5.213-214.; Reynolds, a.g.m., s.239.

47 Gammer, a.g.m.,s.215-216.

48 [lyoposuH, H. ®., 0 Hapodax lJenmpanvHozo u Cesepo-3anadHozo Kaskaza, Han6uuk 2002,
s.332-333,; IlotTo, .g.€., 5.105-106.

49 Gammer, a.g.m.,s.209.

50 Mahomedov (2002), s.245.; Baz1 Sovyet tarihgileri burjuva olarak niteledikleri batil tarihgi-
lerin Orta Asya ve Kafkasya'daki Rus istilasinin sadece menfi yanlarini sayip doékiip olumlu
yonlerinden hi¢ bahsetmemelerinden sikayet etmislerdir. Bbsaues, M. [eroes,B. B,
Kunanuna,H. C.,, “CoBpemenHas BypxyasHas Mcropuorpadus Ilonutuku Poccun Ha KaBkase
u B Cpenneit Asuu B XIX Beke”, Bonpocet Hcmopuu, 1988, No:0004, ss.37-53, s.40.; Elbette bu
serzenisi somirgeci gegmis olan milletlerin tarihgilerinin anlamasi beklenebilir ancak objektif
bir sekilde yaklasildiginda anlasilabilir bir taraft bulunmamaktadir.

51 Mahomedov, (2002), s.245.

52 Mahomedov, a.g.m., s.242.
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lestiren ve onlarin maneviyatim yiiksek tutan Islam sufizmidir.53 Zira
miridizmi benimseyen daghlar miiridizm sayesinde Ruslar1 yeneceklerine
inaniyorlardi.>* Karaki miritlerin gazavat hasretinden bahsetmektedir.>>
Bu hasretin olusmasinda sehitlik>¢ ve gazilik gibi manevi faktorlerin yani
sira ganimet gibi cekici ekonomik>7 ve kolonizasyon maksadiyla getirilen
Ortodoks Hiristiyan niifus®® gibi kiskirtici unsurlarin énemli dl¢lide etkisi
oldugunu soéyleyebiliriz. Bunlarin yaninda miiritlerin psikolojisini bozan
etkenler de mevcuttu. Osmanh Devleti'nin Ruslara yenilmesi bunlardan
birisidir.>® Gazavat atesini zayiflatan etkenlerden birisi de Samil’in kayimnpe-
deri ve oOnde gelen Halidi seyhlerinden biri olan Cemaleddin
Gazikumuki'nin gazavat fikrine muhalefet etmesi idi. Bununla birlikte seria-
tin uygulanmasi noktasinda imamlardan manevi destegini esirgemedigini
sOyleyebiliriz.60 Gazavat hareketine muhalefet edenlerden birisi de sivil
itaatsizlik eylemini benimseyen Kunta Hac1'dir.6?

Ruslarin Kafkasya'nin iglerine sizmasi Miisliiman halkta i¢ten ige bir
tepki olusturuyordu.62 Ozellikle Halidi miiritleri bu durumdan son derece
tedirgindiler. Bunlarin basinda da Molla Muhammed Yaragli geliyordu. Rus
kaynaklarinin da belirttigi gibi Molla Muhammed Yaragli Kafkasya'nin ig
kesimlerine niifuz etmekte olan bu isgalci, yabanci ve imansiz gii¢ karsisin-
da Misliimanlarin bir tavir almasi gerektigini vaazlarinda isliyordu.63 O
gazavat'in kadin erkek her Miisliiman’a farz oldugunu, Misliimanlarin kafir-
lerin boyundurugu altinda yasayamayacaklarini soyliiyordu. Ona gore, 0z-
giirlige kavusmak icin savasmak gerekmektedir ve bu savasin adi da
gazavattir. Ancak gazavat icin uygun bir zamanin gelmesinin beklenmesi
gerektigini soyleyerek bir miiddet miritlerin Ruslara karsi saldirgan tavir-
lar sergilememelerini temin etmigtir. ¢4 Bir silire sonra Miiritler agiktan agi-

53 Reynolds, a.g.m., s.40.

54 Gralewski, a.g.e,, s.196-197.; Reynolds bu fikre katilmamaktadir. Ona gore tarikatin etkisi
sadece bicimseldir. Asil motive edici unsur dagh toplum yapisidir. islam’dan énce de daglilar
iilkelerini yabancilara karsi savunarak bunu isbat etmislerdir. Reynolds,a.g.m., s.42.

55 Karaki, a.g.e., s.233.

56 Bu kavram Miisliimanlar i¢in ¢ok 6nemli idi. Samil de sehitlere ve sehitlik kavramina ¢ok
saygili yaklasiyordu. Hatta sehit diisen yoldaslari i¢in icli siirler bile kalem almigtir.(Karaki
1999: 73-74)

57 {lk basta Yaragl'da kamalarla gezmek yasak iken miiritler ahsaptan kamalar tasiyorlardi.
Ayrica Moskova tarafina dénerek “Miislimanlar gazavat, Miisliimanlar” diye bagiriyorlardi.
Sonra bagka aullarda da Miisliimanlar béyle yapmaya basladirlar. Gralewski, a.g.e., s. 198-199
; Kundukh,a.g.e., s. 56-57.

58 Reynolds, a.g.m., s.36.

59 Gammer, a.g.m., s.217.

60 Kemper, a.g.m., s.45.

61 Reynolds, a.g.m., s.45.

62 Gammer, a.g.m., s.217.

63 Gammer, a.g.m., s.213.

64 {lk basta Yaragl'da kamalarla gezmek yasak iken miiritler ahsaptan kamalar tasiyorlardi.
Ayrica Moskova tarafina dénerek “Miislimanlar gazavat, Miisliimanlar” diye bagiriyorlardi.
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ga miicadele etmek icin organize olmak ihtiyaci duydular. Bu ihtiyagtan
miitevellit yapilan istisare ve toplantilar sonunda Gazi Muhammed ilk imam
se¢ildi®> ve eylemsel miiridizm donemi baslamis oldu. Gazi Muhammed
gazavata davet etmek icin kabilelere gonderdigi mektuplarda diplomatik
bir dil kullanarak onlar1 ikna etmeye calisiyordu. Kullandig: kelimeleri dik-
katlice seciyor ve dini gerekgeeler ileri siirtiyordu: “...Allahin dinini yticelt-
mek icin Muhammed peygamberimizin seriatini yasatmak, diriltmek i¢in
yola ¢iktik. Bu seriata kars1 Allah’a sirk i¢cinde olanlarla savasip ya onlar
dine dondiirmek ya da buyrugumuzda yasamay1 kabul edinceye kadar isi-
miz Allah yolunda gazavat olacak.”66 Artik miiritler siirekli gezerek halki
alenen seriata riayet etmeye ve “...Kafkasya halklarinin 6zgiirliigline karsi
olanlara ve diismanlara (Ruslara) karsi savasa davet...” ediyorlardi.6” Dagis-
tan’daki bu yaygin propaganda faaliyetleri devam ederken Tasov Hacr'da
Cecenistan’da ayni faaliyetleri yiiriitiiyor, gazavat icin savasg¢1 topluyordu.8

Gazavat yiuritilirken imamlar miiridizmin kurumsallasmasi olgunlas-
tik¢a daha akilc1 ve gercekei davranmaya adeta reel-politige uygun politika-
lar uygulamaya basladilar. Gazavatin fanatik bir din savasi degil 6ncelikle
bir yurt savunmasi ve askeri, siyasi ve ekonomik boyutlarinin da oldugunun
farkinda olarak hareket ettiler. Daha baslangicta Molla Muhammed
Yaragli'nin Ruslarla anlasma yapilabilecegi seklindeki yaklasimi miiritlerin
o akilal ve sogukkanl yaklasimlarina drnektir.6® Hatta Samil'in zaman za-
man Ruslarla ateskes ve baris yapma konusundaki istekliligi de bu baglam-
da degerlendirilmelidir.”? Bir adim daha ileri giderek imamlarin kér fana-
tizminden degil bilakis pragmatizminden bahsetmek pekala mimkiindiir.7?
Kafkas ordusunda gorev yapan Polonyali devrimci Hipolit Jaworski de, bas-
langigta dini bir mahiyet tasiyan miiridizmin sonradan énderlerinin ¢aba-
siyla siyasl bir mahiyete biirliindiigii tespitini yapmaktadir.”2 Miiritler
gazavat esnasinda Ruslarla meydan savasi denebilecek bir muharebeye
girmemislerdir. Bugiin gerilla metodu denilen vur-kag¢ taktiklerini kullan-
mislardir. Kafkasyalilarin ¢ok iyi uyguladiklari1 ani baskinlar ile Rus garni-
zon ve birliklerine saldirmis hatta zaman zaman Rus ordular1 bozguna ugra-
tilmistir. Hareket halindeki Rus birliklerine pusular kurarak imha etmeye

Sonra baska aullarda da Miisliimanlar bdyle yapmaya basladirlar. Gralewski, a.g.e., s.198-199;
Kundukh,a.g.e., s.56-57.

65 Gammer, a.g.m., s.217.

66 Tarih-i Hasan, a.g.e., 5.67.

67 Kalinowski, a.g.e., s.111.; Baddeley, a.g.e., s. 244-248; Kundukh, a.g.e., s.56.

68 Karaki, a.g.e., s.234.; Cegen lider Tasov Haci adamlariyla birlikte Samil’e katild1. Miiridizmi
benimseyen Cecenler General Pullo’ya karsi ayaklanarak sert bir miicadeleye giristiler. 1839
yilinda Samil Ahverdil Muhammed ile birlikte Cegenistan’t Ruslardan neredeyse tamamen
Ruslardan temizledi. Gralewski, a.g.e., s.220.

69 Gralewski, a.g.e., s.199-201; Karaki, a.g.e., s.77.

70 Karaki, a.g.e., s.286.

71 Gammer, a.g.m., s.214.

72 Kundukh, a.g.e., 5.45.-46.
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calismislardir.73 Rus birliklerini tuzaga diisiirmek i¢in Ruslara tabi olan
bolgelerde ayaklanmalar ¢ikararak, ayaklanmayi bastirmaya gelen Rus bir-
likleri pusuya diisliriilmiistiir.74 Miiridizmin kurumsallasmasi askeri disip-
line nispeten de olsa yansidigi gibi topgu birlikleri ve murtezaklar?> gibi
profesyonel birimlerin de olusmasina yol agmistir. Ruslarin teknik iistiin-
liikkleri karsisinda zayif kalan daghlar Rus ordusundan firar eden subay ve
topgu erler sayesinde kendi topgu birliklerini kurmuslardir. Pokrovski,
Imam Hamzat'in Lehistanlilardan olusturdugu bir birli§in onun muhafiz
alayinin bir pargasi oldugunu ifade etmektedir. Daha sonra onlar Samil’in
0zel birliklerine dahil edilmislerdir. Samil’in adamlar1 Lehlerden top yapim
tekniklerini 6grendiklerini hatta Samil’in topc¢u ustalarina liretim yapabil-
meleri icin Vedeno yakinlarinda alet ve avadanliklarinin da bulundugu bir
imalathane ihdas ettigini soylemektedir. Ayrica iki Leh subay’in miiritlere
askeri egitim verdiginden de bahsetmektedir.7¢

Gazavat naipler vasitasiyla biitiin Dagistan ve Cegenistan’a yayilmis,
Ruslarla bir yerde degil bir cok yerde miicadele edilmistir.”? Eylemsel
miiridizmin veya gazavatin bu kadar hizli yayilmasinda Ruslarin da payi
biiytiktiir. Ruslarin Kafkasya’da uyguladiklar1 abluka hayvancilikla geginen
halkin ihtiya¢ duydugu tuzun yani sira bir ¢ok temel ihtiyaclarini tedarik
etmelerini engellemistir. Kendi feodallerine vergi 6deyen halkin sirtina yeni
vergi ve ylkiimliiliikler yiiklenerek hayati onlar icin ¢ekilmez hale getirmis-
lerdir.”8 Gralewski, Ruslarin bu uygulamalarinin Ruslara karsi nefreti artir-
digin1 ve herkesin Ruslarla savasmak istegi duydugu gézlemini yapmistir.79
Ruslar oOncelikle “miiridizmin” yayilmasini yasaklamislardir. Akabinden
Kendi kontrolleri altindaki bolgelerde bulunan aullarda, her on evden bir
tifek almay1 dayatmislardir. Eger bir aulda Samil’e destek veren olursa o
aul halki, auldaki ev sayisinin iki kat1 koyun vermekle miikellef tutulmustur.
Ayrica daghlar Ruslara rehine verecek, baglilik yemini edecek, Rus subayla-
rinin biitiin emirlerini yerine getirecek, bélge komutaninin izni olmadan bir
auldan digerine gidemeyeceklerdi.8® Bunlardan baska Rus ordusuna yiye-

73 Halk miiritlerin biitiin Rus kalelerini ele gecirmesini istiyor, bekledikleri olmayinca da
miiritlerden soguyorlardi. Gralewski, a.g.e., s. 214.

74 Baddeley, a.g.e., s.249.

75 Samil'in tamamen segme muhafiz birligini olusturanlara verilen ad. Sonradan kurumsal-
lasma ile birlikte farkli yerlesim birimlerindeki kadilarin emrinde asayisin temininden so-
rumlu kolluk giicii de bu isimle anilmistir.

76 TlokpoBckui, H. U., Kaskaskue Boiinbl u Umamom llamunes, Mocksa 2000., s.381.; Askeri
konularda bile Hiristiyan esirlerden faydalanmalar1 miiritlerin dini bir fanatizmle hareket
etmediklerine delil olarak gosterilebilir.

77 Baddeley, a.g.e., s.300-301.

78 Gammer, a.g.e., s. 208-209) Bazi Rus yazarlari ise Rusya ile iligkilerin bdyle zor sartlar
altinda bile daghlarin hatta miiritlerin bile ekonomilerinin ve kiiltiirlerinin gelismesine vesile
oldugunu ileri siirmektedirler. baues, a.g.m., s.38.

79 Gralewski, a.g.e., s.204-205.

80 Karaki, a.g.e., s.288-289.
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cek, yakacak, heybe, kagni arabasi talep edildiginde temin etmek zorunday-
dilar.81 Dagllarin ibadetlerini dahi baski altina alan Ruslar hac ibadetini bile
yasaklamislardir.82 Ruslar miiritlerin ugradigi veya miiritlere yardim edil-
digini disiindiikleri aullara “cezalandirma seferi” adimi verdikleri yikici
seferler diizenliyorlardi. Bu seferlerde ekinler yakiliyor, baglar bozuluyor,
hayvanlari siirtlip gotiirtliyor, ya da telef ediliyor, kuyular ve kuleler imha
ediliyordu. Girilen aullarda katliamlar yapiliyor, kéy yagmalandiktan sonra
yakiliyordu.83 Ruslarin bu uygulamalarini da propaganda malzemesi olarak
kullanan miiritler daha fazla muharip toplamaya basladilar. Bu durum
miiridizmin gliclenmesini sagladig1 gibi gazavatin siddetini de artirmistir.

SONUC

Baslangicta suurlu bir devlet kurma fikri olmasa bile miiritlerin sariat ku-
rallarini Kafkas toplumuna hakim kilma stireci onlar1 dogal olarak bir devlet
fikrine ve olusumuna getirmistir. Zira hakim kilmaya calistiklan seriat Is-
lam hukuk prensipleri manzumesine verilen addir. Boyle bir kurallar biiti-
niini uygulanabilmesi bir askeri giicii olan bir siyasal mekanizmay: gerekli
kilmaktadir. Suc¢ ve caza iliskinin zorunlu sonucu siyasal otoritedir. Huku-
kun yaptirimlarini ancak gii¢ kullanmasi mesru kabul edilen bir siyasal me-
kanizma uygulayabilirdi. Dogal olarak islam hukuk prensiplerini Kafkasya
toplumuna uygulamaya kalkan sufi miritler bu siire¢ icerisinde devlet de-
nen siyasal mekanizmaya ihtiya¢c duymuslaridir. Bu ihtiyaca cevap olabile-
cek kurumlar ya Islam devlet geleneginden bire bir ahnmis yahut da Kaf-
kasya sartlarina uygun kurumlar icat edilmistir. Bu kurumlar sivil biirokrasi
ve askeri biirokrasi basliklar1 altinda toplamak miimkiindiir. Baz1 kurum ve
gorevler hem askeri hem de sivil unsurlar: biinyesinde barindirabiliyordu.
Devletlesme siirecinin en dnemli yansimasi askeri bir mahiyet arz eden
gazavat eylemidir. Bu eylem asil ivmesini miiridizmden de 6nce baslayan
yurt savunmasindan almistir. Ancak bu eyleme miiritleri motive eden temel
ideolojik kaynak Islam sufizmi yani miiridizm olmustur. Bu iki unsur bir
arada degerlendirildiginde gazavat1 sadece bir din savasi gibi tanimlamak
miimkiin géziikmemektedir. Yerine ve zamanina gore diismanla anlasarak
ateskes yapabilme hatta baris anlasmasi yapma girisiminde bulunan, daimi
ordu kurup onu elinden geldigince teknolojik silahlara donatan, ciddi askeri
planlar yaparak bunu savas alaninda basariyla uygulayan realist ve rasyo-
nel bir hareketle karsi karsiyayiz. Biitiin bu unsurlar bir arda degerlendiril-
diginde tlkelerini isgal ederek kolonilestiren Ruslara karsi kurumsallasarak
devletlesen Miiridizmin dagh halklarin tepkisini ve iilkelerini kurtarma

81 Gammer, a.g.m., s.209.

82 Gammer, a.g.m., s.214-215.

83 Gammer, a.g.m., s.209.; Bu tahripkar seferlerle ilgili genis tasvirler icin Baddeley’in eserinin
250, 251, 252, 253, 255, 257, 258, 261,262 ve 275. sayfalarina bakiniz.
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azmini gazavat vasitasiyla ortaya koyduklarini sdylemek yanlis olmayacak-
tir.
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