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XVIII. ve XIX. YlUzyillarda Trabzon Eyaletinde
Timar ve Zeametlerin Durumu

Abdullah Bay*

Ozet

Osmanly Devletinin Rurnlusundan itibaren askers, idari ve mali diizeninin
temelini  olusturan  timar  sistemi XV'1. yiigyin  sonlarma  dogru  bogulmaya
baglanuster. Biitiin imparatorlukita oldugn gibi Trabzon Eyaletinde de timar ve
geametlere  itibar  edilmez  olmug,  redyanin  kitlesel  gogleri de  bu  durnmun
hezlandirmastir. Eyalet de ok miktarda terk edilmis timar vardsr. Merkezt yonetim
dnce  1slabat - tesebbiisleriyle  durumn - diigeltme  yoluna  gitmis, ancak  bagari
olamanngster. Devlet askeri agidan tumar sistentinden umdugn yarar: elde edemeyince
dyanlar vasitastyla asker toplamaya baglamuster. Tumar sistemi, yeni Avrupa toprak
rejiminin kabuliiyle asamaly olarak terkedilmistir.

Anahtar Kelimeler: Timir, Trabgon, Zeimet, Gig, Redya

Timar sistemi, devlete ettigi hizmetlerden dolayt miikafatlandirilmak istenen
askerl siuf mensuplarina, ulGfe gibi nakdl maas tahsisi yerine bazt vergi
gelirlerinin ayni olarak toplama haklarinin birakilmasi esasina dayanmaktadir.!

* Dr. Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yakingag Tarihi Anabilim Dali

! Kanunnamede timar su sekilde tanimlanmistir; “Ve bir bahsi dahi zedmet ve timardir ki,
erbab-1 divana ve 4’da ile mukatele mukabelesinde bazi dilaverlere ta’yin olunmustur ki, bu
taifeye zuema ve erbab-1 timar derler”. Akgiindiiz, Ahmed, Osmanli Kanunndmeleri ve
Hukuki Tahlilleri (Merkezi ve Umimi Kanunndmeler), 1V, Istanbul 1992, s.477; Timar
dagitimi Osman Bey zamaninda baslamistir. Asikpasazdde bu durumdan soyle
bahsetmektedir; “Inonii de denen Karacahisar sancagmi oglu Orhan’a verdi. Kaympederi
Edebali’ya Bilecik’in gelirlerini timar olarak verdi. Sonra Iznik iline yiiriidiiler. Amma aldig1
yeri timar erlerine timér verdiler”. Asik Pasazade, Tevarih-i Al-i Osman, (Haz. Kemal Yavuz,
M.A.Yekta Sarag), Istanbul 2007, s.63-65; Sistemin mensei iizerine birgok fikir ileri
stiriilmiistiir. Ozellikle bazi batili tarihgiler, timar sisteminin Bizanslilar’dan Osmanlilar’a
gectigi gorisiini ileri stirmiigler, bazilar1 ise timar sisteminin Sasaniler’den Araplar’a
Araplar’dan da Tiirkler’e gectigini savunmuslardir. Fuad Kopriilii, Osmanli Timar sisteminin
Anadolu Selguklu “ikta” sisteminin devami oldugunu isbat etmistir. Kopriilti, Fuad, Osmanii
Devleti 'nin Kurulugu, Ankara 1991, s.109; Osmanli timar kayitlarinda “timar” kelimesi yerine
bazen “iktd” da kullanilmistir. Genis bilgi i¢in bkz; Oflaz, Mustafa, “Osmanli Dirlik Sistemi”,
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Devlet, mirf araziyi savasta yararlik gosteren kumandanlarina ve devletin ytksek
kademelerindeki idarecilerine hizmet karsilig1 maas olarak tevcih etmistir.?

Timarlar tevcih edilmeden 6nce arazinin tahriri yapilarak vergi gelirleri ve
vergi yukiimliliikleri tespit edilir ve daha sonra sipahilere bu vergilerden belirli
bir kismi havale edilirdi. Timar sahibinin kendisine tahsis edilmis olan vergi
gelirini, hangi vergiler olarak hangi reayadan toplayacagl icmal defterlerine
kaydediliyordu. Kanunnamelerde belirtilen araliklarla yapilan tahrirlerle devlet
surekli olarak sipahileri kontrol altinda tutmus ve tahsis edilenden fazla vergi
toplanmasini engellemistir.3

Yillik geliri 100000 ve tizeri olan topraklar “has” adi altinda, padisah, vezir
ve beylerbeyi gibi 6nemli idari gbrevlerde bulunan kimselere; yillik geliri 20000
fla 100000 akce arasinda olan topraklar “zeamet” adiyla defterdar, subasi,
sancakbeyi ve alaybeyi gibi orta dereceli gorevlilere; yilik geliri 20000 akgeye
kadar olan topraklar ise “timar” olarak sipahilere tahsis ediliyordu.*

Timarlar “kili¢” denilen ve hi¢ degismeyen bir ¢ekirdek kisimla bu kisma
zamanla ilave edilmis olan bir kistm hisselerden meydana geliyordu.> Kilig
miktarlar dirlifin yerine gbre degisebilir, ancak kiliclarin yerleri ve sayilart
degistirilemezdi. Babalarinin timari musterek bir beratla iki kardese verilmesi

Tiirkler, X, Ankara 2002, s. 224-235; Beldiceanu, Rumcadaki “timarion” kelimesinin
Osmanlica’dan gegtigini belirtmektedir. Timar kelimesinin anlam1 hakkinda bkz; Beldiceanu,
Nicoara, XIV. Yiizyildan XVI. Yiizyila Osmanli Devletinde Timar, Ankara 1985, s.11-12;
Acun, Fatma, “Klasik Dénem Eyalet Idare Tarzi Olarak Timar Sistemi ve Uygulamast”,
Tiirkler, 1X, Ankara 2002, s. 899-908; Cesitli tarihi kayitlardan timar sistemine benzer bazi
uygulamalarin Tlk¢ag devletlerinde de var oldugu anlasilmaktadir. Genis bilgi icin bkz; Cin,
Halil, Akyilmaz, Giil, Feodalite ve Osmanli Diizeni, Adana 2000, s.228; Aktan, Coskun Can,
“Osmanli Timar Sisteminin Mali Yont”, Tirk Diinyasi Arastirmalart Dergisi, 52(Subat
1988), 5.69-78; Yerasimos, Stefanos, Azgelismislik Siirecinde Tiirkiye, (Cev. Babiir Kuzucu),
Istanbul 2000, 5.239-250.

% Inalcik, Halil, Osmanl: Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi (1300-1600), 1, (cev.
Halil Berktay), Istanbul 2007, s.175-184; Biiyiik Selguklularin son hiikiimdar1 Sancar (1117-
1157) zamaninda yayinlanan Farsca bir hiikkiimde “timar” terimi kullanilmistir. Timar
sisteminin Osmanli 6ncesi Anadolu beyliklerinde de var olduguna dair giiclii deliller vardir.
Genis bilgi i¢in bkz; Beldiceanu, Osmanli Devleti 'nde Timdr, s.12-20.

3 Dogru, Halime, XVI. Yiizyilda Eskisehir ve Sultandnii Sancag, Istanbul 1992, s.166-168;
Bostan, Hanefi, XV-XVI. Aswrlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Iktisadi Hayat, Ankara
2002, 5.526-541; Oflaz, Mustafa , “Tahrir”, Yeni Tiirkiye, I1I, Ankara 2000, s.522-535.

4 Cin, Akyilmaz, Feodalite ve Osmanli Diizeni, s.265; Albayrak, Sadik , Budin Kanunnamesi
ve Osmanl Toprak Meselesi, Istanbul 1973, 5.56-58.

> Sipahi, rediyaya isletilmek iizere tevfiz edilen topraklarda oldugu gibi, buralari tapu ile
reayaya veremez, verse bile bu yalnizca kendi gorev siiresi i¢in gegerlidir. Kanuni’nin
kanunnamesinde durum soyle aciklanmistir; “Sipahinin hassa ¢iftligi ve hassa yeri hitkmi
oldur ki, tapulanmagla kimesneye miilk olmaz; tapusu caiz degildir. Kendiden sonra timar
kime miintakil olur ise, ol bozar; kendi dahi bozarsa olur. Kili¢ yeri tapulanmaz demekden
murad budur. Ve kili¢ 1stildhindan murad budur ki, her sancagin ziema ve erbab-1 timari ne
mikdar asker oldugu andan ma’lim olur”. Akgiindiiz, Osmanli Kanunndmeleri ve Hukuki
Tahlilleri (Kanuni’'nin Umumi Kanunndmesi), 1V, s.373-485; Albayrak, Budin Kanunndmesi
ve Osmanlt Toprak Meselesi, s.170-175.
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halleri hari¢, bir kilic yerine iki kisi tayin edilmezdi.® Timar sahibi 6lince,
ogullarina babalarinin timarinin kili¢ kismu verilir, ttimara zamanla yapilmis olan
eklemeler geri alinirdi.”? Timarlar dagiim sekillerine gore “tezkireli” ve
“tezkiresiz” timar olmak Uzere ikiye ayriliyordu. Daha ziyade dusik kiymetli
olan tezkiresiz timarlar beylerbeyi tarafindan, biyik timarlar ise payitaht
tarafindan veriliyordu.®

Timar sahiplerinin baska bir sancagt ikamet yeri olarak se¢mesi, savas
zamaninda savasa katilmamasi ve topragint ii¢ yil Gst Gste bos birakmast gibi
bazt durumlarda timarlart ellerinden alinarak islerine son verilirdi.?

Timarl sipahiler kendilerine tahsis kilinan araziler karsiiginda gesitli
gorevleri yapmakla yikimld tutuluyorlardi. Kendilerine birakilan ayni gelitlerin
karsiligt olarak savas zamaninda kendileriyle birlikte, her 5000 akge i¢in cebeli
adiyla tam techizatli bir askeri sefere getirmek mecburiyetinde idiler. Bu sekilde
askerl hizmetle yikimli tutulan tumar sahiplerinin ellerindeki timarlara
“eskincti tmart” adi verilirdi. Eskinci tmarlidar, savas zamanlarinda
cebelilleriyle bitlikte savasa katlmak zorundaydilar. Bunun disinda; cesitli
gorevleri yapmakla yukiimli “mustahfiz timarr”, “hizmet timart”, “menstkat
tumart” gibi timarlarda bulunmaktaydi. Timar sahiplerinin bazilart ise, yollar ve
koprilerin yapilisint kontrol ederek imar faaliyetlerine yardimer olurlardi.’0

Sipahi-Redya Miinasebetleri

Timar, reayaya tevfiz edilen ve ¢iftlik olarak adlandirilan topraklardan
olusuyordu. “Cifthane” sistemi de denilen bu yapida her reaya ailesine aile
halkinin hayatin1 devam ettirebilecegi ve devlete olan miikellefiyetlerini yerine
getirebilecegi miktarda toprak parcast tahsis  ediliyordu.!!’  Osmanl
kanunnamelerinde ciftlik “has yerden yetmis-seksen dénim mutavassit’ul-
halden yiiz déniim ve edna yerden ylz otuz ve ylz elli doniim yer bir ¢iftlik

% Cin, Akyilmaz, Feodalite ve Osmanli Diizeni, s.263; Timar ve zedmet ayrim1 kanunnamede
su sekilde yapilmistir. “Yirmi binden bir akge eksik olsa, ona zeamet denilmez, ana timar
derler. Timarin dahi ekser haddi on dokuz bin dokuz yiiz doksan dokuzdur. Amma ekalli
miite’ayyin degildir”. Akgiindiiz, Osmanli Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri (Kanuni
Devri Kanunndmeleri), IV, s.485.

7 Acun, “Klasik Dénem Eyalet idare Tarzi Olarak Timar Sistemi ve Uygulanmasi”, Tiirkler,
1X, 5.431-440; “Mahlil olub dhara tevcih olundukda ancak kilict veriliir, hisseleri baki olur.
Ve lakin hisse timarlara mahstis degildir”. Akgiindiiz, Osmanli Kanunndmeleri ve Hukuki
Tahlilleri (Kanuni Devri Kanunnameleri), 1V, $.489.

8 Oflaz, “Osmanli Dirlik Sistemi”, Tiirkler, X, s.2; Ozkaya, Yiicel, XVIII. Yiizyilda Osmanli
Kurumlari ve Osmanli Toplum Yasantisi, Ankara 1985, s.38-45.

° Trabzon alaybeyisine yazilan hiikiimde sdyle denilmektedir. “Sancaginda sakin olan ziiema
ve erbdb-1 timar1 alaybeyileri tarafindan ceza irsaliyle dahil-i sancaklarmma celb”. T.SS
(Trabzon Ser’iye Sicili), nr.2008, s.79.

19 Ozkaya, XVIII. Yiizyilda Osmanli Kurumlari ve Osmanli Toplum Yasantist, s.50.

Winaleik, Osmanli Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, I, $.192.
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itibar olunur. Déntim dahi hatevat-1 miitearefe ile tilen ve arzen kirk hatve yer”
olarak tanimlanmigtir.!2

Redya kendisine tevfiz edilen topraklara karsibk bir takim mali
sorumluluklart yerine getirmek zorundaydi. Bunlardan bagta geleni, mirf arazinin
tevtizi karsihginda “resm-i tapu” denilen bir bedel 6demekti. Ikinci 6nemli
miikellefiyeti “6siir”” adi altinda ayni bir vergi 6demektir. Osriin miktart topragin
verimliligine gore degisiyordu. En 6nemli miikellefiyetlerden birisi de, “resm-i
cift” adt altinda bir vergi 6demektir.!> Sipahi kendi istiine kaydedilen redyadan
bunun gibi belirli vergi ve resimleri toplama hakkina sahiptir. Sipahinin
topragint  terk eden redyayt takip etme hakki oldugu kanunniamedeki
“tumarlardan miiteferrik olan redyayt cem’ etmek kanundur Amma on yildan
ziyade miitemekkin olan  kaldirmak ref olunmustur” hitkmiinden
anlagtlmaktadir.

Osmanlt timar sisteminde redyanin topragi terk etme yasagl, esas itibariyle
devletin mevcut diizeni koruma kaygisindan ileri gelmektedir. Her seyden 6nce
reayanin topragi terk edip, retim yapmamasi devletin redyadan alacagi gesitli
vergileri tahsil edememesi ve dolayisiyla buyik gelir kaybina ugramas: demektir.
Zarar bununla da kalmamaktadir. Sipahinin Uzerine yazili redyanin timart
terketmesi, sipahinin gelirinin azalmast ve dolayistyla askeri mikellefiyetlerini
yerine getirememesi demektir ki, bu durum da sonug olarak devletin zararina
olmaktadir.

Timar Sisteminin Bozulmasi ve Diizeltilmesi Igin Alinan Tedbirler

Osmanli Devletinin askeri, idari ve mali temelini olusturan timar sistemi XVI.
yluzyilin sonlarina dogru cesitli sebeplerle bozulmaya baslamistir. XVI. yiizyila
kadar timar ve zeametlerde bozukluk ve diizensizlikler var idiyse de yine de
sistem islemeye devam ediyordu.!> Fakat bu tarihten sonra timarlar artik eski

2Akgiindiiz, Osmanli  Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri (Merkezi ve Umiimi
Kanunndmeler), 1V, s.392; Budin Kanunndmesinde de benzer hiikiimler vardir. Albayrak,
Budin Kanunndamesi ve Osmanli Toprak Meselesi, s.126.

B Akgiindiiz, Osmanli Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri (Merkezi ve Umiimi
Kanunndmeler), 1V, $.380-395; Osmanli timar sisteminin feodalite ile esdeger oldugunu
belirten degerlendirmeler yapilmistir. Halbuki timar uygulamasi sosyal yoni giiglii bir
sistemdir. Sipahilerin elinde Avrupa’daki gibi mutlak yetki yoktur. Genis bilgi i¢in bkz;
Inalcik, Halil, Osmanli Imparatorlugu (Toplum ve Ekonomi), Istanbul 1993, 5.31-63.

4 Akgiindiiz, Osmanli Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri (I.Bayezid'in Umumi
Kanunndmesi), 11, s.68; “Redyanin defterleri divanda mazbiit olup otuz yilda bir tahrir olunup
miirdesi ve marizi ¢ikup tekrar yazilmak miimkiindiir. Ve bir yerin redyasi zulmden kagub
nelziibillahi tedld bir dhar yere kaguverub gitseler yine ol yerin hakimi anlart eski
mekanlarina irca’ ettirip gondermek”. Akgiindiiz, Osmanli Kanunndmeleri ve Hukuki
Tahlilleri (Maruzdtlar, Sivasetndmeler ve Risaleler: Liitfi Pasa 'nin Asafndmesi), IV, s.275.

'S Kanuni zamanindaki timar bozukluklari ve yolsuzluklart kanunnamelere bile yansimustir.
“bir sipahi timar tasarruf ederken oglu olup ogluna timar miiyesser olmayub oglu vefat ediip
anun oglu kalsa, sonra dedesi miiteveffa olicak baban timér tasarrif etmedi deyii vermezler
imis. Ve sefere varmayub min ba’d dirlik verilmemek emrolan sipahilerin sebeb-i azilleri
goriilmemek ile her biri bir tarikle timara ta’lib olub emrime muhalif ¢ok sipahiler yine timar
alurlar imis”. Akgiindiiz, Osmanli Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri (1536 Tarihli Timdr
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O6nemini kaybetmeye baslamistir. Timarlarin bozulmasindan sonra bosalan
timarlarin bir kismi devlet hazinesi tarafindan zapt edilerek “miri mukatad”
haline getirilmistir.’¢

Timar sisteminin bozulmasinin 6nde gelen sebeplerinden birisi, fetihlerin
durmast, dolaystyla fetih gelirlerinin azalmasidir. XVI. Yizyilin ortalarinda
meydana gelen nifus artist da cift yonlii etkiye yol agmustir. Fetihler, devlet
hazinesinin ganimet gelirleriyle dolmas: ve her glin yeni topraklarin timar olarak
dagitilmast anlamina geliyordu. Fetihlerin durmast ile birlikte hem devlet
hazinesi fakirlesmis, hem de tmmar tevcih edilebilecek topraklarin smirina
ulastlmistir. Bu durumda devletin yeni gelir kaynaklarina ihtiyact vardi. Iste bu
sebepler, devletin gelir saglamak amactyla timarlart yitksek bedeller karsihiginda
iltizama vermesini ve timar sisteminin bozulmasini saglamigtir.!?

Timar sisteminin  bozulmasmnin ikinci O6nemli sebebi ekonomik
problemlerdir. Ekonomik problemler Osmanli timar rejimini iki yonld
etkilemistir. 1lk olarak yiiksek oranli enflasyon sonucunda fiyatlar artarken,
sipahilerin gelirleri sabit kalmis hatta yapilan “tagsis”’letle azalmis ve gelirleri
o6nemli oranda asinmistir. Yoksullasan sipahiler, askeri miikellefiyetlerini yerine
getirmemeye baslamislardir. Ote yandan degisen savas teknikleri sonucu
yeniceri ordusunun sayist artmis, bu durum devletin masraflarini da artirmistir.'8

Timar sisteminin bozulmasinin diger 6nemli sebeplerinden birisi de,
timarlarin  dagitimiyla gérevli defter eminliklerinin etkili ¢aligmamasidir. O
devirde, Defter-i Hakani Emini Ayni Ali Efendi, defterhane’nin ¢ok karisik ve
diizensiz oldugunu belirtmektedir.!” Timar sahibi olmaya hak kazanmis kimseler
disindakilere, risvet ve iltimasla timarlar verilmekteydi. Bu yolsuzluklara sebep
olanlarin baginda ise timar islemleri ile g6revli “defter eminleri” gelmekteydi.20

Intikal ve Tevzi’ Kanunndmesi), 1V, s.577; Redyamn durumu hakkinda genis bilgi igin bkz;
Akdag, Mustafa, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgasi: Celali Isyanlari, Ankara 1999,
5.69-74.

16 Ozkaya, Yiicel, Osmanli Imparatorlugu’nda Ayanhk, Ankara 1994, 5.94-95; Geng,
Mehmet, Osmanli Imparatorlugu’nda Devlet ve Ekonomi, Istanbul 2000, s.99-153; Malikane
sistemi de bir ¢6ziim olarak distiniilmistiir. 7SS, nr.2016, s.40; 7SS, nr.1982, s.49; TSS,
nr.2009, s.67.

17 Ahmed Cevdet, Tarih-i Cevdet, I, Dersaadet 1302, s.76; iltizim usulii, birbirine yakin bir
veya birkag vergi kaynaginin birlesimini temsil ve ifade eden ve maliye tarafindan yillik
nakdi bir gelir toplami olarak kiymetlendirilmekte bulunan mukatadlara dayanmaktadir.
Ancak timar sistemi ile mukataa sistemi yan yana yiiriimiis, hatta ayn1 mali birim iizerinde
bazi seneler timar usulii, bazi seneler iltizam usulii uygulandigi da goriilmustiir. Geng,
Osmanly Imparatorlugu 'nda Devlet ve Ekonomi, s.100-102; Ozkaya, XVIII. Yiizyilda Osmanl
Kurumlari ve Osmanli Toplum Yasantisi, s.38-39.

'® Inaleik, Osmani: Imparatortugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, I, s.184; 1584°den sonra
meydana gelen % 100 oranindaki enflasyon karsisinda timarlarin degeri sabit kalmistir. Acun,
“Klasik Donem Eyalet idare Tarzi olarak Timar Sistemi ve Uygulanmas1”, Tiirkler, 1X, s.906.
' Ayni Ali, Osmanli Imparatorlugunda Eyalet Taksimati, Toprak Dagitimi ve Bunlarin Mali
Giigleri, (Haz. Hadiye Tuncer), Ankara 1964, s.3-15.

? Kogi Bey, Kogi Bey Risdlesi, (Sad. Zuhuri Damsman), istanbul 1972, s.33.
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Timar sisteminin bozulma sebebi olarak vurgulanabilecek son nokta
Kanuni déneminde degistirilen timar tevcih metodudur. Bozulma siirecine
girilmesiyle ttmar tevcih usulii zamanla degismis timarlar ehline degil, en ¢ok
risvet veren kimselere tevcih edilmis, saray hediye yarisina giren kimselerle
dolup tasmustir. Pek ¢ok sipahinin riigvet verecek parast olmadigi icin timar elde
edemedigini gesitli kaynaklar zikretmektedir.?!

Bunlardan ayr1 olarak timar ve zeamet sahiplerini dogrudan ilgilendirmeyen
ancak merkezi hiikimetin politikalarint dogrudan etkilediginden timar ve
zeametlere yukaridaki sebepler kadar etki etmis bazi nedenler de wvardir.
Alaybeyilerin timar yolsuzluklarina aract olmalari,?? “zedmet ve timar karyeleri
hilaf-1 kantn ve mugayir-i ferman kimesne tarafindan ciftlik ittihaz olunmast™?3
uzun seneler sliren savaglarin timarlilar arasinda bezginlik olusturmasi?* ve savas
usullerinin degismesi sonucu sipahi ordusunun ihtiyaclara cevap verememesi?®
de bu nedenler arasinda sayilabilir.

Sonug olarak, Osmanli Devletinin giiciiniin ve yiikselisinin temellerinden
birisi olan timar sistemi, biitin bu sebepler sonucunda bozulmus, ancak
Osmanlt siyasi, sosyal ve iktisadi dizeni biyiik Olcide bu yapr Uzerine
kuruldugu icin pesinden koca bir sistemi de strtiklemistir.

Zaman zaman Osmanlt timar sistemine ceki duzen vermek ve eski dizene
dénmek i¢in bir takim tesebbiisler yapilmissa da bunlarin biyik kismt sonugsuz
kalmistir. Bundan sonra ise, yogunlasan siyasi ve ekonomik anatsi icinde
sipahiler, ttmar topraklarini kendi mulkleri gibi tasarruf etmeye baslamislardir.2¢

2 Mumecu, Ahmet,Tarih I¢indeki Genel Gelisimiyle Birlikte Osmanli Devletinde Riigvet,
Istanbul 1985, s.102; Ozkaya, Yiicel, Canikli Ali Pasa’nin Risalesi “Tedabirii’l Gazavat”,
Tarih Arastirmalart Dergisi, VII(12-13), Ankara 1973, 5.164-167.

22788, nr.1999, s.14. Alaybeyilerin yolsuzluklan gesitli sekillerde olabiliyordu. Belgede su
sekilde belirtilmektedir; “Alaybeyiler bir maddeye arz verdikden sonra yerine gelen alaybeyi
akcaya ta’men yahit garzen alaybeyi-i sdbik hilafina arz verib bi’l vecihle mubadele i¢in
alaybeyinden verilen arz ile der aliyyeye gelip muktezasi {izere ba’det-tevcih kasrid eden
kimesne beratimi zay’ ettim veyahud ¢aldirdim der alaybeyinden arz getiiriip bu vecihle bir
timar on onbes kere ve daha ziyade birbirlerinin ref’inden ahz ve ibka olunarak muhtal olup”.

2 BOA, Cevdet Maliye, nr. 3875.

2 Ozkaya, Yiicel, “XVIII. Yiizyilin Sonlarinda Timar ve Zeametlerin Diizeni Konusunda
Alinan Tedbirler ve Sonuglar1”, Istanbul Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Dergisi (Ord.
Prof. I Hakli Uzuncarsili Hatira Sayist), XXXII (Mart 1979), Istanbul 1979, 5.220-247; 3
Ekim 1759 tarihli belgeye gore “Mehmed timarina ragbet etmeksizin memir oldugu Rum ve
Kars seferine gitmeyip elyevm bayragi altinda na mevcid ve terk-i hizmet eylediginden”.
BOA, Ali Emiri ,IIl. Mustafa, nr.10588; “Ahmed timarina ragbet etmeyip memir oldugu
Giircistan seferine alaybeyisi bayragi altinda na mevcid ve ol vecihle mahlil olmagla”, 7SS,
nr.2000, s.55; Baska bir 6rnek i¢in bkz; 7SS, nr. 2000, s.56; Savas sebebi disinda herhangi bir
nedenle timarini terk edenler de ¢ok miktardadir. Ornek igin bkz; “Ali Dervis bes senedenberi
liva-i mezbirdan ¢ikip diyar-1 dhere nakl”. 7SS, nr.1997, s.71.

% Timar sistemi ihmal edilerek Yeniceri ordusunun sayisi artirilmustir. Cin, Akyilmaz,
Feodalite ve Osmanli Diizeni, s.332-335.

26 Ayni Ali, Osmanli Imparatorlugu’nda Eyalet Taksimat, Toprak Dagitimi ve Bunlarin Mali
Giigleri, s.3.
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XVIII. ve XIX. Yiizyillarda Trabzon Eyaletinde Timar ve Zeametlerin
Durumu

XVI. ylzyilin ikinci yarisinda timarlt sipahilerin yoklamada bulunmamasi ve
seferden kagmasi durumlarina stk rastlanmaktaydi. Alinan agir 6nlemlere
ragmen, timarlt sipahilerin her tirli agir cezayt gbze alarak, seferden geri
kaldiklari, hatta savas sirasinda seferden kactiklart gérilmekteydi. Devletin
bosalan timarlari, hazinenin giderlerini azaltmak gayesiyle, yenigeri, cavus ve
azab gibi gorevlilere tevdi etmesi de ttmar sisteminin itibarini tamamen ortadan
kaldirmustir.

XVIL yizyildan baslayarak XIX. ylzylin ortalarina kadar tumar ve
zeametlere fazla itibar edilmemesinin cesitli sebepleri vardir. Bu sebepler ise,
hem redyayt hem de timari idare eden sipahiyi olumsuz etkilemis ve sistemin
¢Okmesine yol agmistir. Baslica sebepleri ise sunlardit;

1-Kaza ve nahiyelerde sivrilen dyan ve derebeylerin timar ve zeametler
lzerinde egemenlik kurmak istemeleri sistemin bozulmasina neden olmustur.
Bir zamanlar halk nezdinde ve kadilar yaninda buyiik itibara sahip olan timarl
sipahilere artik itibar gdsteren kalmamis, kadilar ve “mirmiran-1 mima ileyhe ve
miitesellim ve voyvoda ve sdir ehl-i 6rf°?7 ziimresi tarafindan sipahilere zulim
yapilmaya baslanmustir. Bundan baska 4yan ve miitegallibeler bazi timar ve
zeametleri fuzdli olarak zapt etmeye ve sahiplerine baski kurmaya
baslamiglardir.

Miitegallibe ve ayanlarin timar ve zeametlere midaheleleri “fuzuli ve
tegalliiben zabt ve vaki olan mahsl ve rusimunu ahz ve kabz”28 ve “bir takim
timérlart hademe ve gulamlarina tevcih ve berat”? ettirmek suretiyle oluyordu.
10-20 Subat 1745 tarihli hikiimden anlasildigina gére, Kirtin ve Macka
kazalarinda “erbab-1 timardan Ibrahim ve Murtaza ve Osman ve Ahmed nam
sipahiler ile ziiemadan Yahya ve Ahmed ve Ibrahim”in topraklarina Trabzon
mutasarrifi Omer Pasa “zikr olunan karye miistakillen timar degildir” diyerek
midahele de bulunmaktadir.3® Pasa, timart bu yolla kendi Uzerine almaya
calismustir. Yine GuUmishane’de Zaim Esseyid Osman’in kirk bir bin bes ytz
yirmi yedi akce degerindeki zeimetine “miitegallibeden Ibrahim Pasa oglu
Mehmed Bey karye-i mezblrda benim ciftligim vardir” diyerek miidahale de
bulunmus ve timari zapt etmeye calismistir.?! Gimighane’de ayan stlalesi
haline gelmis olan aile 10-20 Temmuz 1830 tarthinde de timar ve zeametler
lzerinde baskiya devam etmektedir. Bayburdlu Pagazade maktdl Sadullah Bey’in
hanimt “bir takim timarlart zevei merkimun mahlalinden ber takrib-i arz

2" BOA, TAD (Trabzon Ahkdm Defteri), 11, 5.176, h.4.

2 BOA, TAD, 11, 5.254, h.4; BOA, TAD, 11, 5.329, h.1; BOA,TAD, 11, 5.367, h.2.
2 MD(Miihimme Defteri), nr.246, h.1245.

¥ BOA, TAD, 1, 5.47, h.4.

' BOA, TAD, 1,5.94,h.1.
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hademe ve gulamlarina tevcih ve berat ettirerek” bir miidddet hasilatlarini kendisi
toplatmistir3?

Bazi 4yan aileleri ve mitegallibeler ise sadece “mahsil ve rusimu
tagalliiben ahz” etmeyi tercih etmislerdir. Gimishane ayani Kadribeyoglu
Seyyid Bekir Aga “Akc¢aabad nahiyesinde Kisarna nam karye ve gayriden kirk
bes bin alt1 yliz altmis sekiz akce zedmete ve Torul nahiyesinde Hav nam karye
ve gayriden on bir bin ak¢e timara ve yine Karye-1 Haka mezbure ve gayriden ol
mikdar akce ttmara ve Torul nahiyesine tabi Araklu nam karye ve gayriden yedi
bin ak¢e timara”, midahalede bulunmus ve “mahsil ve rusimu tagalliiben ahz
ve kabz” etmistir.33

Benzer durumlar sadece Gimiigshane ve Bayburd cevresiyle sinith degildir.
Bitin Trabzon Eyaletindeki timar, zeamet ve vakiflarin ayni midahalelere
maruz kaldiklart anlagilmaktadir. “Of nahiyesinde Belne nam karye ve gayriden
yirmi bes bin dort yliz yedi akce zeamete ve yine karye-i Belne ve gayriden yirmi
bes bin dort yiz dort akge zedmete ve yine karye-i mezbure ve gayriden on bir
bin ylz kirk iki ak¢e timar ve Rize nahiyesine tabi Hakli nam karye ve gayriden
bin bes yiiz ak¢e gedik ttmara” miidahale edilmis ve “mahsal ve rusamlarini ahz
ve kabz” etmislerdir.* Sipahi kokenli olan Giresun ayani Dizdarzade Huseyin
Aga da Zaim Mehmed tasarrufundaki “nefs-i Giresun ve gayriden yirmi bin
akce zeamete” 1780 ve 1781 senelerinde “fuzili ve tagalliiben zabt ve vaki olan
mahsal ve rusimunu ahz ve kabz” etmistir.?> Canik Sancaginda da benzer
miidahalelerin oldugu belgelerden anlagilmaktadir. Zaim Mustafa’nin “Samsun
ve gayri nahiyelerde Mahdalat nam karye ve gayriden yetmis bin bes yiiz elli alt:
akce” degerindeki timarina “maktil Hayreddin Bey avanesinden Elhac Mustafa
fuzuli miidahale ve zabtina miimanaat ve tagalliben zabt” etmistir.3¢

Miri araziler evlatlik vakif statlisiine sokulmak suretiyle vakif yapilmaya da
calistimistir. Mahmud Tayyar Pasa’nin 6ldirtlmesinden sonra dizenlenen
mubhallefit defterinde yer alan bazi kayitlardan, bir sekilde miri araziyi de ele
gecirdigi anlasilmaktadir. Pasa, Persembe ve Ordu kazasinda “arazi-i miriye” ve

32 MD, nr. 246, h.1245; Torul’da zeamet sahibi Mehmed Said veledi ibrahim Cavus’un
arazisine miitegallibeden Kasifoglu Ibrahim miidahalede bulunmus zorla “mahsil ve rusimu”
ele gecirmistir. BOA, TAD, 11, s.20,h.3; Canik Sancaginda da timara miidahaleler coktur.
BOA, Ali Emiri, IIl. Mustafa, nr. 10588; Timarlara miidahale ile ilgili bir¢ok belge
bulunmaktadir. BOA, TAD, 1V, s.24, h.1; BOA, TAD, 1V, s.24, h.2; BOA, TAD, 1V, s.14-15,
h.4; BOA, TAD, 11, s.176, h.4.

3 B0OA, TAD, 1,5.107, h.1.

¥B0OA, TAD, 1, 5.107, h.1; Genis bilgi i¢in bkz; BOA, TAD, 1, s.176, h.4; BOA, TAD, 1, s.20,
h.3; 7SS, nr.1998, s.34; BOA, TAD, 111, s.6, h.1; BOA, Ali Emiri, IIl. Mustafa, nr.6104; BOA,
Ali Emiri, III. Mustafa, nr.6564.

* BOA, TAD, 11, 5.254, h.4; BOA, TAD, 11,5367, h.2.

3BOA, TAD, 11, 5.329, h.1; Dizdarzade ailesinin daha erken tarihlerde de timar ve zeametlere
miidahalelerde bulunduklarma dair birgok belge bulunmaktadir. 1761 tarihli bir belgeye gore;
Dizdarzade Ali Aga ve Abdullah Agalar zedmete miidahalede bulunmuslardir. BOA, TAD, 11,
s.28, h.1;Timarlara miidahaleler ile ilgili genis bilgi i¢in bkz; BOA, TAD, 1V, s.24, h.2; BOA,
TAD, 11, s.34, h.4; BOA, TAD, 1, s.23, h.1; BOA, Ali Emiri, Ill. Mustafa, nr.3363; Gonye
kazasinda da ¢ok sayida timara miidahale de bulunulmaktadir. BOA, TAD, 1V, s.14-15, h.2-4.
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“yedi kit’a tarlalar1” vakfetmistir. Miri araziyi nasil ele gecirdigi konusunda bir
bilgiye rastlanmamaktadir.’”

2-Meydana gelen eskiyalik olaylari da cifthiane birimine dahil redyanin
durumunun kétilesmesine, hatta biytk sehirlere gb¢ etmelerine yol actyordu.
Redyanin yerinden ayrilmast timarin gelirinin diismesi anlamina geliyordu.
Trabzon gevresinde faaliyette bulunan eskiya Kizgancioglu “zeamet ve timar
sahipleri mahstlii cem’ine karyelerine vardikda mezburlart ahz ve habs” etmis
ve “reayadan niceleri dahi diyar-1 ahirlere karar ve perakende” olmustur.® Halk
ozellikle de Istanbul’a kitleler halinde gé¢ etmektedir. Géglin timart bir gok
yonden ¢ok olumsuz etkiledigi “her biri kaza ve kasaba ve sair esmanda acize ve
merakine tahmil olunup bu keyfiyet cizye ve emval-i miriye ve varidat-1 beyt’il
malin tmar ve zedmet ve mukatait erbabinin nebatatlarindan hasil olacak agsar
ve rusumlarinin izmihlal ve inkitaint mistelzim” climlesinden anlagtlmaktadir.??

3-Timar ve zeamet sahiplerinin kendi arazilerindeki reayadan fazla ve
kanunsuz “aiyyet riisimu” talepleri de gelirlerin dismesine neden oluyordu.
1797 yilinda Sivas kazalarindan Cukeni’de timar sahiplerinin hasilatlart zorla
almalar1 ve reayaya baskilart yiiziinden otuz kirk haneden sadece dért-bes hane
kalmus, gerisi yerlerini terk ederek go¢ etmislerdir.4

Muhtemelen XVIII. ylzyilin sonlarinda yazilmis devlet tegkilatina ait bir
risale de de duruma deginilerek “reayanin verdigi déniim-1 duhan, dénim-1
penbe, resm-i asiyab ber minval-i muharrer ekiip bicdigl her ne ise voyvodalar
ahz ve cebr ile gasb ederler. Bu sebepden reaya zabitandan dilgir olup rahat
memul eyledigi mahalle firdr” etmektedir.*!

1-10 Nisan 1797 tarihli Torul kazasi naibine yazilan hikkiimde de Zaim
Mehmed Emin veledi Stileyman’in “ziyade talebi ve mukaddem saman ve bal ve
bag ve vyumurta mutalebesi vesairt mezalim”lerinin men’ edilmesi
istenmektedir.*?

37 Annesi vakif oldugunu ileri siirmesine ragmen “vakf sened-i ser’isi” gosterilemediginden
“siyaneten 1i’l-mir?” miri tarlalan zaptedilerek Haci1 Mustafazade’ye iltizama veilmistir. BOA,
MAD(Maliyeden Miidevver Defterler), nr. 9755, s.201.

38 BOA, Ibniilemin, Siikr ii Sikdyet, nr.621.

39 78S, nr.2005, 5.72; 6 Eyliil 1750 tarihli bir hitkme gore gelir diistiigiinden devlet “ziiema ve
erbab-1 timardan mal-1 bedeliyelerini edada” dahi zorluk ¢ekmektedir. 7SS, nr.1990, s.15.

% BOA, Cevdet Askeriye, nr.18367; Bir diger 6rnek icin bkz; BOA, Cevdet Zaptiye, nr.1896.
Arzuhélde basta Trabzon miralay1 olmak tizere otuzdan fazla zaim ve timar sahibinin imzalar1
vardir. Bu durum sadece bir eskiyaligin otuzdan fazla timar ve zeameti etkiledigini
gostermektedir.

4 Orhonlu, Cengiz, “Osmanli Tegskilatina Aid Kiigiik Bir Risale “Risale-i Terceme”, Belgeler,
IV/7-8 (1967), s.39-48.

* BOA, TAD, 111, 5.7, h.2; BOA, Cevdet Adliye, nr.5061. Yine baskilar sonucu, halk Istanbul’a
ve diger kazalara go¢ etmistir; BOA, Cevdet Zaptiye, nr.1010; Koyliiniin faiz borcuna girmesi
de goclere yol agmustir. Belgede soyle denilmektedir. “Redya ihtiyaglar1 olan malzemelerine
idnet olunmamagla murabahacilardan ak¢a aldiklarindan beher sene ziyade olan ribhin
edésina ziraat ve harasetlerinin hasili vefa etmediginden”. 7SS, nr. 2009, s.67.
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4-Savas esnasinda timar sahipleri de sefetlerde bulunmakta, fakat uzun
yillar stren savaslar onlar hayatlarindan bezdirmektedir. Timarl sipahiler biytik
bir savas zamaninda hi¢ orduya kattlmamayi tercih etmekte, savasa katilanlari ise
uzun siire savas alaninda bulunmak istememekteydiler. Sivas Eyaleti timar ve
zeamet sahipleri gérevli olduklart Akkerman kalesinin tamiri gérevini yerine
getirdikleri halde, iki seneden beri hatta daha fazla bir siiredir gorevli olduklar
yerlerde perisan olduklart belirtilmekte ve hallerine acinarak geriye dénmeleri
i¢in izin istenmekteydi.** Bu durum tmar sahibinin redya sinifina diismeyi arzu
etmesine ve ¢6zim yolu olarak diiginmesine yol agtyordu.

Bitin bu sebepler sonucu olusan ortamin timar ve zeametleri olumsuz
etkiledigi anlasilmaktadir. Her ttmar birimi tek bagina diisinildigiinde timar ve
zeameti olusturan zimrelerin timar sahipleri ve cifthane halki oldugu anlasilir.
Bitiin bu olumsuz sebeplerin timar sahipleri ve redyayt nasil etkiledigi ayrt ayri
ele alinacaktir.

Timar ve zeametlerin durumu 1751 ve 1800 tarihli Trabzon Ser’iyye
sicilinde kaydedilen iki ayrt defterden incelenecektir. Bu defterler miustakil
defterler olmayip ser’iyye sicil kayitlarindan ibarettir. Kaydedilirken klasik
anlamiyla defter olarak zikredilmistir. 1751 ve 1800 tarihleri arasinda yaklastk
olarak elli senelik bir fark vardir ki, bu durum timarlarin genis sire¢ icinde
durumunu degerlendirmemizi saglamaktadir. Timarlara tabi reayanin durumuna
stk tutacak bazi  belgeler de bulunmaktadir. Tam bir degerlendirme
yapilabilmesi i¢in her ikisinin de ayr1 ayri ele alinmast gereklidir. Timar sahipleri
ve cifthane sahibi redyanin durumu sosyal bakimdan da ele alinacaktir.

11 Mayis 1751 tarihinde “Trabzon sancaginda vaki eskinci zliema ve erbab-
1 tmarlarinin mir-i mal-t bedeliyelerini cem’ve tahsil” i¢in miibasir tayin olunan
Elhac Mustafa Aga bas muhasebe defterini esas alarak “dahil ez defter mevcad
olan ylz bedel-i neferden bes bin dokuz yiiz doksan kurus ile bes para ve haric
ez bedel-i neferden bes yiz otuz yedi kurus ile yirmi alt1 para” toplayabilmistir.
Iste “mal-i bedeliye’nin toplanmast igin diizenlenen bu defter XVIIL. yiizyilin
ortalarinda Trabzon sancagindaki timarlarin durumu hakkinda bize ayrintili
bilgiler vermektedir.

XV. ylizyilda Trabzon sancaginda 311 adet timar ve zeamet bulunurken, bu
sayt XVIIL. yizyilda 192 timar ve zeamete dismistir. Timar sayisindaki bu
biytk distisin timarlarin mukatadya cevrilmesi, idari birim olarak bagka bir
sancaga toprak dahil edilmesi ve timarlarin birlestirilmesi gibi bircok sebebi
olabilir. 78 timar sahibinden yerlerini terk ettikleri i¢in timar bedeli
toplanamamistir.# Yapilan timar yoklamast sonucu “dahil ez defter” bes bin
dokuz yuz doksan kurus ile bes para ve “haric ez bedel-i nefer”’den bes yiiz otuz

 BOA, Cevdet Timar, nr.8100; Ozkaya, “Canikli Ali Pasa’nin Risalesi “Tedabirii’l Gazavat”,
s.164-167.

4 7SS, nr.1990, s.28; Kanuni zamaninda hazirlanmis kanunnameye goére; XVI. Yiizyilin
ortalarinda sayilar su sekildedir; “zuema ve erbab-1 timar1 bes yiiz elli dort kiligdir. Ve
uimerasi kanun {izere cebeliisiiyle iki bin mikdar1 asker olur”.
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yedi kurus toplanmustir. Dénem kayitlarinda “tmar bedeliye” gelirlerinde de
hazinenin gelir kaybt yasadigi anlagilmaktadir. 6 Eylil 1750 senesine ait bir
htkiimde “mal-i bedeliyyeleri”nin distigld “ahz ve habs ve te’dib ederek tahsil
eylemekden” cekinilmemesi gerektigi ihtar edilmektedir.*>

Bitiin bu olaylarin halk tzerindeki etkileri 1751 senesi “Trabzon Sancagt
Eskinci Aga ve Erbab-1 Timar Bedeliyyesi” defterindeki kayitlardan daha iyi
anlagilmaktadir. “Itadt-i emr-i ali etmeyip firar edenler ve mahlil olan zedmet ve
tumarlar var ki temenni’yiil-hustl olup bir akce bedel tahsili mimkiin
olamayan”lar beyan edilmistir. 1751 senesi “Trabzon sancagl eskinci ziiema ve
erbab-1 tumarin bedeliyelerini  tahsil i¢in” gdrevlendirilen dergah-1 ali
kapicibasilarindan Elhac Mustafa Aga, hazine-i amireden ihrac olunan mihtrli
ve nisanlt bas muhasebe defterine gbre bedeliyeleri toplamustir. Deftere gore;
mevcut olan timar sahiplerinden otuz dordi timarlarini terk etmislerdir.
“Ashab-1 Asitane” diyerek zikredilen ziimre Istanbul’a go¢ etmistir. Bu ziimre,
ya eskiyalarin ve mitegallibelerin bolgedeki faaliyetlerinden rahatsiz olmus ve
zarar goOrmugler, ya da tmar ve zeametler artan vergiler sonucu kar
getirmediginden timar ve zeamet sahibi olmaktan vazgeemislerdir. “Ashab-1
firat”dan bazilarinin da eskiyalik faaliyetlerinde bulundugu, bir kisminin ise
farkli yerlere giderek vyerlestikleri kuvvetle muhtemeldir. Durumunu
belitleyebildigimiz 192 toplam timar ve zeametin % 17,7’si “ashab-1 firar”, bu
zimrenin % 87 “ashab-1 4sitane”dir. Yani, Istanbul’a go¢ etmistir. Kirk dért
kisinin ise, timarlari olduklart halde kendileri arastirilmis fakat bulunamamistir.
Bunlarin da muhtemel olarak en az bir kisminin eskiya zimresine katildiklart
distntlebilir. Bunlarin izlerinin, hatta kaldiklart kdylerin bulunamamast bu
durumu kuvvetlendirmektedir. Elde edilen bedeliyye miktari, devletin bekledigi
gelirin ¢ok altinda kalmistir. Timarlarin sadece % 59’u timarint terk etmemistir.
Of, Akcaabad ve Surmene cevresindeki timarlarin terki daha fazladir. Terk
edilmeyen 114 timarin ¢ogunlugu ise Torul, Kiirtin ve Rize gevresindedir.

Devrin belgelerinde bu duruma isaret eden bilgiler de vardir. Bafra kazas:
Gazibeyli ve Seyh Ulas karyeler sipahisi Furucoglu Hasan Bey “katt yol
etmekle maraf ve tarik-1 amiyi kat” edlip ebna sebilin emvalini nehb ve garet”
etmistir.40

Sadece “ashab-1 firar”’dan Mustafa, Ofta 27850 kurus degerinde zeamet
sahibiydi. Yine nerede oldugu belli olan 11 timar sahibinin 10000-20000 aras1 ve
digerlerinin  10000’in  alunda timarlart  vardir. “Nerede olduklart tespit
edilemeyen” 44 timar ve zeametin altt tanesi 20000’in {izerinde olup zeamettir.
Iki tanesi 10000 iizerinde, digerleri ise 10000’in altindadir. Terk edilmeyen 114
timar ve zeametin 10’u 30000’in Uzerinde, 10 tanesi 20000’in tizerinde, 24 tanesi
ise 10000’in altindadir.*’ Bu defterde, mevcut islenilen timarlar icinde 30 binin
uzerine ctkan 5-6 timar, 20 binin Uzerinde 7 timar, 10 binin Uzerinde 19-20

4 78S, nr.1990, s.15.
% BOA, Cevdet Zaptiye, nr.2278.
47 «Nerede olduklart tespit edilemeyenler”. 7SS, nr.1990, s.29.
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ttmar bulunmaktadir. Digerleri ise, 10 binin altindadir. Yukarida verilen
degerler, bu degerlerle kiyas edildiginde su sonuglar ortaya ¢ikmaktadir: “Ashab-
1 firar” olan timarlarin yarisina yakint 10 binin Gizerinde olan degerli timarlardir.
Digerleri ise genellikle orta seviyede olup ¢ok disiik degildir. Mevcut bilgilere
gore; tumar sahipleri gelir disikligl, miidahaleler ve egkiyalik olaylarindan
dolayt tmarlarint terk etmislerdir. Bu degerler timar ve zeamet sisteminin
onartlmayacak yaralar aldigini gosterir.*8

Merkezi hitkiimet timarlarin kétli durumunu bildiginden dolayr gesitli
tedbitler ile durumu diizeltmeye calismistir. Bu amacla yayinlanan adaletnameler
ve yeni fermanlar ¢ok sik uygulanan tedbirlerdendi* 9 Eylil 1792°de timarlart
dizene sokmak amaciyla yeni bir kanun ctkarddi.  Cikarldan bu kanunun
uygulanmasi i¢in ¢ok gayret sarf edildi. Fakat buna karsilik pek cok timara
ragbet olmadigindan, Anadolu’nun cesitli sancaklarindaki timarlarin  talip
yoklugundan hazinece zapt1 yoluna gidilmistir.>0

Sivas Valisi Vezir Sileyman Paga’ya 1793 Subatinin sonunda yazilan
hitkimde de bosalip dagitilacak timarlar gosterilmistir. Buna gore, Sivas
Eyaletinde 2, Corum Sancaginda 22, Canik Sancaginda 9, Arabkir Sancaginda
10, Divrigi Sancaginda 1, Sivas Sancaginda 2, Bozok Sancaginda 48 ve Amasya
Sancaginda 27 tumar sahipsiz ve gelirsiz oldugundan ve bazilarinin da yeri belli
olmadiginin anlagilmast ve yoklama sirasinda da kimsenin talip olmamasi
lzerine bunlarin hakki olanlara sefere gitmek sartiyla verilmesi bildirilmisti.
Ancak kasaba ve kéylerde on seneden beti oturan ve vardiklari yerlerde de
avariz hanesine kaydi olmayan sakinlere eski yetlerine doénmeleri sarti ile
verilecekti.>!

III. Selim devrinde, Anadolu’ya ve hatta Asya’daki uzak yerlere kadar
yoklamacilar goénderilmis ve yeni diizenin her yerde yerlesmesine itina
gosterilmisti. 1794 sonlarinda Anadolu eyaletindeki sancaklarin gérevlilerine
yazilan hikimde de, yeni kanun geregince timar ve zeamet sahiplerinin her
zaman sancaginda ve alaybeyi bayragi altunda bulunmas: tekrarlandigr gibi,
buralarda zorbaliklarin olmamast da isteniyordu.5? Gergekten de, bazi timar ve
zeametler fuzull olarak zapt edilmekte ve bu yizden yakinmalar olmaktaydi.
Bazi miutegallibeler, timar ve zeametleri zorla zapt etmekte, zapt edilen eyaletli
halkinin davalar ise iyi gérillmemekteydi.> Devlet timarlart daha yararl bir hale

* Giimiighane ve Rize gevresinde de genis araziye sahip Hatlniye vakfina miidahaleler de
bulunulmaktadir. Genis bilgi i¢in bkz; BOA, Cevdet Ddhiliye, nr.7522; TSS, nr.1988, s.6.

% Hazirlanan adaletndmelerde sipahilerin redyaya yaptiklari yolsuzluklara karsi hiikiimler
vardir. Genis bilgi i¢in bkz; Halil inalcik, Osmanlida Devlet, Hukuk, Adalet, Istanbul 2000,
5.83-87; Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgasi: Celali Isyanlari, s.342-343.

0 MD, nr.199, 5.107.

°! MD, nr.199, s.116.

%2 MD, nr.201, 5.60.

3 BOA, Cevdet Timar, nr.403; Bu déneme ait belgelerden Anadolu’da timarlara ragbetin az
oldugu gortilmektedir. Devlet, kimse tarafindan itibar edilmeyen timarlarin yoklamacilar
tarafindan bulunarak birlestirilmesi i¢in 8 Ocak 1796’da karar almistir. BOA, Cevdet Timar,
nr.8294.
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getiremeyince bunlarin bir kismint Levend ciftligine tahsis etmeyi daha uygun
buldu. 21 Aralik 1795te Anadolu’da bir kistm timarlarin Levend ciftligine
alinmis oldugu gérillmekte olup, bunlarin sayisi bir hayli kabartktir.>4

Ge¢ donem diyebilecegimiz 1798 tarihli timarlarin durumunu gésteren
“Levend Ciftligi Zabitdn ve Miitekdidine Ait Timar Defteri’ni incelemek
konuya netlik kazandirmaktadir. Defterin basinda kaydedilen “mutasarriflar na
mevcid olmalartyla miilazimima arz olunmak tizere olan zeamet ve tmariha”
cimlesinden ¢ok miktarda timarin yeniden tevcih edildigi anlasilmaktadir. 1798
tarthinde, Trabzon sancaginda tevcih edilen timar ve zeametlerin U¢ tanesi
20000 kurusun Uzerinde kiymetinde, altist on binin Uzerinde kiymetini
tastmakta, digerleri ise fazla kiymetli olmayan degerlerdedir. 84 timarin
mutasatrifi mevcut olmadifindan milazimina yeniden tevcih olunmustur.
Deftere gore; tertk edilmis timar ve zeametlerin % 3,57’sini zeametler

olusturmaktadir. % 7,14’G 10000’in tzerinde % 38’1 ise 5000’in Uzerindedir.
Digetleri ise, 5000’in altinda dusiik gelire sahip timatlardir. Devlet, timarlarin
Levent Ciftligi’ne terkinden de umulan amacina ulasamamistir. Defterde sadece
bos olan tmatlar zikredilmistir. Elli sene Onceki timar kayitlaryla
karsdastirldiginda timarlarin durumunda iyi yonde bir degisiklik olmadigi, hatta
daha da durumlarinin kétilestigi anlasiimaktadir.>

Timar dahilindeki cifthane sistemine tabi reaya da “glna glna tezvirat ile
taciz ve tiirlii tiirld miitalebat-1 miizlime amiz ile tekdir ve ahz ve habs-i birle
teaddi ve rencide ederek redyast perakende ve perisan” olmuglardir.5

Eylil 1765 tarihli bir hikiimde timar reayasinin durumu daha acik bir
sekilde anlatlmistir. Eski kanunlar hatirlatildiktan sonra “bir muddetten beri
nice vilayetlerin hanekes ahali ve sitkkant ve ehl-1 zimmet reayast birer takrib
asitane-1 aliyyeme vurad” ettikleri belirtilmektedir. “Bir iki sene ba’de’l ikime
iyal ve evladini dahi Istanbul’a nakl” ettikleri beyan edilerek go¢ sekilleri de
anlatilmis ve bu durumun “her biti kaza ve kasaba siir esmanda acize ve
merakine tahmil olunup bu keyfiyet cizye ve emval-i miriye ve varidat-1 beytil-
malin ve ttmar ve zeimet ve mukatadt eshabinin nebatatlarindan hasil olacak
asar ve rusmlarinin izmihlal ve inkita’in1 mustelzim” eyledigi agiklanmaktadir.>?

Reayanin géciinde yasanan durumun vehameti 2 Aralik 1752 tarihli bir
hticcetten daha iyi anlagtlmaktadir. Defterdeki “doksan yedi nefer mestar’il
esdminin yetmis altt neferi Canik Sancagi kaza ve kurra”larindan gesitli yetlere
gb¢ etmislerdir. Digerlerinin nerelerde olduklart tespit edilememistir. Canik

3% BOA, Cevdet Timar, nr.8691; BOA, Cevdet Timar, nr.486; BOA, Cevdet Timar, nr.133;
BOA, Cevdet Timar, nr.8772.

53 TSS, nr. 2019, s.59. “nd mevcid ve zeamet ve timvrlarin sene-i merkiime mahséab hasilati
tahsili evani-1 hustl etmekden nasi hasilat-1 merkiimenin ber mucib stret-i defter-i hakani
yerli yerinden cem’ ve tahsili tarafimizdan Kalcizdde Mehmed Aga uhdesine ihale olundugu
tahsil ettigin mebaligi ber mucib defteriyle irdd-1 cedid hazinesine teslim olunmak”.

37 T8S, nr.2019, 5.70.
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Sancagindaki Bafra, Alacam, Samsun, Arim, Kavak, Meydan, Kesderesi, Akcay,
Fenariz, Cevizderesi, Serkes, Satilmis, Okse, Ayvacik, (Coregi ve Unye gibi on
sekiz kazanin reayalarinin durumlarint ¢ikarmak mimkindir. “Arim kazasi
sakinlerinden Faros karyesinden Mehmed bin Hasan ve Ahmed bin Siileyman
ve Akcaydan Lilik karyesinden Ismail bin Hact Osman ve Dikili karyesinden Ali
bin Mehmed ve Cidali karyesinden Ali bin Ismet nam bes nefer sakiler on iki
senedir iyaliyle asitanede kar U kisblerinde olup yurtlarina geldikleri yoktur.”
Bélgeden gog eden bu kisiler on iki sene gibi uzun bir siire 6énce Istanbul’a gog
etmisler ve belgeye gore memleketleriyle higbir irtibatta da bulunmamuslardir.
Baskentte kendi aralarinda glicli  bir hemseri baglarinin  oldugu da
anlagilmaktadir.>8

18 kazadan gb¢ eden 76 kisinin 14’4 kaza merkezlerinden gé¢ etmislerdir.
Bunlar belgede “Afraz kazasindan, Terme kazasindan” gibi cok acik ifadelerle
kaydedilmislerdir. Bu grup toplam gé¢ edenlerin % 18ini olusturur. Geri
kalanlarin tamamu ise karye isimleriyle kaydedilmislerdir.

Go¢ edenlerin dort tanesi reayaliktan ¢tkarak Amasya merkezine, iki tanesi
Merzifon merkeze ve bir tanesi de Tokat merkeze yerlesmistir. Digerlerinin
tamami baskente gb¢ ederek aga kapusu, medrese ve camilere yerlesmeyi tercih
etmiglerdir.’® Bu durum tmar redyalarinin  durumlarindan  memnun
olmadiklarint ve sehirlere gb¢ etmeyi tercih ettiklerini gostermektedir. Go¢
edenlerin sayist da bir hayli fazladir. Belgeyi daha 6nemli hale getiren birkag
tumar ve karyelerin durumunu degil, Canik Sancagindaki 18 kazanin redyalarinin
durumunu gostermesidir. Genis bir bolgedeki timatlara tabi reayanin durumu
perisandir.

Devlet, i¢inden ¢ikilmaz hale gelen ttmar usuliini Tanzimat akiminin ortaya
cikardigy liberal toprak rejimininde etkisiyle asamalt olarak ortadan kaldirmak
amactyla bazi tedbirler almistir. Timarlt sipahilerin bir kismi zaptiye islerinde
kullanilmaya baslanmis olup, bununla ilgili emir 1844°de verilmigtir. 1845, 1846
ve 1847 senelerinde yine bazi kii¢lik dizenlemeler yapilmustir. 9 Mayis 1849°da
bos timarlarin dizeltilmesi hakkinda bir talimname diizenlenmistir.®

Kanunnamedeki hukuki bosluklar ve tapu nizamnamesinin timar sorununa
tam care olamayist temeli tumar sistemine dayanan bir agalar sinifinin ortaya
ctkmasina sebep olmustur. Bu stretle koyli yuzyllardir isledigi topraklar
Uzerinde bu mirl arazi sahiplerinin basit kiracilart durumuna diserken, 6te
taraftan agalar merkezl otoritenin gittikge fazlalasan zaaft ve tapu

¥ Yine devamla bolgeden yapilan gocler hakkinda “sancak muvacehesinde asitinede vesdir
kazalarda on ve on bes ve otuz kirk senede bir ve sancagimizda olan yurtlarmi terk edenler”
denilmektedir. Bu kayitlar “Canik muhassilligi hala bervech-i malikane uhdelerinde olan
Stileyman Bey ve karindast Ali Bey”in mahkemeleri sirasinda tutulmustur. BOA, Cevdet
Dahiliye, nr.7522.

% BOA, Cevdet Dahiliye, nr.7522; Bélgede fazla vergilerin goglere neden oldugu hakkinda
bkz; BOA, Cevdet Zaptiye, nr.1010.

0 Ozkaya, “XVIIL Yiizyihn Sonlarinda Timar ve Zedmetlerin Diizeni Konusunda Alman
Tedbirler ve Sonuglar”, s.220-247.
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nizamnamesinin kolayliklar1 sonucu, reaya karsisinda mirl arazinin hakiki
sahipleri vaziyetine gecmislerdir. Bu sekilde kuvvetlenen eski timar sahipleri ve
ayanlarin, imparatorluk dahilinde ve &zellikle Trabzon Eyaletinde hakiki bir
toprak zenginleri teskil edecek derecede samiilli hal aldigina isaret eden bazt
deliller vardir.6!

Bu duruma isaret eden bazi O6rneklere ulasmak mimkindir. Canik
Sancagindaki ¢iftlik sahipleri ile mustecitleri arasindaki davadan dolayr ahali
vekili Panayotaki muhakeme edilmistir.®? Ciftlik sahipleri hakli ¢tkarilmis olsa
bile belirttigimiz duruma isaret eden bazi vaziyetler vardir. Daha ilging¢ olan ise
bélgede bu gibi davalarin yeni toprak diizenlemelerinin yapildigi tarihlere rast
gelmesidir.

Bolgede daha ge¢ tarihlerde de ayni sorunlar Piraziz’e bagl yiiz elli hane
Demirci Rum katryesinde devam etmektedir. Rumlar, eski ayan ailelerinden
Gedik Alizadelerin sahip olduklart “bag¢a ve tarla vesairelerinde marabacalik
suretiyle tavattn ettirilmis” buna karsihk teamutl geregi hasilattan mal
sahiplerine pay vermektedirler. Ancak, 1908 yilinda kiract olarak bulunduklar
arazileti sahiplenip arazi ve emlaklerinin kendilerinden alinarak Gedik Alizade
ailesine verilmek istendigini belirtmisler ve adliyeye sikayette bulunmuslardir.
Her ne kadar mahkeme eski ayan ailesini resmi tapudan dolay1 hakli bulmugsa
da meselenin goérindigi gibi basit olmadigr anlasilmaktadir. Hikiimet “bu
babdaki kararin icrasiz kalmasi su halin bu kabilden olan diger mistecirlere dahi
sirayet” edecegini bildiginden olayin iizerinde ciddiyetle durmustur. Topraklarin
timar tasarrufu zamanindan kalma oldugu “aba 4n cedd ba tapu mutasarnif
olduklar’” cumlesinden anlagilmaktadir. Aile muhtemelen kanunnamenin
ctkisindan sonra timar topraklarini Uzetlerine tapulatmustir.®> Bu gibi dava
streclerinin bolgede cok sik yasandigt da belgelerden anlasilmaktadir.

" Halil Inalcik da, Bulgar meselesini tahlilinde bu soruna deginmektedir. Yazar, Bulgar
meselesinin asil ¢ikis sebebini benzer sorunlara dayandirmaktadir. Genis bilgi i¢in bkz;
Inalcik, Halil, Tanzimat ve Bulgar Meselesi, Istanbul 1992, 5.88-90.

2 4, MKT, UM (Sadaret Mektibi Kalemi Umiim Vilayet Yazismalari), Dos.538, Gém.30;
Canik Sancagi dahilindeki c¢iftliklerin kiracilar1 ile ahali arasinda meydana gelen
anlasmazliklar igin bkz; LMVL (Irade/Meclis-i Vala), Dos.456, G6m.20460; Canik ve
Samsun kazalar1 ahalisi arasindaki anlasmazliga dair bkz; /. MVL., Dos.255, Go6m.9459; 8
Nisan 1853 tarihli Canik Sancagina tabi Samsun ve kazalar1 ahalisinin bazi ¢iftlik sahipleriyle
aralarinda ¢ikan nizadnin tesviyesine memir edilen miimeyyiz-i sani Mahir Efendiye maas
tahsisi hakkinda bkz; 7. MVL., Dos. 266, Gém.10139; Samsun ve Canik Sancaginda senetsiz
tasarrQf olunan ¢iftliklerin durumu hakkinda bkz; 4., MKT., UM., Dos. 436, G6m.72;
Tapularin riigvetle verildigine dair birgok 6rnek bulunmaktadir. Lazistan Sancagi Of kazasi
dahilindeki Tokat, Kemercayir ve Solti nam otlak ve kislaklar1 tapuya gegirip ahaliye satan
arazi memdrlar1 hakkinda bkz; I. DFE, Dos.13, Gém.1320/ C-05.

03 BOA, DH, MUI (Dahliye Nezareti Mektubi Kalemi/Muhaberat-1 Umumiye jdaresz), nr.
49/2-29. Topraklarin tasarruf sekli su sekilde tanimlanmistir. “arazi-i mezkire senedat-1 resmi
ve mitebere ile Gedik Alizadelerin mali olub ancak bu yerlerde sakin olan miistecirler sair
yaricilara mukayyes olmayub vilayetin bazi taraflarinda céri olan ustl ve kide iktizasinca
neslen ba’d neslin bu yerlerde ikdmet etmekte olduklari1 ve her birinin idaresinde bulunan
araziyi ziraat ve harasetle hasilat-1 vak’ay1 tedmiil-ii kddimi vecihle mal sahiblerine taksim”.
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Sonug¢ olarak, Osmanli Devletinin biiylimesinde bagta gelen etkenlerden
biri olan timar usalii, XVI. ylzyilin ortalarina kadar gayet duzenli bir sekilde
yonetilmisti. XVI. ylzyiin ikinci yarisinda, timarli sipahilerin yoklamada
bulunmamast, ya da seferden ka¢masi olaylarina stk rastlanmaktaydi. Alinan
bitin tedbitlere ragmen XVII. ve XVIIL yizyillarda timar sisteminin islemez
hale geldigi anlagilmaktadir. Timar ve zeametlere ¢esitli sebeplerden dolay itibar
edilmemesinden devlet diizeni saglamak icin yeni usuller denemis ancak basarilt
olamamistir. Tanzimat déneminde her alanda oldugu gibi toprak milkiyeti
konusunda yayilan liberal fikitler timar ustlintin 6zel milkiyete déntismesine
yol a¢mistir.

Timarlarin devlet tarafindan hazineye baglanmasi, timar sahiplerinin ordu
icinde gorev almalari, bir kisim timarlarin iltizdmen idare edilmesi ve bazi timar
sahiplerinin zaptiye hizmetlerinde gorevlendirilmesi ile ttmar sistemi ortadan
yavas yavas kalkmaya yiz tutmustur.

Ancak kanun ve uygulama strecindeki hatalar genis ve smursiz tumar
topraklarinin belli kisilerin eline ge¢mesine neden olmug, bu durum da toprak
agalig1 sistemini ortaya ¢ikararak sosyal sorunlara yol agmistir.

Abstract

The beginning from the Ottoman’s foundation fief system which consists
primary principles of financial and administrative arrangement was spoiled
towards the ending of 16th century. As the whole Empire, in Trabzon state
timar and vassalage was not accedited, and Raya’s mass migration speeded up
this sttuation, too. There are too many timar’s at the state. Central government
tried to make new reforms, but they conldn’t have succeeded. Even though, the
government couldn’t have obtained the benefit that they hoped from the timar
systens, by using the senators, they collected soldiers for military. Timar system
abandoned gradnally after acception of new European Land system.

Key Words: Timar, Trabgon, 1V assalage, Migration, Raya
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