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Ozet

Modern insanin “varligini tehdit eden” sorunlardan birisi de sikintidir.
Anlamsal bosluk durumunu isaret eden ve siyasal, toplumsal ve ekonomik
modernite ile dogrudan iligkili olan sikintinin bireysel ve toplumsal olmak
tizere iki esas sebebi vardir. Sikinti, askida veya arada olma durumunu isaret
eder. Kendisiyle kurulan iliskiye gore bir “imkan” veya “tinsel erozyon” olma
hususiyetine sahip olan sikinti, esas olarak dort gruba ayrilir.

Bu yazida, oncelikle ana cizgileriyle sikinti kavrami iizerinde durulmus;
daha sonra bir aydinin ve onunla iliski icinde olan kadinlarin yagsamakta oldugu
bunalimi/sikintiy1 konu alan/anlatan Bir Kii¢iik Burjuvanin Genglik Yillari
baslikli roman ele alinmigtir.

Anahtar Kelimeler: Sikinti kavrami, varolussal/anlamsal bosluk, Bir
Kiigiik Burjuvanin Genglik Yillari, Demir Ozlii.

Abstract

One of the problems threatening the existence of the modern man is
boredom. Boredom indicates the condition of emptiness related to meaning
and has a direct relation with political, social and economic modernity and
there are two main reasons for it as individual and social. Boredom indicates
the situation of pending and seesawing between two options. According to the
relationship established with it, boredom has a “property of opportunity” or
“spiritual erosion” and it can be divided into four groups.

In this text, firstly it was mentioned about concept of boredom with its
main features, then the novel named Young Days of a Little Bourgeois depicting
the boredom of an intellectual and of the women who live with him was
examined.

Key words: Concept of boredom, existential emptiness/emptiness
related to meaning, Young Days of a Little Bourgeois, Demir Ozlii.

GIRIS: SIKINTI/BUNALIM KAVRAMI

Modern bireyin varligim tehdit eden sorunlardan birisi de sikintidir.
“Varolussal bosluk”, “anlamsizlik anksiyetesi -sebebi belirsiz kaygi, korku-”,
“boguntu” ve “bunalim” gibi kavramlarda da karsilanan sikinti, bireyin yapip
etmelerinde, yasaminda bireysel veya toplumsal, ontolojik (ic, kisisel) veya
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ontik (dis, toplumsal) baglamda anlam bulamamasi durumudur. Diger bir
ifadeyle sikinti, kendisine amaclar koyan, belirledigi amaglara uygun olarak
yapip eden, ayrica kendisini onlara adayabilen insanin anlamdan, amagtan
ve kendisini adamaktan yoksun yasamasi dururumudur. Dolayisiyla sikinti
ile anlamsal (varolussal) bosluk, 6zdestir. Daha iyi bir ifadeyle sikinti, esittir
anlamsizlik; anlamsizlik, esittir sikintidir.

Psikoloji, sosyo-psikoloji ve felsefe gibi farkli disiplinlerden gelen
bilgilerle neligi daha iyi anlasilabilen sikinti, dogrudan veya dolayl olarak
siyasal, toplumsal ve ekonomik modernite ile ilgili bir kavramdir. Sikintinin
Felsefesi baslikl kitabinda Lars Svendsen, sikintinin modern bireyin ortaya
cikisiyla bir sorun olarak kavranmaya ve lizerinde diisiiniilmeye
baslandigini belirtir. Ayrica, sikintinin veya anlamsal boslugun izinin erken
modern doneme, romantizmle birlikte ylikselen bireyciliginin baslangicina
kadar siiriilebilecegini, dolayisiyla sikintinin siyasal, toplumsal ve ekonomik
modernite ile ihmal edilemez bir iliskisinin oldugunu soyler:

“O halde sunu kabul etmek zorundayim ki, sikintinin bazi bicimleri
diinyanin baslangicindan beri vardir. Ornegin, “durum sikintist”
olarak adlandiracagim, belirli bir durumda kesin bir nedenden
kaynaklanan sikinti [gibi]. Ama, istisnalar bulunabilse de, varolussal
stkintinin moderniteye 6zgii bir fenomen oldugu hususundaki
fikrimi muhafaza ediyorum. (..) sikintinin romantizme gegis
donemine degin bu kadar konu edilmediginin altini ¢cizmek isterim.
Romantizmle birlikte sikinti, bir sekilde layik oldugu degeri kazandi

ve halka mal oldu™.

Modern ¢agla  birlikte bir sorun(sal) olarak kavranan
sikintinin/bunalimin birbiriyle i¢ ice gecmis ontik ve ontolojik olmak iizere
iki sebebi vardir: Bunlardan birincisi, varolan diinyay1 doniistiiren olumlu
ve olumsuz sonuglariyla modernitedir. ikincisi ise olumlu ve olumsuz
ozgiirligiiyle bireydir.

Sikintinin ontik sebebi, siyasal, toplumsal ve ekonomik modernitedir.
Bilindigi gibi modernite, Ortagag’a ait unsurlarin aklin ve bilimin 1s181nda
donistiiraldiigi, eski kurumlarin yerine yenilerinin konuldugu bir evrensel
ilerleme projesidir. Avrupa’da ortaya cikan ve kisa bir stire icinde kendisini
farkli cografyalarda kabul ettiren bu evrensel doniisiim ve ilerleme
projesinin belli bash sonuclar ise pazar ekonomisinin veya kapitalizmin
egemen ekonomi modeli olmasi, bireycilik, kentlesme, sanayilesme,
silahlanma, milliyetgilik, yabancilasma, kiiresellesme vs. olarak
siralanabilir2. Ayn1 anda hem olumlu hem olumsuz bir icerige sahip olan,
kullanilma niyetine gére bu iki igerikten birisine doniisebilen modernitenin

t Lars FR. H. Svendsen, Stkintinin Felsefesi, (¢ev. Murat Ersen), Baglam Yayinlari, istanbul
2008, 5.28-29.

2 Anthony Giddens, Modernligin Sonuglari, (gev. Ersin Kusdil), Ayrinti Yayinlari, istanbul.
1998, s.13.
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sonuclari, dogrudan veya dolayl olarak anlamsal boslugun veya sikintinin
sebebidir. Bir ornekle acgiklayacak olursak; modernitenin sonuclarindan
birisi olan bireycilikle birlikte biiyliyen kent yasami ve para ekonomisi,
bireyin hazir anlam kaynagi olan geleneksel degerlerini ve cemaate ait
ikamelerini yerinden sdkmiis, bunlarin yerine rekabeti, cemiyete has
degerleri veya cikar birlikteliklerini yerlestirirken bireyi kalabalik ve her
seyin degistigi, hicbir seyin katilasmadig1 bir zaman ve mekanda varligiyla
yalmiz birakmistir3. Dolayisiyla kendisini sinirlari, yapilir edilirleri belli olan
cemaat icinde rahat hisseden birey, toplumsal baglar1 belirsiz veya nigin bir
arada yasadigini bilmedigi kitle veya cemiyet i¢cinde ikameleri olmadan
yalmiz kalmistir. S6z konusu yalmizlik veya birakilmishk ise ¢ogu zaman
piyasa ekonomisinin ve modanin doldurmaya ¢alistig1 bir anlamsal bosluga,
bosluk ise sikintiya sebep olmustur. Huzursuzlugun Kitabi’'nda Fernando
Pessoa, sikintinin sebebi olarak, Tanr1'y1 sahneden indiren ve onun yerine
bireyi one cikaran, dolayisiyla kutsallarini yitiren bir ¢ag1 isaret eder;
sekiiler olanin, yitirilen metafizigin ve mitolojinin yerini dolduramadigini
soyler:

“Stkinti... Belki de aslinda, inangtan mahrum biraktigimiz derin

ruhumuzun tatminsizligi bu, tanrisal oyuncagini elinden aldigimiz

biz hiiziinlii cocuklarin ¢ektigi, derin, biiyiik iiziintii (...)

Stkinti... Tanrilart olan birini sikinti asla ele geciremez. Sikinti,

mitolojinin olmayisidir. Inang yoksa kusku bile imkansizdir, o halde

stiphecilik bile siiphe duyma giiciinden yoksun kalir. Evet, sikinti

budur iste: ruhun kendine yalan sdyleme yetenegini yitirmesi (...)".

Sikintinin ontolojik sebebi ise modernite ile geleneksel baglarindan
kurtulan, bireyin vahsi piyasa kosullarinin hiikiim stirdiigii bir uzam ve
zamanda olumlu ve olumsuz ézgiirligii ile yalmz kalmasidir. Ozgiirliik,
bireyin varlig1 karsisinda yalniz ve sorumlu olmasi1 demektir. Kendi icinde
olumlu ve olumsuz 6zgiirliilk olmak tizere ikiye ayrilir. Olumlu o6zgurliik,
bireyin hem kendisinden hem de otekinden sorumlu olmasi demektir.
Olumsuz ozgiirlik ise bireyin sadece kendisinden sorumlu olmasi,
otekilerle ilgili hicbir sorumluluk duymamasidir. Esas olarak bu iki
ozgiirlik sekli de, modernitenin bireye sundugu iki olanagi icerir: Birey,
modern zamanlarda ya kendisini olumlu 6zgirliigiiyle gerceklestirecektir
ya da olumsuz 6zgiirligii icinde sadece kendisiyle mesgul olacaktir. Her iki
durum da dogrudan veya dolayli olarak parcalanmay, sonraki asamada ise
boslugu isaret eder; anlam problemine veya sikintiya neden olur. Ayrica

3 “Cemaat” ve “cemiyet” kavramlari, Ferdinand Tonnies'in modern o6ncesi ve sonrasi
toplumlar1 karsilagtirmak i¢in kullandigi kavram ciftidir. Ayrintilh bilgi i¢in bakinz: Fritz
Pappenheim, Modern Insanin Yabancilasmasi -Marx ve Ténnies’ye Dayali Bir Yorum-, (gev.
Salih Ak), Phoenix Yayinlari, Ankara 2002, s.52-94.

+ Fernando Pessoa, Huzursuzlugun Kitabi, (gev. Saadet Ozen), Can Yayinlari, istanbul 2007,
$.262.
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ozgiirlik, ister olumlu ister olumsuz baglamda olsun, geleneksel baglarin ve
tinsel ortakliklarin olmadig1 bir diinya diizeninde, dogrudan anlamsizlik
veya sikint1 kaynagidir.

Modernitenin dogrudan veya dolayli bir sonucu olan sikintinin
iizerinde durulmasi gereken bir baska hususiyeti ise arada, sinirda veya
askida olma durumunu isaret ediyor olusudur. Sikinti esnasinda birey;
ayaklarin1 basabilecegi, dayanabilecegi veya tutunabilecegi bir anlam
parcasindan/zeminden yoksundur. Dolayisiyla ne tam bir anlama sahiptir
ne hi¢ligin icinde yitiktir; ne tam huzurlu ne huzursuzdur; ne tam kararli ne
kararsizdir. Bir diger ifadeyle arada, kiyida, sinirda veya parcalanmis
durumdadir.

AN

Sikintinin bir diger hususiyeti ise hem bir “imkdn” hem de “tinsel
erozyon” olmasidir. Eger birey icinde bulundugu durumun neligini fark
eder, boliinmisligiiyle yiizlesirse, sikinti onun i¢in bir imkana doénitsiir;
icinden gecilmis bir durum olarak farkindalik saglar ve amaglarla bezenmis
anlamli bir varolma firsati sunar ona. Bu baglamda sikinti ile kurulabilecek
diyalektik/elestirel her iliski, uyaricidir; “ayiklik” saglar. Heidegger,
“boguntu’nun (sikint1) “yoklugu agiga vurdugunu” ve varolusun Oniini
actigini soylerS. Heidegger gibi Afsar Timucin de sikinti veya bunalimin
insani, icinde bulundugu duruma dair bilin¢lendirdigini ve anlamlh bir
stirece hazirladiginmi belirtir: “(...) bunalim, bizi gelecege dogru yonelten, bizi
durumumuz liizerine bilin¢clendirerek yarina hazirlayan bir imkdndir. Bu
imkdndan yararlanmazsak dinginlik de senlik de esenlik de hayal olmaktan
Gteye gecemez”.

Diger durumda, yani birey, icinde bulundugu durumun farkinda
olmadig1 veya kendisiyle, seylerle hesaplasmadiginda ise sikinti, “tinsel bir
erozyon”a doniisiir; par¢a parca yok eder bireyi. Cioran, hesaplasilmamis
sikintiyi, “etkisi algilanabilir olmayan ve sizi agir agir, digerleri tarafindan
fark edilmeyen ve kendinizin de neredeyse fark edemediginiz bir yikintiya
doniistiiren [gotiiren] saf erozyon olarak” olarak tarif eder?. Dolayisiyla bu
durumda sikinty, sigratan degil engelleyen, hatta gerileten bir unsurdur.

Bireyin toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik durumuna, yaratici veya
siradan bir insan olup olmamasina gore icerigi, duyulma derecesi veya
siddeti degisen psikolojik, sosyo-psikolojik ve felsefi bir problemdir sikinti.
Edebiyat tarihimizde -roman ve hikaye baglaminda- sikinti1 {izerine
diisiinmiis nadir kisilerden birisi olan Demir Ozli, “bunalti” olarak
adlandirdig1r sikintiyi; “bireysel”, “toplumsal” ve “dogaétesi” (metafizik)
olmak iizere lice ayirir. Her ii¢ sikintinin da toplumsal kosullardan ve
toplumun iginde bulundugu durumdan kaynaklandigini sdyler. Ozellikle

SMartin Heidegger, “Boguntu”, (¢ev. A. Turan Oflazoglu), a Dergisi, Y1l: 2, S. 16, May1s 1959, s.1.
6 Afsar Timugin, “Bunalimin Zaferi”, Yeni Ufuklar, C.20, S.231, 1972, s.21.
7 Alintilayan Lars FR. H. Svendsen, a.g.e., s.136.
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bireysel “bunalti’nin toplumsal ve dogaodtesi bunalimi ickin olduguna
dikkati ceker:

“Bireysel bunalti, toplumsal durumdan geliyor, bu durumun
bozuklugundan geliyor; ama “bireysel bunalti” kavraminin
kapsadigr bir anlam daha var; o da “dogadtesi bunalti”dir,
kavranilmasi gii¢ olan, ama gene de varligi tehdit eden bu cesit
bunaltiya “boguntu” demek daha dogru. Bireysel bunalti kavrami,

bir yaniyla “dogaiistii” bunaltiytr da kavrar; c¢iinkii “dogadtesi

bunalti” bireysel bir olgudur, bunu birey kendi icinde duyar. Nerden

gelivor bu “dogadtesi bunalti” (boguntu)? Biz bunu diinyada
varolmaktan étiirii duyuyoruz. Varolmak, bir bagsina, kisinin hiclige
dogru cekilmesi gibi duyulan boguntuyu kendinde tastyor (...)"8.

Ozlii gibi kavram iizerine diisiinmiis ve ona gére daha somut sonuglara
ulasmis olan Svendsen ise sikintiy1; “durumsal”, “doygunluk”, “varolussal” ve
“yaratict” sikint1 olarak dorde ayirir. S6z konusu dortlii tasniften ilki olan
durumsal sikinti, bir otobiislin gelmesini beklemek gibi eylemler esnasinda
duyulan sikint1 seklidir. Doygunluk sikintisi, tekrarin ve tekdiize yasamin
neden oldugu sikintidir. Varolussal sikint;; dogrudan anlamla, varlik ve
hiclik durumlariyla ilgilidir. Yaratici sikinti ise yeni bir s6z sdylemek veya
eser ortaya ¢ikarmak i¢in duyulan sikintidir®.

Netice olarak sikinti, anlamsizlik veya anlamsal bosluk durumunu
isaret eden ¢agdas bir sorundur. Siyasal, toplumsal ve ekonomik modernite
ile dogrudan iliskili olan sikinti, arada veya askida olma durumunu isaret
eder. Kendisiyle kurulan iliskiye gore bir imkan veya tinsel erozyon olma
hususiyetine sahip olan sikinti, kendi icinde esas olarak dort gruba ayrilir.
Uzerinde 1srarla ve genis olarak durulmayr hak eden bir fenomen olan
sikintiya dair bu tespitler, sadece cagdas soruna dair ana cizgileriyle yapilan
birkac cikarimdan baska bir sey degildir. Elbette insan-sikinti iliskisine dair
yapilacak arastirmalarla fenomenin neligi ve farkli boyutlar1 daha iyi ortaya
cikacaktir. Bu tarz arastirmalar ise kuskusuz, ozellikle 1950 sonrasi
edebiyatimizda, roman, hikdye ve siirimizde ifade bulan insani durumlarin
daha iyi anlasilmasina, dolayisiyla edebiyat bilimine cok énemli katkilar
saglayacaktir.

Sikintiya dair bu hatirlatmalarin iki nedeni vardir: Bunlardan birincisi,
kavrama dair gelistirilmeye acik bir cerceve olusturmaktir. ikincisi ise ilk
boliimdeki teorik bilgilere temellenerek Bir Kiictik Burjuvanin Genglik Yillari
baslikli romanda ifade bulan icerigi analiz etmektir.

8 Demir Ozli, “Bunalti Diisiiniisti Uzerine 1”7, a Dergisi, Y11:2, Say1:21, Ekim 1959, s.2.
9 Lars FR. H. Svendsen, a.g.e., s.51.
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BIR KUCUK BURJUVANIN GENCLIK YILLARI ROMANI

Demir Ozlii'niin 1979’da yayimlanan Bir Kiiciik Burjuva’nin Genglik Yillari
baslikli romani, bir aydinin ve onunla iliski igcinde olan kadinlarin
yasamakta oldugu sikintiy1 konu alan/anlatan bir romandir?. Yirmi dort
bolimden olusan romanda sikinti/bunalim, asil kisi Selim ve onunla iliski
icinde olan Bayan M., Anna, Ada ve Ayse isimli kadinlarin icinde bulundugu
durum olarak isaret edilmis; bu kisilerin birbirleriyle kurdugu iliskilerle
somutlanmistir. Sikilan/bunalan kisilerin kimligine ve icinde bulundugu
durumun neligine deginmeden 6nce ana c¢izgileriyle vak’anin 6zetlenmesi
gerekmektedir:

“Bir edebiyat elestirmeni olan Selim, yaz tatilini gecirmek lizere 1964
yazinda Biiyiikada'ya gelmistir. Ulkenin icinde bulundugu anti-demokratik
ortamdan memnun olmayan, ancak yapilabilecek de bir sey bulamayan
Selim, Biiyiikada’da eski bir politikacinin kizi olan arkadasi Bayan M. ile
karsilasir. Anlam boslugu icinde olan Bayan M. ile Selim, birlikte birkag
arkadas toplantisina katilirlar; daha sonra ise bulduklari ilk firsatta birlikte
olmak isterler; ne var ki bu isteklerini gerceklestiremezler. Bir siire sonra
Selim, istanbul’a déner; Bayan M. ile iliskisini orada siirdiiriir. Bu arada
yasamakta oldugu sikintiya/bunalima bir ¢dzlim arayan Bayan M., hem
okumak hem de calismak icin Avrupa’ya gider. istanbul’da yalmiz kalan
Selim’le iletisimini ise mektuplar vasitasiyla stirdiirr.

Mensubu oldugu Tiirkiye Isci Partisi'nden ihrag edilmis olan Selim, bir
yanda devrimci dostlariyla bulusur, onlarla iilkenin sartlarini ve icinde
bulundugu durumu konusur; diger yanda ise Bayan M.nin yoklugunu
doldurmak ister, kendisine yeni bir sevgili arar. Nihayet Selim, bir arkadas
grubunda tanistig1 Anna ile ask yasamaya baslar. Bayan M. gibi anlamsal
bosluk icinde olan Anna, yasayamadigi cinselligini, bunaliminin/sikintisinin
sebebi olarak goriir; sorununu asmak i¢in Selim’den yardim ister. Geng
kadina yardim etmek isteyen Selim ile Anna iliskisi, basarisiz birka¢ cinsel
denemeden sonra diizene girer. Ancak Selim, ortak bir seyleri olmadigi icin
Anna’dan ayrilir. Olagan yasamini siirdiiriir; Tirk¢eye yapilan Kafka
terciimeleriyle ilgili bir yazi kaleme alir; ama yazisi1 begenilmez. Isleriyle
mesgul olan Selim, bir siire sonra, tanismakta oldugu ancak cok uzun
zamandir goriismedigi arkadaslarindan birisi olan Ada ile karsilasir.
Kizligini sorun olarak goren ve dzgiirlesmek isteyen Ada ile Selim, evlenmek
isterler. Ancak Ada'nin babasi, bu evlilige, kizinin bir entelektiielle
evlenebilecek donanima sahip olmadigini gerekce gostererek karsi ¢ikar. Bu
sebebi, hic mantikli bulmayan Selim ise Ada’ya, kagma teklifinde bulunur.
Ada, engel olan babasini asamaz; ayrica babasi tarafindan Ankara’ya

10 Demir Ozlii, Bir Kiiciik Burjuvanin Genglik Yillari, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlari,
fstanbul 2001, 158 s. Bu makalede romana yapilan atiflar, metnin kiinyesini verdigimiz
baskisindan yapilmistir.

156



Sikint1 Kavrami ve Bir Kii¢iik Burjuva’nin Genglik Yillart Romanti

gonderilir. Istanbul’da yeniden yalniz kalan ask kirgini Selim, birakilmanin
neden oldugu sikinti ile olagan yasamini siirdiirtiir. Terk edildigi giin,
Ada’'nin arkadaslarindan birisi olan devrimci geng kiz Ayse ile tanisan Selim,
bir siire sonra onunla birlikte yasamaya baslar. Bu arada Ada, istanbul’a
doner, Selim’le yarim kalan iliskilerini siirdiiriir. Bu, bir ihanettir; Selim,
Ayse’yi Ada’yla aldatir.

Okuyup yazarak yasamini siirdiiren Selim, bir yazisinda sosyalizm
propagandasi yaptigi i¢in sorgulanir; tutuksuz yargilanmak {izere serbest
birakilir. Yargilanmasi esnasinda ayni zamanda askere alinma emri ile
karsilasan Selim, olup bitenler karsisinda saskindir. Sosyalist oldugu
gerekgesiyle elinden yedek subaylik imkani alinir; er olarak doguya siirgiin
olarak gonderilir. Zor sartlar altinda askerlik hizmetini yapan Selim, bir giin
gazetede, eski ve yeni sevgilisi ile devrimci bir dostunun ¢ekilmis fotografini
goriir; sinir buhranm gecirir; kisa bir tedaviden sonra hava degisimine
gonderilir. Istanbul’da hicbir seyi biraktign gibi bulamayan Selim’e Ayse,
Ada’yla yasadig: cinsel iliskiyi bildigini séyler. ihaneti aciga ¢ikan Selim,
boylece Ayse’yi de Ada’y1 da kaybetmis olur. Sikintili bir durumda olan
Selim, Avrupa seyahatinden doénmiis olan Bayan M.den Ayse'nin de
kendisini aldattigin1 6grenir. Ihaneti ihanetle karsilik gérmiis olan Selim,
birakilmis bir sekilde 6ylece kalir”.

Kisaca bu sekilde o6zetleyebilecegimiz romaninda Ozlii, bireylerin
yasamakta oldugu sikintiyi, asil kisi Selim’in ve onunla iliski icinde olan
kadinlarin icinde bulundugu durum olarak isaret etmistir. Selim, romanin
asil kisisidir. Digerleri ise Bayan M., Anna, Ada ve Ayse isimli kisilerden
olusur. Asil kisiyle iliskilerine gore one cikan veya unutulan bu kisiler ile
Selim, ask ve arkadaslik alakasiyla bir araya gelir. Birbirlerine yiizeysel bir
sekilde bagh olan bu kisilerin ortak hususiyeti ise anlamsal bosluk veya
sikinti icinde olmalaridir.

Romanin asil kisisi Selim, otuz yasina yeni girmis gen¢ bir sosyalist
aydindir. Edebiyat elestirmenligi yapan, ancak esas olarak gecimini,
elestirmenlikle birlikte ytirtittiigii terctimanlikla saglayan Selim, sikintili bir
durumdadir. Onun yasamakta oldugu sikinti, varolussal-anlamsal bir
sikintidir. Bunun ontiko-ontolojik ii¢ sebebi vardir. S6z konusu sebeplerden
birincisi, kurulu haliyle diizendir. Ikincisi mensubu oldugu partiden ihrag
edilmis olmasi ve iiciinciisii ise toplumsal olarak arada veya pargalanmis bir
durumda bulunmasidir.

Selim’in  sikintisinin  birbiriyle i¢ ice gecmis durumda olan
sebeplerinden birincisi, 1960 ihtilalinden sonra iilkede aydinlara uygulanan
siki denetimdir. “Bunalan Gen¢ Adamlar” baslikh yazisinda Ozlii, kendi
kusaginin bunaliminin ¢agla, toplum ve kurulu diizenle derin ilgisi
oldugunu soylerll. Bir yazisinda sosyalizm propagandasi yaptigi icin

11 Demir Ozli, “Cagin Yazar1”, a Dergisi, Y1:2, Say1: 13, Subat 1959, s.7.
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yargilanan ve insani bir hakk: elinden alinan roman kisisi Selim de anti-
demokratik ortamda, kendisini 06zglirce gerceklestiremedigi, beklemek
zorunda oldugu icin sikilir. Diger bir ifadeyle Tiirk modernlesmesinin
somut sonuglarindan birisi olan askerl darbe ve iilkedeki baski ortami,
dolayisiyla icinde bulunulan toplum ve kurulu diizen, oldugu haliyle
Selim’in sikinti duymasina sebep olur. “(...) Yalnizdi, icinde derin bir aci
duymuyordu. Hava glizeldi, serin bir riizgdr esiyordu. “Ancak biiyiik
savasimlarin ortasinda rahat edebilirim” diye diistintiyordu. “Ama simdi
hi¢hir savasim yok. Toplumun yasami, insanin yasamiyla ayni hizda degil. Biz
durup bekleyecegiz. Bunalti da buradan geliyor” (s.92).

Bir sosyalist olan ve “varolan miicadelenin” bireysel degil, bir ideoloji
etrafinda birlikte hareket edilerek basarili olabilecegini diisiinen Selim,
bunun i¢in 1962’de kurulan Tiirkiye isci Partisine iiye olur. Siyasi partiye
iiye olmak, Selim’in yalmzligini bir stireligine de olsa giderir; yasamina
anlam katar. Ne var ki bu durum, ¢ok uzun siirmez. Selim, bir kongrede
yaptig1 elestiriden dolay1 partiden ihrac edilirl2. Birlikte hareket etmek
istedigi kisiler tarafindan insani bir tavrindan dolay1 6telenmis olan Selim,
verilen miicadeleden siiphe etmez; ancak yalniz ve terk edilmis bir
durumda olmasi, bosluga diismesine sebep olur. Dolayisiyla Selim’in
anlamsal bosluk veya sikinti icinde olmasinin sebeplerinden ikincisi,
partiden ihrac¢ edilmis olmasindan dolay1 kendisini sosyalist miicadeleye
tamamen veremiyor olmasidir. Dolayisiyla kendisini biitiiniiyle
adayabilecegi bir amaca sahip olmamasidir. Durumunu sdyle anlatir:

“(...) “Toplumsal savasimin, sinifsal bir savasim olarak, en etkin
yontemlerle yiiriitiilmesini ben de istiyorum” diye diistintiyordu
Selim. Bir parti yapabilir bunu. Bir parti, ideolojide insanlari
kaynastirabilir. Ama simdi kendi savasimin kiyisinda kalmis gibi
duyuyorsam, benim sug¢um degil bu. En demokratik anlamda bir
elestiri sonucu partiden uzaklastirildim. Parti, yolunda gidiyorsa -
ben yanilmissam- yasamim boyunca, biraz da kendi kendimi yiyerek
kiyida kalacagim. Ama ya parti yolunda degilse, ¢ocukluk
hastaliklarina bulanmigssa, oOrglisii gevsek bir partiyse, kuramin
lizerine sikica oturmuyorsa...” (s.35).

12 Demir Ozli'niin gerek Bir Uzun Sonbahar gerekse Bir Kiiciik Burjuvanin Genglik Yillari
baslikl romanlarinda yinelenen partiden ihra¢ motifi, biyografik bir ayrintidir. Demir Ozlii ile
birlikte Tiirkiye Isci Partisi’'ne iiye olan Fethi Naci, partinin ilk biiyiik kongresinde (2 Subat
1964) kendisiyle birlikte ismini sdylemedigi dokuz {iyenin i¢ muhalefeti siirdirdagi
gerekgesiyle ihrag edildigini séyler. Bakiniz: Fethi Naci, “Tiirkiye is¢i Partisi Amlar1”, Déniip
Baktigimda, Adam Yayinlari, istanbul 1999, 5.89-95. Fethi Naci gibi Murat Belge de Demir
Ozli'niin bir grup aydinla birlikte muhalefette 1srar ettigi icin Tiirkiye Is¢i Partisi’nden ihrag
edildigini belirtir. Bakiniz: Tliba Candar, Murat Belge -Bir Hayat-, Dogan Kitap, istanbul 2007,
s.113-114. Bu iki kaynaga dayanarak Demir Ozlii'niin ad1 gegen iki romaninda asil kisilerin
sikinti/bunalim duymalarinin nedenlerinden birisi de mensubu olduklari partiden ihrag
edilmis olmalaridir. Dolayisiyla Ozlii, her iki romaninda da biyografik bir ayrintiy1 kurmaca
diinyada kullanilmigtir, demek miimkindiir.
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Selim’in duydugu sikintinin diger sebebi ise bir entelektiiel olarak
kendisini “burjuva” sinifinin da “proleterya’nin da disinda duymasi; diger
bir ifadeyle kendisini hicbir cevreye ait hissetmemesidir. O, romancinin
ifadesiyle, bir “kiiciik burjuva”dir. Yani ne burjuvadir ne proleterya; arada
kalmis, ancak hi¢bir sinifa mensup olamamis bir bireydir. Demir Ozlij,
“Yeraltindan Notlar, Ozerk Insan ve Biiyiileyici Usliplar” bashkl
denemesinde, Aylak Adam romanindaki asil kisinin gelenekle modern
arasinda kalmis gen¢ bir aydin oldugunu belirtir; s6z konusu romanin
“yirtilmis” bir bireyin trajedisini anlattigini séyler!3. Onun Aylak Adam igin
yaptig1 bu yorumu, biraz degistirerek, roman kisisi Selim i¢in de soylemek
mimkiindiir: Selim, sosyalist oldugunu soyler; ancak ne burjuva sinifina
kars1 acik tavir alir ne de halkel bir tavrin sahibi olur. O, hem ahlaki
bakimdan onaylamadigi iist sinifa mensup kadinlarla birlikte olur hem de
devrimci miicadeleyi destekler; bu bakimdan iki kutup arasinda “yirtilmis”
(parcalanmis) durumdadir. Pargalanmis oldugunun farkinda olan Selim,
icinde bulundugu durumu kabul eder; sorumlulugu {izerine alir. Dolayisiyla
onun yasamakta oldugu sikinti, icinde bulundugu toplum ve kapitalist
diizenle mesafeli iliskisinden veya onlar karsisindaki bilingli uyumsuz
tavrindan kaynaklanir. Selim’in s6z konusu tavri, olumlu 6zgiirligiiniin
veya bilincli seciminin de bir ifadesidir.

“(...) Selim acik pencerenin riizgdr1 oniinde yatiyor, orada, yari

uykusu iginde yaninda sonsuz bir boslugun acildigini duyuyordu.

Yaninda agilan derin bosluktan serin ve i¢ agict bir hava geliyor,

Selim oraya yuvarlanacagini biliyordu. Ama askidaydi varligi. (...)

Icinden sékiip atamadigi bir yalnizhik duygusu, biitiin varlgina

yayilan bir sevgi gereksinmesi, ama biitiinsel bir erince varabilecegi

konusunda belli belirsiz baskaldiran bir umut vardi” (s.58).

Verili olanin bir baski diizeni oldugunu bilen, ayrica birey olarak arada
veya parcalanmis durumda oldugunun farkinda olan Selim, kendisini
sikan/bunaltan unsurlar karsisinda iki esas tavra sahiptir. O, “Insan bilincini
tiimiiyle rahat birakmayan” bir ortamda (s.17) yasadigini diisiiniir; bunun
icin varolan diizene, her seyin sorumlusu olarak gordiigii topluma karsi
sonuna kadar direnmeye karar verir. Anlamsal boslugu karsisinda i¢
telkinde bulunur; kendisini verili diizene/diinyaya karsi konumlandirir:
“Toplumun kendisine verdikleriyle yetinmek istemiyordu Selim, bu duruma
baskaldirtyordu. Kendimi giiclii duydukgca bu éniimiize stiriilen ahldka boyun
egmeyecegim” dedi” (s.86). Yahut kendisini, “tas¢cil bir yalnizliga” iten
sikintisini, okuyup yazarak, icerek veya karsisinda ¢ikan hemen her kadinla
cinsel iliskiye girerek asmaya calisir. Diger bir ifadeyle Selim, icinde oldugu
ancak ne disina ¢ikabildigi ne de onayladigi toplumsal bir diizen iginde
duydugu sikintiyi, ahlaki ihlallerle gidermeye ¢alisir. Bir ornek vermek

13 Demir Ozli, Borges’in Kaplanlari, Yap1 Kredi Yayinlari, [stanbul 1997, s.148.
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gerekirse; hakim anlatici, Selim’in Bayan M. ile yasadigi bir iliskiden
bahsederken onun cinselligi, intikam aracina donistiirdiigiinii soyler;
dolayisiyla Selim’in sikintisindan bir anlamda cinsellige siginarak kagtigini
belirtir: “(...) Selim, biiyiik burjuva tabakasindan bir kadinla yatmakta
tutkularini doyuran bir yan buluyor ama bu diistinsel tutkusu, sevismeyi bir
haz alma senligi yapmaktan ¢ok, kendi varligint kanitlama yolunda bir
cekisme durumuna getiriyordu” (s.26).

Selim gibi onunla sirayla iliskiye giren kadinlar da varolussal-anlamsal
bunalim veya sikinti yasayan Kkisiler olarak one c¢ikarlar. Bu kisilerden
Bayan M., Anna ve Ada, toplumun iist kesimine mensup maddi problemi
olmayan kadinlardir. Ayse ise devrimci bir kisidir.

Selim’le iliskili olan kisilerden ilki olan Bayan M., yazarin ifadesiyle bir
“burjuva”dir. “Babasi eski devlet biiyiiklerimizden” (s.18) ifadesiyle tanitilan
ve hicbir maddi sorunu olmayan Bayan M., varolussal bosluk i¢indedir.
Istanbul’dan, “geleneksel ve bir érnek seylere uyma” (s.22) zorunlulugundan
sikilir. Kendisini, “bagsiz” bir kisi olarak goren ve icinde yasadig1 cemiyete
ait hissetmeyen; ayrica yasamini anlamh kilacak bireysel-toplumsal hicbir
amaca sahip olmayan Bayan M., icinde bulundugu durumun farkindadir.
Kendisini yasamakta oldugu sikintidan kurtarabilecek bir anlam arayisina
girer. Bunun icin bir Avrupa seyahatine ¢ikar. Farkli sehirlerde edindigi
ugraslarla yasamina anlam vermeye c¢alisir; ancak ne yaparsa yapsin
kendisini bireysel veya toplumsal baglamda ikna edip itekleyecek bir
anlama ulasamaz; dolayisiyla sikintisindan kurtulamaz. Anlam arayisini,
insan olmanin en ayirt edici 6zelligi olarak isaret eden Victor Frankl, kisinin
yasamda anlam bulmasinin, gomiiliip kaldig1 kendisinden uzaklasmasina
veya kendisini baska bir seye, mesela bir davaya, sevilecek bir insana
adamasina, dolayisiyla seylere dair sorumluluk almasina bagh oldugunu
soylerl4. Olumsuz anlamda o6zgiir olan, diger bir ifadeyle biitiinsel yani
bireysel-toplumsal herhangi bir sorumluluk iistlenmeyen Bayan M.nin
sikintisini, yasamakta oldugu bu tarz 6zgiirliigii hazirlar.

“Biliyor musun?” dedi Bayan M. “Hi¢cbir sey yapmadan yasayip

durmak ne karar zor. Korkung sikinti icindeyim. Kendimi gereksiz

biri saniyorum. Calismaya iyice karar verdim. Calismak icin de bir

seyler 6grenmeliyim. Kiiclik bir diploma falan.

“Calismaya gereksinmen yok ama” dedi Selim.

Oyle ama bu bogsluk duygusunu bilemezsin” (s.18).

Bayan M.'den sonra Selim’le iliski icinde olan kisilerden bir digeri ise
Anna’dir. Tipki Bayan M. gibi Anna da anlamsal bosluk icindedir. Yasamak
icin bir neden bulamayan Anna, bir evlilik yapmis; ancak evliliginde
bekledigini bulamamis bir kadindir. O, duydugu sikintiyi, yasa(ya)madigi

14 Victor Frankl, Duyulmayan Anlam Cighgi, (gev. Selguk Budak), Oteki Yayinlari, istanbul
2006, s.30-31.
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cinselligine baglar. Bu sorununu asmak icinse Selim’den yardim ister. Selim
ise bir terapist gibi yaklasir ona. Selim’e gore Anna’nin sorunu, iginde
yasadig kapitalist diizenin veya maddeye asir1 diiskiinliigiin tinde yarattigi
felgten kaynaklanmaktadir. Anna, Selim’le yasadigi iliski ile istegine ulasmis
olmasina ragmen, anlamsal boslugunu cinsel tatminin ortadan kaldiracagin
diistindligi icin sikintisindan kurtulamaz. Adam Phillips, sikintinin yapacak
bir sey bulamamaktan kaynaklandigini sdylerls. Yapacak bir seyi olmayan,
daha iyi bir ifadeyle, yasamini icerik bakimindan zenginlestiremeyen veya
sadece goriiniisle mesgul olan Anna da Bayan M. gibi olumsuz anlamda
ozglrligiin sikintisini yasar; soyle konusur:

“(...) Yalnizca bir gériiniis mii hayat? Yalnizca bir goriiniis icin mi

yasamali ne dersin? (...)

“Bilmiyorum, aldirma séylediklerime. Acaba béyle mi, diye kendi

kendime soruyorum. Hayat o kadar bos ki! Neyle doldurulabilir? Bir

goriiniisle, bir gériiniisle yalnizca” (s.38).

Anna’dan sonra Selim’le yakinlasan kisilerden birisi olan Ada da
anlamsal bosluk icindedir. Cevresinin, 6zellikle babasinin baskisin1 kirmak,
cinsel baglamda o6zgirligiini yasamak isteyen Ada, bu istegini
gerceklestirir. Ancak o da cinsel o6zgiirliigiin, anlamsal boslugunu
doldurmaya; ¢agin, cevrenin ve geleneklerin birey tlizerindeki baskisini
asmaya yetmedigini anlar. Anna gibi o da anlamli bir amactan yoksun
oldugu ig¢in uzvi isteklerinin kisa zamanli uyusturuculuguna kanar.
Inanilacak hi¢bir sey bulamayan, hi¢bir seye baglanamayan Ada, Selim’e
gonderdigi bir mektupta, her seyi hi¢leyen bir tavirla konusur:

“(...) Burada, Giilgtin adinda bir arkadagsla beraberim. Ayni acilari

yaswyor gibiyiz. Inanilacak bir seyler bulamamak, hichir seye tam

baglanamamak, gegici asklarda mutlulugu aramak, daha dogrusu
diislemek, diinyanin hicbir yerini yurdu olarak tam olarak
benimseyememek ve nedeni belirsiz bir tedirginlikle bunalti. Iste

hepsi bu. Rest nihilo... Higlikten hi¢lik dogar” (s.130).

Bir sosyalist olan Ayse de digerleri gibi esas olarak arada bir
durumdadir; o da sikinti duyar. Benimsedigi diinya goriisiine kararl bir
sekilde bagli olmayan Ayse, Selim’'in kendisini Ada’yla aldattigim
ogrendikten sonra, misillemede bulunur. Selim’i, devrimci dostlarindan
birisiyle aldatir. Onun bu eylemi, aslinda kararli ve kati bir anlam zemini
olan ahlaktan yoksun, dolayisiyla anlamsal bosluk icinde oldugunu isaret
eder. Anlatici, portresi ayrintili bir sekilde ¢izilmemis olan Ayse’nin iginde
bulundugu durumu, Bayan M. ile Selim’in konusmalarinin satir aralarinda,
su sekilde ifade eder:

15 Adam Phillips, Opiisme, Gidiklanma ve Sikilma Uzerine -Hayatin Didiklenmemis Yanlarina
Dair Psikanalitik Denemeler-, (¢cev. Fatma Tagkent), Ayrint1 Yayinlari, istanbul 2004, s.91.
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“(...) Sen siirgiindeyken o kizi bir kuliipte gérdiim. Dans ettigi
cocukla ¢cok yakindi. Deli gibi bir seydi 0.”

Actyl ¢ok derinden duydu Selim. Bayan M.’nin donuk, cam rengi
gozlerine baktu.

Biitiin burjuva kadinlar yapar bunu. Ozgiir olmasini istemistim,
ama ben o kosullar altindayken degil” diye mirildandi” (s.158).

Hilasa edersek; asil kisi Selim ve onunla iliskide olan kisiler, anlamsal
bosluk icindedirler; bu durumlar1 ise varolussal/anlamsal sikinti
duymalarina neden olur. S6z konusu kisilerden Selim, icinde bulundugu
durumun neligini bilir; yasamakta oldugu sikintiy1 bir imkan olarak goriir.
Kendisini hi¢leyen/olumsuzlayan bir diinyada, ac1 da olsa yasamini
stirdlirir. Onun bu eylemi, icinde bulundugu sartlar1 zorlamayan insanin
basit bir karsi1 koyusunu ifade eder. Diger kisiler ise esas olarak sikintinin
neden oldugu tinsel erozyon icinde parca parca heyecanlarini, enerjilerini
yitirirler. S6z konusu kisiler, sikint1 karsisinda basit arayislarin disinda cogu
zaman ahlaki bir ihlal olan baglanmadan gergeklesen sorumsuz cinsel
iliskiye siginirlar. Diger bir ifadeyle, sikinti1 karsisinda herhangi bir tavir
gelistiremeyen bu kisiler, hesaplasmak gibi insani ilerleten bir mekanizmay1
isletmeyi degil, bir ihlal olan cinselligi ve icmeyi tercih ederler. Bayan M. de
Anna da Ada da Ayse de bilincinde olmalarina ragmen yasamakta olduklari
sikintiyl/bunalimi asamazlar.

BIR DIKKAT

Demir Ozlii, “Cagin Yazart” bashkl yazisinda, -kendi neslini ve “bunalim
yazinint” savunan yazarlar1 kastederek- aydinin farkli “kélelestirme”
mekanizmalariyla higlige dogru itilmis, sagma ancak ayrilamayacagi bir
caga birakilmis oldugunu sdyler. Bu sartlar icinde yasayan aydinin, ona
gore, iki temel vazifesi vardir: Bunlardan birincisi, kendisini
hicleyen/olumsuzlayan diizenden ve geleneklerden kopmak, “insancil bir
devrimin degerler diizenini” kurmak; ikincisi ise cagin1 kavramak ve c¢agin
kisisinin de kendisinin de savunusunu yapmaktirl6. Acaba bunalim yazinini
savunan Ozli'niin bu gériisii, eserine yansimis midir; diger bir ifadeyle
Ozlii, savundugu bu goriisii, eserinde ne kadar gerceklestirebilmistir veya
eseri, tezli bir eser midir?

Ozlii, romaninda asil kisi Selim’in sahsinda aydinin kurulu diizen
tarafindan itildigini, susturulmaya calisildigin1 ortaya koyar. Cok agik bir
sekilde olmasa da verili olani kabul etmeyen aydinin bunaliminin kendisine
birakilmis ve yetkisizlestirilmis olmaktan kaynaklandigini sezdirir. Selim,
her ne kadar mesafeli dursa da sosyalizmin bir deger olduguna, devrim icin
miicadele etmek gerektigine inanir; dolayisiyla Ozli, devrimi
gerceklestirecek olanin sosyalist miicadele oldugunu isaret eder. Ancak ote

16 Demir Ozli, “Cagin Yazar1”, s.1, 7.
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yandan Ozlii, romaninda -asil kisi Selim’in sahsinda- kurulu diizenle de
Tiirkiye Isci Partisi'yle de uyusmayan; ne onlari yok sayan ne de 6diin veren
kendisinin savunusunu yapmistir. Diger bir ifadeyle Ozlii, romaniyla hem
kurulu diizen hem de mensubu oldugu parti tarafindan dislanmis veya
kendisine birakilmis bir aydinin arada kalmisligini isaret ederken dolayh
olarak diizeni de elestiriyi kabul edemeyen ideolojiyi de olumsuzlamistir.
Bu baglamda bakildiginda Bir Kiiciik Burjuvanin Genglik Yillari, yazarin
yukarida sdziinl ettigimiz goriisiinii, hayata geciren tezli bir romandir,
diyebiliriz.

Tezli bir roman Bir Kiiciik Burjuvanin Genglik Yillari'nda Demir Ozlij,
ayrica birkac¢ biyografik ayrinti kullanilmistir. Ornegin; kurgu kisi Selim’in
edebiyat elestirmenligi ve terciimanlik yapmasi, Tiirkiye Isci Partisi ile
iliskisi ve partiden ihraci, bir gorisiinden dolay1 yargilanmasi ve askeri
stirgiin olarak Dogu'ya (Mus’a) gonderilmesi gibi birkag kisisel 6zelligi,
gercek bir kisi olan Demir Ozli’niin biyografisine ait ayrintilarla
ortiismektedir. Ancak, s6z konusu ayrintilar, esas olarak birkac tesadiiften
baska bir sey degildir. Dolayisiyla bu ortak hususlar, romani biyografik bir
roman kabul etmemiz icin yeterli degildir.

Yukarida ifade etmeye calistigimiz gibi tezli bir eser olusu, birkac
biyografik ayrintiy1 icermesi, romanin edebi degerini diisirmemistir.

SONUC

Yazinin birinci boliimiinde de isaret edildigi gibi modern insanin varligini
tehdit eden sorunlardan birisi de sikintidir. Anlamsal bosluk durumunu
isaret eden, siyasal, toplumsal ve ekonomik modernite ile dogrudan iliskili
olan sikintinin bireysel ve toplumsal olmak tizere iki temel sebebi vardir.
Sikinti, askida veya arada olma durumunu isaret eder. Kendisiyle kurulan
iliskiye gore bir imkadn veya tinsel erozyon olma hususiyetine sahip olan
sikinti, esas olarak dort gruba ayrilir.

Demir Ozlii, 1950 sonrasi edebiyatimizin bulanim yazinini savunan
hikdyeci ve romancilarimizdan birisidir. Onun eserlerine dair, simdiye
kadar akademik disiplinli ne bir tez yapilmis ne de yazi kaleme alinmistir.
Bu yazida ele alinan Bir Kiigiik Burjuvanin Genglik Yillar: bashikli romaninda
Ozlii, bir aydinin ve onunla iliski icinde olan kadinlarin yasamakta oldugu
sikintiyl/bunalimi1 anlatmis/konu almistir. Romanda asil kisi ve onunla
iliski icinde olan Kkisilerin icinde bulundugu durum olarak isaret edilen
sikinti, anlam probleminin neden oldugu bir varolussal problemdir.
Hesaplasildiginda bir imkan, diger durumda ise tinsel bir erozyona doniisen
sikint1 karsisinda -ikinci boliimiin sonunda da ifade ettigimiz gibi- roman
kisilerinin iki tavri1 vardir: Asil kisi Selim, yasamakta oldugu sikintinin
farkindadir, onu oldugu gibi kabul eder, onunla yasamay1 géze alirken diger
roman Kkisileri -Bayan M., Anna, Ada ve Ayse-, asamadiklar: sikinti iginde
heyecanlarini ve enerjilerini yitirirler.
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Demir Ozlii, yukarida da isaret ettigimiz gibi hayata/sanata dair bir
goriisiinii, asil kisi Selim’in sahsinda kurgu bir diinyaya tasimistir. Bu
yoniiyle tezli bir eser olan Bir Kiiciik Burjuvanin Genglik Yillari, ¢cagdas
bireyin varhig1 icin bir tehdit olan sikinti/bunalim gibi simdiye kadar
dogrudan temas edilmemis bir konuyu ele aldig1 ve sorunun neligini isaret
ettigi icin 6nemlidir.
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