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Universitelerimizde  rektorliiklere
bagh “Turk Dili Bolima” adi altinda
béliimler kurulduktan sonra, YOK
Baskanligi  cesitli  Universitelerden
Prof. Dr. Zeynep Korkmaz, Prof. Dr.
Ahmet B. Ercilasun, Prof. Dr. Mehmet
Akalin, Prof. Dr. Nejat Birinci, Prof.
Dr. Tuncer Giilensoy, Prof. Dr. ismail
Parlatir ve Prof. Dr. Hamza Zdlfikari
gbérevlendirerek “Tiirk Dili ve Kompozis-
yon Bilgileri” adli bir ders kitabi yaz-
malarini istemisti. B{itlin Universite-
lerde okutulan bu kitap énce YOK
Basimevinde basilarak dagitildi. Son-
ra da Ozel bir basimevinde basimina
devam edildi. Simdi yine bir &zel
basimevi tarafindan yayinlanmakta.
Tiirk Dili ve Edebiyatimin YEDI uzmani
tarafindan bolim-bolim yazilan bu
hacimli kitapta Universitelerimizde
Ogrenim goren tip, discilik, veteriner,
fizik, kimya, matematik, biyoloji, tarih,
cografya, sanat tarihi, antropoloji, miizik,
resim, heykel, yabanc diller vb. 68renci-
leri igin gerekli goriilen konular 6zen-
le secilerek, onlarin anlayabilecegi
ifadelerle yazilmis, gerekli goriilen
okuma parcalart da 6zenle segilerek
verilmisti.

Yillar sonra, her dniversitenin
kendi 6grencileri igin birer “Tirk Dili
ve Kompozisyon Bilgileri"ni konu alan
kitaplar yazmalan istendi. iste o za-
man, daha bilgisi gelismemis, hentiz

" Prof. Dr.

doktora yapmis ve ardindan “Yard.
Docg."lik unvani verilmis pek cok geng
6gretim elemani, daha énce yayin-
lanmig bu tiir eserleri orasindan bu-
rasindan “makaslayarak” ortaya ucube
denebilecek kitapgiklar  ¢ikarmaya
basladilar. Bunlardan pek co8u, ne
yazik ki, Anadolu'nun merkezden
uzak bolgelerindeki Universitelerimi-
zin derslikleri iginde okutulup gitti.
Ama olan genglerimize oldu. icindeki-
ler dlzeni, verilen bilgiler ve hatta
“kaynakga’lar yanlig ve hatali olan
kitapgiklar, YOK tarafindan da denet-
lenmedigi icin Gniversiteli genglerimi-
ze yutturuldu gitti. ..

Sizlere tanitmak istedigim kitapcik
(), DORT yardimci dogent tarafindan
kaleme alinmig. Bu dort yardimci
dogent, 4 ayri bolimi kaleme alarak
izerlerine imzalarini atmiglar. Yani,
her yoni ile ‘“iler-tutar tarafi olma-
yan” bir kitabin ginahini da beraber-
ce Ustlenmisler.

Kitabin adi da ilgi gekici: "SES ve
SEKIL BILGISI”. Ama neyin ses ve
sekil bilgisi? Tirk dilinin mi? Yoksa
bagka bir dilin mi? Kapakta bagka bir
bilgi olmadig! icin ne oldugunu, an-
cak icerideki ifadelerden anlayabiliyo-
ruz: Tirkcenin, ya da Tirk Dili'nin,
ses ve sekil bilgisi.

Kitabin  “icindekiler’e baktigim
zaman, Universitelerimizde 40 yildan
fazla Turk Dili konusunda 45 eser
vermig, 1200 kadar makale yazmus,
ylzlerce konferans vererek bildiri
sunmus, bugiin pek cogu Prof. ve
Doc. unvanli 25 doktora 6grencisi
yetistirmig bir bilim adami olarak
Oylesine Uizildim ki, anlatamam. Ya
biz Tirkologlar gérevimizi tam yap-
mamistik, ya da yetistirdig§imiz geng-
lere yazdiklarimizi okutamamig, 6gre-
tememistik. Bakin o dort imza sahibi
geng "ON SOZ"de ne diyor:



"Dilin dogru ve maksada uygun
kullanimu iyi bil [bir demek isteniyor]
dil 6gretimi ile mimkindir. Dil 6gre-
timinde gramer kurallarinin &nemi
tartigilmazdir. Dil bilgisi, dilin en ge-
lismis ifade aract olan climleden
baslayip ctimleyi olusturan; kelime
grubu, kelime, ek, ses gibi yapilarin
tamaminin birbiriyle iligkisi kurularak
iyi bir sekilde 6gretilebilir. Tiirkgemi-
zin diizgiin 6gretilebilmesi icin okulla-
rnmizda planli ve dogru metotlarla
dilbilgisi egitimi verilmesi sarttir. Bu
sebeple temel gramer eserlerinin
yaninda bu alaninda [alanda demek
isteniyor] belli bosluklari dolduracak
ders kitaplarina da ihtiyag duyulmak-
tadir.

Tirkiye Tirkgesi gramerinin belli
bolimleri olan ses ve sekil bilgisi
konularini ele alan bu kitap, Egitim
Fakdltelerinin Tirkce ve sinif &gret-
menlikleri boltimlerinde okutulan Ses
Bilgisi, Sekil Bilgisi, Ses ve Sekil Bilgisi
gibi derslerde kaynak eser ihtiyacini
kargilamak amaciyla ilgili derslerin
gerceve programlart esas alinarak
hazirlanmigtir. Eser, Tirkce ve sinif
6gretmenlikleri bolim 6grencilerinin
ihtiyacini kargilamakla birlikte diger
bolimlerde okuyan Universite 68ren-
cilerine, Tirkge, Tirk Dili ve Edebiyati
6gretmenlerine ve (niversite eleman-
larina yardimci olacaktir.”

Eser (!), daha 6n s6ziindeki “clim-
lelerde” hatalarla dolu. Yazdiklarini,
“Tiirkge, Tiirk Dili ve Edebiyati ogretmen-
leri ile tiniversite elemanlarina yardimc
olacaktir” gibi yaldizli bir climle ile
sunmaya galisan Yard. Dog.’ler kita-
bin (eserin degil) igindeki yanhglarini,
yanilgilarini ve bilgi eksikliklerini nasil
telafi edip, kendilerini aklayacaklar,
bilemiyorum.

Kitabm “Icindekiler” boliimiinde
konu edilen boliimler kendi aralarin-
da da siniflandirlmig. 1.3. Dil Bilgisi
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ile 1.4. Dil Bilimi boliimlerinin alt
birimleri de yarim yamalak anlatilmis:
1.3.1. Ses Bilgisi (Fonetik); 1.3.2.
Sekil Bilgisi (Morfoloji) / 1.4.3. Bigim
Bilgisi (Morfoloji) [Sekil mi, yoksa
Bicim mi olduguna karar verileme-
mig]1.4.2. Ses Bilimi (Fonoloji) [Bilgi
ile Bilim'i 6grenciye nasil anlatacak-
lar?  Anlayamadim!];1.3.3.  Clmle
Bilgisi (S6z Dizimi, Sentaks); 1.4.4.
Sz Dizimi (Sentaks) [Sentaks denilen
sey, affedersiniz Climle Bilgisi mi, S6z
Dizimi mi? Tabii ki ikisi de ayni gey,
ama 1.3.3. ile 1.4.4'Un bagliklart niye
farkli? Niye tutarllik yok?].... Iste
daha “icindekiler"de baslayan ilgisiz-
lik ve bilgisizlik boltimler igindeki
ifadelerde ve orneklerde de devam
edip gidiyor. Burada, yalniz secilmis
bazi ornekler tizerinde durulacaktir.
Yoksa, kitabin (eserin degil) her say-
fasini ve ifadeyi ele alip inceleyecek
olursak, bu tanitim (ve tenkitin)
hacmi genigleyecektir.

s. 21'de "Biikiimlii Diller" anlati-
lirken verilen Ingilizce &rnegi de ha-
tadan nasibini almis: (ingilizce write
“yazmak” kokiinden wrorte ‘“yazdi,
written  “yazmig”  gibi)  derken,
wrorte'nin wrote olacag gbzden
kagmis. [68renciye bdyle mi 6gretile-
cek!]

s. 21'de a. Altay Dilleri: anlatilir-
ken, “Altay dilleri, ortak &zellikler
tagidigl kabul edilen kuramsal bir
Altay dilinden gelisen bes biytik
dilden olusur: Tirkce, Mogolca, Man-
cu-Tunguzca, Kerece ve Japonca.
Tirkge ve Mogolcanin daha geg bir
donemde birbirinden ayrildigi kabul
edilir. Korece ve 0Ozellikle de Japon-
canin bu birlikle baglantisi konusun-
da hentiz kesinlik yoktur.” ifadeleri
eksiktir. Bu konuda Ahmet Temir,
Talat Tekin ve Osman Nedim Tu-
na'nin “Tiirk Diinyast El Kitabt” (TKAE
yayinindaki boélimlere ya da Tuncer



Gllensoy'un “Tiirkge El Kitabt” (Ankara
2000)ndaki boltime bakilmaliyd.

s. 22'de: "Cokluk bildiren sayi-
lardan sonra gelen isimler cokluk
eki almaz [Sekiz kitaplar degil, sekiz
kitap gibi]. {Peki, &grenci size 'Kirk
haramiler/Ug silahsorler’ ve ‘Ugler, Yediler,
Kirklar sozclklerindeki +ler cokluk
eki niye 3, 7, 40 sayilarinin Uzerlerine
gelmis? diye sorarsa, ne cevap vere-
ceksiniz?}

s. 22'deki: "Kelimelerin grama-
tikal cinsiyeti [Hint-Avrupa ve
Sami dillerinde oldugu gibi disil,
eril ve yansiz kelimeler bulunmaz]
yoktur.” Ciimlesindeki gramatikal
cinsiyet, disil, eril, yansiz s6zclkleri-
ni Ogrenciye nasil anlatacaksiniz?
Boyle bir ciimlede bu sdzctkler ta-
nimlanmamali miydi?

s. 22-23'te “Asagida Tirkgenin
degisik sive ve lehgelerinde sayilarin
durumu gosterilmektedir.” denilerek,
bir siniflandirma yapilmakta ve Tiirki-
ye-Kirim Tatar-Tiirkmen-Halag-Gagavuz-
Azerbaycan-Kasgay Tiirkceleri “Giliney”
grubu icinde verilmekte; "Bat1” gru-
bunda da Baskir [dogrusu Bagkirt
olacak|-Karagay-Karayim-Kumuk-Tatar-
Baraba-Kirim Tatar Tiirkgeleri gosteril-
mektedir. Eger ben emekli olduktan
sonra degismediyse (!), Batt Grubu
Tiirk lehceleri ayn: zamanda Oguz
Grubu adi ile smniflandinimaktadir.
Turkgenin “Giiney” ve “Orta” diye
gruplan yoktur. Ustelik, bir de “Kinm
Tatar Tirkcesi” hem “Dogu” hem de
“Bat1” gruplarinda gbsterilmis ve
yanliglik ikiye katlanmis. Sonra, Tirk
dilinin bagka karsilastirilacak sozleri
yok mu ki yalniz sayilar (izerinde
durulmug. O da bir internet sitesin-
den indirilmis.

s. 24'te diller anlatilirken Fince,
.....Ceremisge dilleri denilmis. Ya Fin,

....Ceremis dilleri diyeceksiniz, ya da
Fince, ...Ceremisge.

s. 24'te: d. Hami-Sami Dilleri
(Hemitic-Semitic Language) de-
nilmig. Parantez igindeki Ingilizce
karsilik niye oteki diller anlatilirken
yazilmamig, anlayamadim...

s. 24-31 arasindaki biitlin baglik-
lar, temel kaynaklara bakilarak yeni-
den vyazimali ve yorumlanmalidir.
(Tiirk Diinyast El Kitabt [TDEK] ndaki
Ural-Altay Dil Ailesi, Ural Dil Ailesi,
Altay Dil Ailesi bolimleri ; A. B.
Ercilasun'un “Tiirk Dili Tarihi”; T.
Glilensoy'un “Tiirkee El Kitabi” adli
eserlerinden kaynak olarak yararla-
nilmalidir.

s. 30 igin bilgi: Tirk Sivelerinin
tasnifi Arat'tan sonra Dilagar ve
Temir tarafindan yapilmis; Temir,
Arat'in tasnifini yeniden yorumlaya-
rak TDEK'nda yayimlamistir.

s. 31'de: Kuzeydogu: KDk, Kuzey

Sibirya Grubu: Yakut (Saka)
Dolgan.

1. Sayan Tiirkgesi
@ Tuvan (Soyot, Uryanhay) and Tofa
(Karagas);

2. Yenisey Tirkgesi: Hakas, Sor
land related dialects| (Saghay, Kaca,
Kizil);

...... Bazi Altay Turk lehgeleri Kir-
g1z [Tirkgesilne daha yakindir. (KBs).

IAs noted above| Sari Uygur KD
kaynakli olmalidir..... climlelerindeki
ingilizce sdzciikler nedir?

S. 34'te “Ses Bilgisi” boliminiin
4. paragrafindaki ifade ile ne anlatil-
mak istenmistir: * Konusma dilindeki
sesleri yazi dilinde gdsteren isaretlere harf;

Harfleri belli

bir diizen icerisine bir araya toplanma-
siyla_olusan _harf topluluguna alfabe
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denilmektedir. Tiirkler pek ok alfabe kul-
lanmuslardir. - Denilebilir ki yeryiiziinde
Tiirkler kadar alfabe degistiren bir millet
yoktur. Daha Ortaasyada iken Goktiirk,
Uygur, Mani, Brahmi alfabelerini kulla-
nan Tiirkler Isldmlastiktan sonrada Arap
ve Kril ve Latin alfabelerini kullandilar.”
[Bu ciimlelerdeki imla ve ifade
yanlisliklar yazarlara aittir.]

Ayni sayfa 5.8'taki ifadeye baki-
niz! “Tirkiye Tiirkgesinde biitiin dnliiler
Tiirkce asilli sozciiklerin ilk sesinde ve ilk
hecesinde yer alirlar. Tiirkge astlli sozciikle-
rin orta ve son hecelerinde ise o ve 6 disin-
daki biitiin iinliiler yer almalarina karsilik,
o ve 0 yer almazlar.”

Hani deveye sormuslar, “Boynun
niye egri!” diye, o da “Nerem dogru
ki!” demis. Bu ifadeler de, vallahi ve
billahi, yazarlarina ait. Ben higbir
yerine dokunmadim. Siz bu ctimleyi
okuyup, ortaya yeni ve diizglin bir
climle cikarabilirseniz, kazanan Tiirk
dili olacaktir.

Tekrar geriye donerek harf ve al-
fabe neymis 6grenelim: “Dildeki bir
sesi gosteren ve alfabeyi olusturan
isaretlerden her biri'ne harf, "Bir
dilin seslerini gosteren, belirli bir
straya gore dizilmis belli sayida
harfin biitiinii'ne alfabe (abece)
denir (bk. Tiirkce Sozliik).

Dort yazarin evire gevire yaptiklari
tariften “arif” bile bir sey anlayamaz.
“Tiirkler pek cok alfabe kullanmislardir.”
climlesi yerine “Tiirkler Koktiirk,
Sogd, Uygur, Mani, Brahmi, Siirya-
ni, Arap, Grek, Ermeni, ibrani, Latin
ve lIsldv (Slav, Kiril) alfabeleri gibi
baslica 12 alfabe kullanmislardir.” denil-
seydi, "pek cok” sdzcligh de agilmig
olurdu.

S. 35, 8 4: “Tiirkiye Tiirkgesinde soz-
ciigiin son hecesinde b, ¢, d, g tinsiizleri
bulunmaz. Bu iinsiizler ya tonsuzlasir
yada degisime ugrarlar: beg > bey, sab
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“soz" > sz gibi. Yabanct asillt sozciiklerde
de bu kural isler: derd > dert, kitab >
kitap gibi.” climlesini daha anlagilir
hale getirelim ve Orneklere baka-
im:Bu climleyi soyle vyazabiliriz:
“Tiirkge kelimelerin sonda patlamali
(6timll) cift dudak-tonlu (b), diseti-
tonlu (c), asil dis-tonlu (d) ve 6nda-
mak-tonlu (g) nstzleri bulunmaz.
Kelimeler, bunlarin sizmali (6tiimstiz-
leri) olan (p, ¢, t, k) sesleriyle biter:
dip, agag, yurt, cok ... gibi. Arapga
ve Farsgadan Tiirkgeye girmis olan
son sesi (b)'li kelimeler de Tirkcede
(p) ile yazilir: Arapga: kitab / Turkge:
kitap; Farsga: derd / Tirkge: dert vb.

s. 39'da: 2.1.1.3. Diiz Yuvarlak
Onliiler: ifadesi yanlstir. "Diiz ve
Yuvarlak Unliiler’ olmalidir. [Araya
ve sozclgl ekleyince climlenin an-
lami da deg&igmistir. Yazarlarin bu
hatasi Tiirkceyi yanlg 6&retmektir.]

s.39'da: 2.1.1.4. Uzun ve Kisa
Unliiler: Tiirkede uzun iinlii yoktur.
Yabanct dillerden Tiirkceye gecen 4, 1, 1
tinliileri uzun tnliilerdir” ifadesi yanlis-
tir.

“Yakut Tiirkgesi ve Anadolu agizlarin-
daki bazt Tiirkge sozciiklerin ilk hecelerinde
uzun tinliiler bulunmaktadir. Bunlara *asli
uzun dnliler' adt verilir. Tiirkiye Tiirkge-
sindeki Tiirkce sozciiklerin hicbir hecesinde
uzun tinlii bulunmaz. Tiirkceye Arapca ve
Farscadan ddiing olarak alinmis sozciikler-
de uzun dnlii bulunur. Talat Tekin'in
‘Ana Tiirkcede Asli Unlii Uzunlukla-
r’ (Ankara 1978, Hacettepe Univ.
Yay.) adli eserinde “uzun iinlii” konusu
genis olarak incelenmis ve biitiin Tiirk
lehgelerinden Grnekler verilmistir.” bigimi-
ne yeniden yazilmalidir.

Ayni sayfada yer alan “Uzun tinlii-
lerin disinda kapali e ve genizsi sesli olarak
bir sesli bulunmaktadir. Yukarida bahse-

dildigi tizere dar tinlii olarak da adlandiri-
lan e inliisii genellikle Eski Anadolu




Tiirkcesinden kalma bir soyleyisle kelimele-
rin ilk hecelerinde bulunur: yémek, dé-
mek, vérmek gibi.” ifadesi yanlistir.

"Tirkgede 8 esas Unll vardir: a,
e, 1, i,0, 6, u, ii. Tlrk¢ede bir doku-
zuncu Unld vardir ki buna kapal e
deriz ve onu (é) isareti ile gosteririz.
e ile i arasinda bir sestir. Eski ve Orta
Tirkgede bazi kelimelerin ilk hecele-
rinde bulunur ve ayni kelimelerde
Anadolu agizlarinin bazilarinda isitilir:
étmek, démek, yémek, vérmek,
ér, gég, yél, yér, él .. gibi” biciminde
degistirilmelidir. Ayrica “genizsi sesli
olarak bir sesli bulunmaktadir.” ctimlesi
yanhgtir. Tirkcede boyle bir sesli
yoktur.

.40, "2.1.2.1. Unlii Tiiremesi:
a. On Ses Tiiremesi:” bolimiinde
verilen ayva > havya 6rnegi yanlgtir.
Burada 6n ses Uinslz tliremesi vardir.

Ayni yer, b. i¢ Ses Tiiremesi
boélimiinde  verilen istasyon >
station, sipor > spor Ornekleri
yanlgtir. station > istasyon [On
seste i+ tiiremesi vardir], spor >
sipor olarak dizeltilmelidir.

Bazi tariflerden sonra verilen or-
neklerdeki “etimoloji (kdken bilgisi)”
olaylar yanlistir:

s. 46: pigirmek- > bisiir- degil,
bis- ‘olgunlagmak’-ir- > pisir-
olmalidir. [ Eski Tirkcedeki pek cok
b-'li s6zclik sonradan p-'ye donis-
migtir: biirge > pire, bastirma >
pastirma, basaga > pasa ...vb.

s. 47. goblge > kolge degil,
kolige > kolge > golge olmalidir.

s. 50: yaghs > vyanhs degil,
yag-il-1s > yanls [-1 digmesi ile] >
yanlis olmustur.

koylek > gémlek, koniil > g6-
niil olmustur.

onlar > onnar olusumu “genizsi-
lesme” degil “gerileyici benzesme"dir.

menekse > benefse degil, ter-
sine menekse < Fars. benefse
olmalidir.

hn > nn benzegmesi: mihnet >
minnet Orneginden, bu boélimi
yazan yazarin Osmanlicay! da bilme-
digi anlagiliyor. Clinkii Arapca: mih-
net “sikinti, UzUntd”; yine Arapga
minnet "1. yapilan bir iyilige karsi
kendini borclu sayma, goniil borcu,
midana; 2. bir iyilige karg tesekkir
etme, memnuniyet duyma” demektir.
[Osmanlica ya da Osmanli Tirkgesi
Turkolojinin en 6nemli konularindan
birisidir. Tirk¢ede bulunan Arapga
kelimelerin  koklerini, tiirevlerini  ve
kaliplarini bilmezseniz, pek ¢ogunun
anlamlarini da ¢6zmezsiniz. Bir eser
yazilirken “galakalem” degil, dikkatli
ve Ozenli davranilmali. Eser ortaya
ciktiktan sonra da o konu ile ilgili bir-
iki kisiye gbzden gegirtilmelidir. ]

s. 51: Gocilisme-Metatez: "Soz-
clik igerisinde yan yana bulunan iki
sesin yer degistirmesidir.” tarifi, “Bir
kelime (S6zciik) icinde birbirini izle-
yen iki iinsiiziin yer degistirmesidir.”
bigiminde dizeltilmelidir. Clnkd  iki
ses bagka, iki linsliz bagkadir. Go-
clisme iki tlrli olusur: 1. Yakin g6-
clisme, 2. uzak goglisme.

s. 51: Kaynastirma iinsiizleri:
“Koruma Unsiizleri de denilen iki Gnl
arasinda tlreyen kaynastirma Unstiz-
leri sunlardir:

n > bahge+in > bahgenin

s > bahge+i > bahgesi

y > bahce + e > bahgeye

s > iki + ser > ikiger

Yukaridaki tarif de verilen 6rnekler
de o bdlimi yazan kisinin sorumlu-
lugundadir.[Bu tarif ve &rnekler
yanlistir] Oysa TDK'nun “Tiirkgce
Sozliik” (Ankara 2005, s. 1119)iinde
“kaynastirma sesi” icin su tarif veril-
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mektedir: “Unlii ile sona eren bir
kelimeye Unli ile baglayan bir ek
geldiginde araya giren y sesi: Iki-y-i,
oda-y-a, soru-y-u vb.” Ayni s6zIigiin
“Koruyucu (nstiz maddesinde ise
“Baglayici Ginsliz: anne-y-e, evde-y-iz
orneklerinde 'y Unstiz” denilmekte
fakat birbirlerine atif verilmemektedir.
[Sazliik'teki bu eksiklik de diizeltilme-
lidir.]

Burada su bilgi kirliliine de de-
ginmek istiyorum: Tiirkiye Tirkcesin-
de, bir kelimede, kok ile ekleri birbir-
lerine baglarken kullanilan tinlii ya da
linstiz seslere yardimci sesler denir.
Tiirkcede 1) Yardimei Unliiler: -I- (
san-I-k, kir-I-k, yan-I-k, say-I-m, vb.);
-i- (del-i-k, el+i4+m vb.); U~ (oy-U-I-
, soy-U-l-, duy-U-m oy+U+m vb.); -
U- (gud(t)-U-m, tit-U-n, gtl+U+m
vb); 2. Yardimci Unsiizler: -Y-
(su+Y+u, Inént+Y+i, kapi+Y+i,
vb.); ~N~ (0+N+u, bu+N [yardimci
linsiiz] +a, karsi+si+N [zamir
n'si]+da, sen+in+ki+N [zamir n’si]+i
.vb.)dir.

Tirkgede bir kelime igindeki =N~
yardimct iinsiizii a) i§aret zamiri (o,
bu, su), b) +£i iyelik/miilkiyet eki; c)
iigiincii sahis iyelik eki (+s1, +si-
+su, +siinin “Hal ekleri” (+A,
+DA, +Dan, +nIn, +I, +cA) ile
birlesmesini saglar. +ki iyelik eki ile
3. sahis iyelik eki +sI'dan sonra
gelen bu +N+ye "zamir n’si” denir.

Turkgedeki +sAr ve +sl eklerin-
deki (S) ve (S) Unslzleri yardimc iinsiiz
degil “tiireme ses’lerdir.

Simdi geriye dontip, kitaptaki
“Kaynastirma Unsiizleri” yan basli-
g1 ile anlatilan konuya donelim: Bu
konunun yeniden ele alinip yazilmasi
gerekmektedir. Bazi dershane hocala-
rnin anlattigl kaynastirma iinsiizleri [Y a
S a S 1 N| artik bilimsel olarak ele
alinmali,  dershanelerde  &grenim
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goren cocuklarimiza konu dogru
olarak ogretilmelidir. Bir de, artik,
iniversite ve dershane anlatimi farkli-
ig1 ortadan kaldilmalidir. Bunda
sorumluluk MEB'ndir. Dershanelerde
verilen “Tirkge-Gramer” bilgilerinin
dogrulugu arastiriimali, Universiteler
Arast  Kurul tarafindan hazirlanan
sorular da Universitelerde &gretilen
Tirkce-Gramer derslerindeki bilgilerle
ortiigmelidir.

Bu kitabin 50-55. sayfalarinda yer
alan “Ses Olaylarn” bolimi yeniden
ve ¢ok dikkatle yazilmali, verilen pek
cok ornek dogrularn ile degistirilmeli-
dir. Bir de “Tiirkiye Turkcesi Grameri”
icinde verilen “agiz ozellikleri” drnek-
leri ya ayri bir boliimde toplanmali ya
da bu is agiz calismasi yapan bilim
adamlarina danisilarak yazilmalidir.
Ctinkti o kadar ¢ok yanlighk vardir ki,
bunlar gérdiikge hem benim moralim
bozulmakta, hem de bu tenkit kir-
lenmektedir.

Kitabin “Sekil Bilgisi” bolimi de
hatalarla  doludur. “isimden isim
yapma ekleri” bolimiinde verilen
tarifler ve ornekler gok dikkatle goz-
den gecirilmelidir. Mesela, tiir-e,
tiin-e, ad-a, don-a, yas-a; kut-ac,
kiip-e¢; cumb-adak, giimb-edek,
sarp-adak, zing-adak &rneklerinin
anlamlar verilmedigi igin ne oldukla-
rini anlamak zorlagmis. Karagi, bu-
zagl, bukagi, bilegi, kiragi, yapagi
orneklerinin kokenleri nedir, bu kok-
lere =Ag1 eki nasil gelmistir? Daha
sonra verilen bucak, damak, ka-
zak, kisrak, malak Orneklerine
+Ak eki nasil getirilmistir> Malak
soOzciiglh mal+ak midir, yoksa ma-
lak < bala+k midir? Daha sonra
verilen oglan 6rnegindeki +an neyin
izerine gelmistir? Ogl+an mi, yoksa
ogul+an mi? Peki, tiimen ne de-
mektir? Mogolcada da yasayan bu
s6zcliglin  kokeni nedir? Bitlin bu



ornekler agilmali, kokleri ve ekleri
konuyu bilmeyenler igin agiklanmali-
dir.

Gelelim kitabin “Kaynakga”sina.
Bu bélimde verilen kitap kinyelerin-
de hi¢ 6zen gosterilmemis. Meseld,
Dogan Aksan’in, Tahsin Banguog-
lu'nun Muharrem Ergin’in eserleri,
basim tarihleri de dikkate alinmadan
ayri ayr gosterilmis; Zeynep Kork-
maz'in bir bolimini yazdigl yedi
imzali ortak kitap (vd.) olarak gecisti-
rilmis; Anadolu agizlariyla ilgili birkag
kiinye verilerek digerlerinden bahse-
dilmemis.

Bir eserin kaynakgast da anlatilan
konular kadar degerlidir. Kaynakga-
daki eserler ve makale kiinyeleri, bir
kitabin, bildirinin  (tebligin) ya da
makalenin degerini ylkseltir. Yazarin,
konu ile ilgili ne kadar kaynak kullan-
digini, onun belli bagl eserleri gbriip
gbrmedigini “Kaynakga”dan anlariz.
Kaynakganin yazimi da kitap, makale,
bildiri adi yazimi bakimindan ayr bir
bilgi ister.

100 sayfalik bir hamci olan “Ses
ve Sekil Bilgisi” adh bu kitapgik hentiz
“eser” olabilecek olgunlukta degildir.
DORT yazari olmasina ragmen “igeri-
§i” bakimindan ¢ok fakir, hatali ve
bilgi yanhgliklart ile doludur. Kitabin
dizgisinde, sayfa baglanmasinda
gerekli dikkat ve 6zen gosterilmedigi
icin estetik de yoktur. Universiteler-
de, TDK, TTK, TKAE vb. gibi kurumlar
tarafindan yayinlanan eserler icin
mutlaka en az iki bilim adamindan
“inceleme raporu” alinir. Gozden
kagan dizgi hatalar, bilgi eksiklikleri
vb. gibi hususlar bdylece en aza indi-
rilmig olur. Bitln bunlar yapilmazsa,
ortaya gikan kitaplar yazarini da giig
durumda birakir.

Dort imzali bu kitabin Universite-
lerimizde ders kitabi olarak okutul-
mas! da uygun degildir. Estetik ve

dizgi yanlglarindan 6te icindeki bilgi-
lerin blytk bir bolimii eksik, yanlis ya
da hatalidir. Verilen érneklerin durumu
icler acisidir. Bu bilgilerle diploma
alacak olan “6gretmen adaylar’nin
O8retecedi cocuklarmiz ve gengleri-
miz de olumsuz etkileneceklerdir.

Yiz sayfalik bir kitabi elegtirme-
den bir kenara atabilirdim. “Bana ne!”
diyebilir, gbrmezden gelebilirdim ama
yarm yiizyilini Tirkolojiye adamis bir
bilim adami olarak “susma” degil
“konusma-yazma” hakkimi kullandim.
Benim bu genglere tavsiyem, bu
kitab1 piyasadan toplayip, yeniden
yazmalanidir.  Musvettelerini  bana
gbnderirlerse, “redaktorliik” gérevini
seve seve yaparim. Kitap bu héliyle
perigan... Sakin ola “dogentlik” sina-
vina girerken dosyalarina bu kitabi
koymasinlar, hicbir bilim adami buna
olur vermez.
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