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OZET

Dobruca Tatar Tiirkleri Mehmet Niyazi ile Necip Haci Fazil'dan itibaren Tatar
Tiirkgesi ile bir yazin meydana getirmislerdir. Ancak abece ve yazim hususunda
birliktelik saglayamamislardir. Bunda o6zellikle Dobruca Tatar Tiirklerinin Komii-
nizm déneminde gérmiis olduklari baskilar ve yénlendirmeler etkili olmustur.

Anahtar Kelimeler: Dobruca Tatar Tiirkleri, Dobruca, Tatar Tiirkleri, abece, ya-
zim.

ABSTRACT

Dobruja Tatar Turks had created the literature from Mehmet Niyazi and Necip
Haci Fazil. However they had not make unity on the alphabet and orthography.
Forces and guidances that they were exposed to Dobruja Tatar Turks under
communism had been influenced on this case.
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1. Giris

Bugilin Romanya ile Bulgaristan arasinda béliisiilmiis olan Dobruca, Gliney
(Osmanl Tiirkleri) Tirkleri ile Kuzey (Tatar ve Nogay) Tiirklerinin asirlar-
dan beri birlikte yasayip kaynastiklar: bir cografyadir. Osmanl hakimiyeti-
nin 500 yila balig uzun bir dénem siirmesinin ardindan 1876-77 Osmanli-
Rus Savasi ile bolge, Tiirklerin elinden ¢ikmis ve bundan sonra niifus dagi-
limi1 da aleyhlerine bir gelisme seyretmistir. Ruslarin baski ve yildirma poli-
tikalariyla bunalan Osmanl ve Tatar Tiirklerinin ekserisi Tiirkiye'ye goc-
mistiirl. 1876-77, 1914-18, 1935-37 yillar arasinda yogunlasan bu gogler-
den arta kalanlar azinlig1 teskil etmelerine ragmen, bolgede Tiirk kultiiriine
sahip ¢ikmak icin ellerinden gelen gayreti gdstererek uzun asirlar boyunca
Tiirklerin kiiltiir baskentligini yapan Istanbul'la irtibatlarini siirdiirmiisler-
dir. Komiinizmin Romanya'da Ruslarin eliyle uygulanmaya baslanmasindan

* Yard. Dog. Dr. Sinan Uygur, Artvin Coruh Universitesi; elmek: akhiskali@gmail.com.
1 Onal, “Romanya Tiirklerine Bakis”, s. 180-181.
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sonra da goc¢ hareketi devam etmis, 6zellikle Nicolae Ceausescu'nun baski-
larindan Tiirkiye'ye kacanlar olmustur?.

Makalenin konusunu tegkil eden Dobruca Tatarlari ise, Ruslarin Kirim'-
da yaptiklar1 zultimlerden kacip kurtulmak icin Osmanli idaresindeki top-
raklara siginmislardir. 1783'te Kirim'in Ruslar tarafindan isgali sonrasinda,
ozellikle 1856-57'deki Kirim Harbi’'nin akabinde anavatanlarindan koparak,
kalabalik kitleler halinde Anadolu'ya gelmeye baslamislar3, bir kismi ise
gemilerle geldikleri Kdstence'den Sait Pasa’nin himmetiyle Dobruca'nin be-
reketli topraklarina yerlestirilmislerdir+.

Daha sonraki donemlerde Dobruca'daki Turk azinhigin Kostence'yle be-
raber kiiltiir merkezi olan Mecidiye, Kirim'dan gelen Tatar Tiirkleri i¢in
Sultan Abdulmecit'in emriyle 1856'da kurulmustur. Mecidiye Osmanli'nin
ilk planli sehri olma 6zelligi bakimindan da Tiirk sehirciliginde 6nemli bir
yere sahiptir. Sehrin kesif bir Miisliman topluluk (Tatar ve Nogay Tiirki)
tarafindan iskanindan sonra bélgedeki kiiltiirel faaliyetlerde bir artma go-
rilmistir. 1610 senesinde Babadagi'nda Gazi Ali Pasa tarafindan kurulan
medresenin, go¢ nedeniyle buradaki Miisliimanlarin azalmasiyla 1901'de
Mecidiye'ye tasinmasi®, sehre yeni bir ivme kazandirmistir. Bu dénemde bu
medresede gorevli muallimlerin ¢ikarmis oldugu Isik, Dobruca Sadasi, Tes-
vik, Mektep ve Aile gibi dergi ve gazeteler bolge Tirkliigiiniin devami agi-
sindan gayet énemli bir faaliyet olmus, Dobruca'mn kiiltiir bakimindan Is-
tanbul'a baglihigini1 devam ettirmistir. [lk dénemlerde istanbul'da basilan bu
gazete ve dergiler, Cevdet Kemal'in sermayesi ile Mecidiye’de agilan Isik
Matbaasi'nda basilmaya devam etmistir®. Ancak Birinci Diinya Savasi’nin
ardindan kiiltiirel faaliyetler Dobruca'nin gilineyine, Silistre ve Pazarcik'a
kaymis ve buralarda émiirleri uzun olmayan pek ¢ok dergi ve gazete basil-
mistir?.

Biitiin bu matbuat alaninda, bélgeye yerlesmis Kirim Tatar Tiirklerinin
énemli pay1 vardir. i¢lerinden Mehmet Niyazi, Miistecip Ulkiisal, Necip Haci
Fazil, Kirimh Yakup Hilmi, Kirimzade Ali Riza gibi pek cok aydin ¢ikaran
Tatar Tiirkleri, uzun bir siire yazi dili olarak Osmanh Tiirk¢esini kullanmis-
lardir. Mehmet Niyazi ile Necip Haci Fazil'in birkac¢ eseri bu durumun istis-
nasini tegkil etmektedir.

Mehmet Niyazi, Mecidiye Medresesinde Tiirk¢ce 6gretmenligi yapmasi-
nin yani sira Osmanl Tirkeesiyle yazdigi fikrl yazilari ve siirleriyle Dobruca

2 Ulkiisal, Dobruca ve Tiirkler, s. 28-34.

3 Bice, Kafkasya'dan Anadolu'ya Gégler, s. 44.

4 Ibram, Dobruca'daki Miisliiman Azinligi Manevi Hayatindan Sayfalar, s. 64.

5 Temo, Ittihat ve Terakki Cemiyetinin Tesekkiilii ve Hidemat-1 Vataniye ve Inkilab-1 Milliye
Dair Hatiralarim, s. 266.

6 Mahmut, Romanya Tiirk-Tatar Edebiyati I, s. 56.

7 Edip, "Dobruca'da Tiirk-Tatar Basininin Tarihgesi”, s. 145-147.
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matbuatina damgasini vurmustur. Ancak onu asil tinlti yapan Tatar Tiirkge-
siyle yazdig1 siirlerinin bulundugu Sagis adl eseridir8. Tiirkiye'nin Latin
yazisina gectigi bir donemde Arap yazisiyla basilan bu eserde Niyazi, Abdul-
lah Tukay'in etkisiyle yerel dille yazmistir®. Fakat bu eserin yazimi incelen-
diginde Mehmet Niyazi'nin buna yeterince muvaffak oldugu sdylenemez.
Bununla birlikte Osmanh Tiirk¢esinin etkisinden kurtulup Dobruca'da Tatar
Turkeesi kullananlarin ilki olmasi bakimindan Mehmet Niyazi'nin 6nemli
bir sima oldugu goriilmektedir.

Tirkiye'nin Arap yazisini birakip Latin esasli yeni bir abece olusturma-
s1, cevresindeki Tiirk soylu azinliklar da etkilemistir. istanbul'u kendisine
kiiltir baskenti olarak goren, oradaki gazete ve dergileri takip eden, bura-
daki fikrl hareketlerden etkilenen bu azinliklar da Tiirkiye'ye uyarak kendi
yazi sistemlerini, imkanlari 6l¢iisiinde degistirmeye gayret sarf etmislerdir .
Bu arada bin yillik bir yazi gelenegi yikilinca Osmanli'nin bakiyesi olan bu
halklar arasinda da kopukluklar olusmaya baslamistir. Bu kopuklugu dnle-
mek icin Romanya Tirkleri Tirkiye'yi takip ederek 1930'da Latin esash
abeceyle egitime ge¢mistir?o.

Dobruca Tatarlari, Kirim'dan ayrildiktan sonra Kirim edebi dilinin tesi-
rinden ¢ikmislardir. Dobruca'da egitim dilinin Osmanli Tiirkg¢esi olmasi,
yiiksek tahsil almak isteyenlerin Istanbul'a gitmesi ve daha da énemlisi
boélgenin yogun bir Tiirk yerlesimi olmasi nedenleriyle uzun yillar Kirim
kokenli aydinlar Osmanl Tirkgesiyle eserler vermislerdir. Ancak Osmanlh
Tiirklerinin Dobruca'nin elden ¢ikmasi ve Anadolu'ya stirekli goglerle bol-
gede azinlik durumuna diismesinden sonra, Tiirkiye'nin bolgedeki tesirinin
azalmasiyla Tatar Tiirkcesiyle yazilar yazilmaya baslanmistir. Bunda 1940
sonrasinda Komiinizm idaresinin Tatar ve Nogay Tirklerini tarihte Mogol-
lara, dilde ise Kazan Tatarlarina baglama gayretlerinin de biiytk tesiri ol-
mustur. Bunun i¢in 1948 sonrasinda okullarda Tatar ve Nogay Tturkleri i¢in
Kazan'da Kiril harfleriyle basilmis ders Kitaplar1 okutulmaya baslanmistirll,
1960'tan sonra ise Cavusesku idaresi devrinde gerek Osmanh Tiirklerinin
gerekse Tatar Tiirklerinin kendi ana dilleriyle egitimleri yasaklanmistir.
1974'te Biikres Universitesi biinyesindeki Tiirk ve Tatar Dili ve Edebiyati
Bolimiiniin kapatilmasiyla azinligin kendi dilini koruyup gelistirme ¢abala-
r1 tamamen engellenmistir?2.

Komiinist idarenin son yillarinda, 6zellikle 1989 Aralik'indaki devrim-
den sonra Tatar Tiirklerinin kiiltiirel faaileyetlerinde tekrar bir canlanma

8 Mehmet Niyazi, Sagis, Emel Mecmuasi, Pazarcik, 1931.

9 Mahmut, Oliminifi 75-ncu Senesinde Mehmet Niyazi, s. 6.

10 fbram, age, s. 113.

11 fbram, age, s. 116.

12 Mahmut, "Romanya'daki Tiirk¢e Egitim Hayati (ikinci Diinya Savasindan giiniimiize
kadarki donem)”, s. 349-356.
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gozlenmektedirl3. Bundan sonra Tatar Tiirkleri, Romanya Miisliman Tatar
Tiirkleri Demokrat Birligini kurmuslardir. Dil ve kiiltiirlerini gelistirmek
lizere Karadeniz ve Cas isimli gazeteleri yayinlamaktadirlar. Tatar Tiirkge-
siyle yilda ancak birkag yeni kitabin yayinlanabildigi gériilmektedir.

2. Abece Sorunu

Tatar Tiirkleri Arap, Kiril ve Romen abecelerini bilmelerine ragmen,
abece hususunda Tiirkiye Tiirklerinin kullandig1 Latin esash Tiirk abecesini
bazi ufak tefek degisikliklerle kendilerine 6rnek almislardir. Baslangicta
herkesin kabul ettigi Tatar Tiirk¢esine miinhasir bir abecenin belirlememis
olmasi, daha sonra abece karmasasina sebep olmustur. Bu nedenle Kirim
yollarinda bir dmiir harcayan, biiyiik vatansever Miistecip Ulkiisal'n
Dobruca'ki Kirim Tiirlerinde Atasézleri ve Deyimlerl4, Altay ve Leyla Kerim-
'in Tatarca-Tirkce-Romence Sozliik!>, Romanya'daki Tiirk ve Tatar aydinla-
rinin ¢ikarmis oldugu Renkler dergisinin 1989 yilina ait sayisindaki
Aciemin Baubek'in yazisi!é, {inli sair Yasar Memedemin'in ¢ocuklar icin
yazdig1 Semrasik'nin Diinyasi'?, Tatar Turklerinin halk edebiyati numunele-
rinin derlenip yayinlandig1 Boztorgay!8 adli eserlerde ¢esitli abece onerileri
yer almaktadir. Bu abece dnerilerinden Boztorgay'daki hari¢ digerleri kisi-
sel olup Boztorgay'daki oneri ise Romanya Bilimler Akademisinin Tatar
Tiirkleri i¢in hazirladig bir abecedir.

Asagidaki tabloda goriilecegi lizere bu abeceler arasinda tutarlilik gos-
teren harflera, e,i,o0,u,b,d,f, g, h,j,k 1, mn,f,p,rs,stv,wy,zdir Diger
harfler tizerinde bir birliktelik s6z konusu degildir. Bunlar asagida ele alin-
migtir.

“«asn

a”nin Yazimi: Normal “a”dan daha ince olup kendinden 6nceki {insiiz-
leri daha 6nlii okutmaya yarayan bir tinliidiir. BT’de Romencenin “1” okunup
“a” yazilan sesiyle karismamasi icin akademik endiseyle “a” ile gdsterilmis-
tir. Digerlerinde ise Tiirkiye Tiirkcesi ile uyum saglamasi agisindan “a” ile

karsilanmistir.

“wan

€”nin Yazimau: Tatar Tiirk¢cesinde belirgin bir sekilde varligini siirdiiren
bu {inli, sadece YSK'de degerlendirilmistir. Diger metinlerde olmamasi
sesin, gerek Romence gerekse Tirkiye Tiirkcesinde isaretsiz olmasindan
kaynaklanmaktadir.

13 Onal, “Romanya Tirklerinin Giintimiiz Edebiyat1”, s. 17.

14 Ulkiisal, Dobruca'daki Kirim Tiirlerinde Atasézleri ve Deyimler, Ankara Universitesi
Basimevi, Ankara, 1970.

15 Kerim, Tatarca-Tiirk¢ce-Romence Sézliik.

16 Baubek, "Dergide Kullanilan Harflere Dair".

17 Memedemin, Semragik’nin Diinyasi.

18 Ali - Ablai - Vuap, Boztorgay.
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Tablo 1: Dobruca Tatar Tiirkleri tarafindan kullanilan abeceler

“wn - s s

“1”min Yazimi: BT'de Romencenin etkisiyle “1” tinliisii “1” ile karsilanmis-
tir. Ancak bunun Tirkiye Tiirkgesi ile uyumsuz olacagini diisiinen Tatar

“n

aydinlari bunu “1" ile karsilamiglardir.

“wyn «.n
1

I"nin Yazimu: “1" ile
tir. EO’da ise bu tnliiye yer verilmemis ve bunlar

wyn

biitlin eserlerde ise “1” ile gosterilmektedir.

wsn wrn
1 1

arasinda bir iinlii olan “1”, BT'de “I” ile yazilmis-
“1” ile karsilanmistir. Diger

“wrin «_ n

0"nun Yazimi: BT’de “0” ile “6” arasinda bir iinlii oldugu séylenen harf,
TKTAD’de “0” ile karsilamistir. Tatar Tiirk¢esinde “6” iinliisii Tlrkiye Tiirk-
cesinde oldugundan daha kalin séylenmektedir. TKTAD'de Ulkiisal bir de

=

“0” harfini kullanmis ve “0” ile arasinda ayrim yapmistir. BT’de biitiin “6” ve
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wzsn «._n

“6”larin ayrimi yapilmayarak her ikisi de “6” ile yazilmis, EO’da “0” ile gos-
terilen bu ses, diger metinlerde “6” ile gdsterilmistir.

“n “rn ey . n

u”’nun Yazimi: BT'de “4” ile karsilanan bu iinli “0” ile “u” arasinda

“n

olup TKTAD’de “0” ile yazilmistir. EO’da bu tinlii “U” ile gdsterilmistir. Diger

taranan eserlerde ise bu “0” ile “U” arasindaki fark gozetilmeyerek “0” ile
karsilanmistir.

“«, n “wsn

c”nin Yazimi: BT'de Romen abecesine uygun olarak bu ses “g” ile gos-

«w_n»

terilmis, diger metinlerde ise bu ses Tiirkiye Tiirk¢esine uygun olarak “c” ile
yazilmistir. Ancak dzel isimlerde Romencenin etkisiyle “c” yerine “g” kulla-
nilmaktadir.

“¢”nin Yazimi: BT’de “¢” ile gosterilen bu iinsiiz diger metinlerde Tiir-

“«.n

kiye Tiirkcesinde oldugu gibi “¢” ile yazilmaktadir.

“h”nin Yazimi: Bu ses Tatar Tiirk¢cesinde az da olsa gegmektedir. Ancak
hinltih “h” olarak bilinen bu ses Ulkiisal’dan baskas: tarafindan gésteril-
memistir. Bir 6rnekte de bu sese “kh” ile rastlanmistir. “Khazirday” (YAE:
20)

“t"nin Yazimi: Tatar Tiirk¢esinde olmayan bu ses Romenceden alinma
kelimelerde kullanilmaktadir. Tatar Tiirkgesine ait bir ses olmadigi icin bu
tinsiize TKTAD ile TTRS’de yer verilmemistir. Ancak diger eserlerde Ro-
mence kelimelerin yaziminda bu tinsiiziin kullanildig1 gériilmektedir. Bu da
hakim kiiltiirtin azinlik tizerindeki etkisinin biiyiikliigiinii gostermesi baki-
mindan manidardir.

“xn wsn

g”nin Yazimi: Dobruca Tatar Tiirk¢esindeki “g” iinsiizii, Tiirkiye Tiirk-
¢esinin Anadolu agizlarindaki art damak “g”si ile aynidir. “g” ile “g” arasinda
onemli bir sdyleyis farkliligi bulunmasina ragmen yazili metinlerin ekseri-

“_n

sinde bu iinsiiz “g” ile gésterilmektedir. Bunda Romencede bu sesin olma-
masinin etkisi olsa gerektir. “g” iinsiiziine DKS ile EO’da yer verilmistir.
“ogadar” (DKS: 29), “atlazga” (DKS: 11), oynagan (EO: 51), saga (EO: 93)
gibi drneklerde gorilen bu {linsiiziin yaziminda “sigargan” (DKS: 5) érne-

ginde oldugu gibi karisikliklar da s6z konusudur. “g” linsiizii EO’da diizenli
olarak yazilmaktadir.

]

q"nin Yazimi: Dobruca Tatar Tiirk¢esinin yazili metinlerinde goste-
rilmeyen bu linstiz, art damak “k”sidir. Tiirkiye Tiirk¢esinin Anadolu Agizla-
rinda karsilastigimiz bu sesin Tatar Tiirkcesinin yazili metinlerinde yer
almamasinda Tiirkiye Tiirkcesi abecesinde bu iinstize yer verilmemesi etkili
olmustur. Ancak Tiirk diinyasi ve Kirim Tatar abecesinde gosterilen bu harf
bizce Dobruca Tatar abecesinde de yer almalidir.

Buraya kadar ele aldigimiz abece meselesinin bugliniine gelince, bugiin
Dobruca Tatar Tiirklerinin halk edebiyatlari iizerine bir émiir boyu ¢alis-
mis, emeklerini bu alanda sarfetmis Nedret ve Enver Mahmut ¢iftinin etki-
siyle abecenin teklestigi soylenebilir. Abecenin teklesmesinde merhum
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Kerim Altay Beyefendinin de yaptig1 sozliik ¢alismasinin biiyiik roli oldugu
asikardir. Ancak son yillarda Taner Murat'in Romanya Bilimler Akademisi-
nin Tatar Tiirkleri i¢cin hazirladig1 bir abece ile hem bir sozliik hem de bir
siir kitabi ¢ikarmasi bu teklesmeyi sekteye ugratmistir.19

3. Yazim Sorunu

Yazim meselesine gelince bunu da birka¢ bashik altinda incelemek
miimkiindiir. Ama evvela burada da Dobruca Tatar Tiirklerinin kendilerine
Tiirkiye Tiirk¢esinin imlasini esas aldiklarini séylemek yerinde olacaktir.
Bunun arkasinda Tatar aydinlarinin Osmanli déneminden kalma bir alis-
kanlikla kendilerine merkez olarak Istanbul’'u gérmeleri yatmaktadir. Ancak
aradaki baglarin Komiinizm déneminde Rus destekli Romen hiikiimeti tara-
findan kopartilmaya ¢alisilmasi neticesindedir ki abece, yazim ve noktalama
hususlarinda ayriliklar bas géstermistir.

Bugiin yazim konusundaki ayriliklarin baslica sebebi, yazin dili olacak
bir agzin tespit edilip buna gére yazim kilavuzu veya sozliiklerin hazirlan-
mamis olmasidir. Yani Dobruca Tatar Tiirkcesi olciinlii bir dil olmaktan
uzaktir ve yazarlar kendi agiz hususiyetlerine gore yazilarini kaleme almak-
tadirlar20. Bolge iizerine agiz ¢alismalari yapan T. Kowalski, Dobruca Tatar
agizlarini ti¢ gruba ayirmaktadir:

1. Osmanhlasmis Tatarlar: Pazarcik ve civar kéylerde otururlar ve
bunlara Tat denir.

2. Daha evvel Bucak’tan gé¢ etmis Tatarlar ki Kirgiz lehgesine yakin
olan Nogay Tiirkgesiyle konusurlar.

3. Kerig¢ ve Gézleve'den gelenler asil Kirim agzini konusurlar.2!

Bolgede degerli derlemeler yapip bu alanda ¢esitli yayinlar yapan Enver
Mahmut da bolgedeki Tatar Tiirkgesiyle konusanlart “Keris”, “Sofigar”,
“Tat”, “Gemboylik”, “Gedisan”, “Getiskul” olmak iizere alt1 ayr1 grupta ele
almaktadir2z. Bugiin bu agizlardan higbiri saf degildir ve yek digeriyle her-
climer¢ olmakla kalmamis, Romencenin de etkisiyle yok olma kertesine
gelmislerdir. B'de Ald Séz’de Ali G. Ahmet Nagi bu gercegi “Bilingenindiy,
Romanya tatarlarinda erkeznin birdiy konisip yazgan edebi bir tili yoktir.
Bazi koyler, aileler ve kisiler arasinda konisma farklari bardir.” s6zleriyle

ifade etmektedir.

19 Murat, Dictionar romdn - tdatar crimean, Sézlik kazaksa - kirim tatarsa; Murat, Kékten
sesler, I-ingi bolim, Temuigin.

20 Eker, “Ekstra Kii¢tik Bir Dil Olarak Romanya ‘Tatar Tiirkgesi’”, s. 94.

21 KowalsKi, Extrait du Bulletin de I’Academie Polonaise des sciences et des Lettres.

22 Mahmut, Curs General De Limba Tatara Fonetica si Fonologine Morfologie, s. 18.
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Son zamanlarda iletisim araglarinin yayginlasmasiyla Tiirk televizyonla-
rin1 seyredenlerin Tiirkiye Tiirk¢esini 6grenmeleri ve ana dili olarak bunu
benimsemeleri, Enver Mahmut gibi Tatar Tiirkologlarin “ya saf Tatarca ya
saf Tiirkge” hareketini baslatmalarina neden olmustur. Bunun sonucu ola-
rak genclere Enver Mahmut ekibi tarafindan 2005’ten itibaren Tatarca
kurslar verilmeye baslanmis ve bolgedeki Tatar Tiirklerinin Tiirklesmeleri
durdurulmak istenmistir.

Yazim meselesinde as1l husus iste bu agizlardan hangisinin yazi dili ola-
cagidir. Osmanli, Gagavuz, Nogay ve Tatar Tiirklerinin birbirinin i¢ine girdi-
gi, bunlar arasinda evliliklerin yayginlastigi ve agizlarin bir sentez olustur-
dugu bu bélgenin durumunu, Tiirk dili tarihinde Eski Anadolu Tiirkgesinin
ilk devresi olan Selcuklu Tiirkgesinin karisik dilli eserlerine benzetmemiz
miimkiindiir. O dénem eserlerinde oldugu gibi “olga-bolga meselesi” bu
cografyada onemli bir sorun olarak varligini siirdiirmektedir. Birbirlerine
daha yakin goériinen Tatar ve Nogaylarin kendi aralarindaki miinasebetleri
neticesinde, ikinci grubun birinci grubun icinde yok olma kertesine geldigi
gozlenmektedir. Buglin Nogay Tiirk¢esi neredeyse tamamen Tatar Tiirkge-
sine kalp olmus, ancak birka¢ kelimede kendini muhafaza edebilmistir.
Bunda yaz dili olarak Nogay Tiirk¢esinin neredeyse hi¢ kullanilmamis ol-
masi etkili olmustur. Kara Tatarlar olarak da bilinen Nogaylar, Tatarlar ta-
rafindan yok sayilmakta, Tatar Tiirkleri Demokrat Birliginin yayin organlari
olan Karadeniz ve Cas adli gazetelerde de Nogay Tiirkgesiyle eserler yer
almamaktadir. Enver ve Nedret Mahmut tarafindan Dobruca’dan derlenen
masal, destan ve hikayelerin agiz 6zellikleri giderilip yeniden yazilmak su-
retiyle BC ve AKB adli eserlerin yayimlanmasi, bu meseleyi acgiklar nitelik-
tedir. Ekrem Mehmet Ali ve Hilmiye Mehmet Ali'nin derleyip yayina hazir-
ladig1 T ise hem Tiirk hem Tatar hem de Nogay agizlarini yansitmasi baki-
mindan 6nemli bir eserdir. Bu eserden ayni metin icinde ii¢ lehg¢enin bir
arada kullanildig1 durumlarin oldugu gériilmektedir ki bu da izah ettigimiz
durumun delilini tegkil etmektedir.Asagida karisiklik arz eden yazim mese-
leleri belli bagli bagliklar altinda incelenecektir.

3.1. Ses Bilgisi Acisindan Yazim Diizensizlikleri:

Oguz grubu lehcelerinden farkli bir gelisme izleyen Kipcak grubu lehce-
lerinden olan Dobruca Tatar Tiirk¢esinin kendine mahsus ses degisimleri
vardir. Yukarida bahsedilen agiz karisikliklari, buna ilaveten Tiirkiye Tiirk-
cesinin bolgede kiultiir ve dil agisindan etkisi nedenleriyle kimi zaman ya-
zarlarin ayni eser dahilinde ayn kelimeyi ¢esitli sekilleriyle yazdiklar1 go-
riillmektedir. Ancak Kazan’da Tiirkoloji egitimi gérmiis Enver Mahmut ve
onun ¢evresindekiler bu konuda daha tutarh bir tavir sergilemektedirler.
Bunda Mahmut'un Romanya Tatarcasin 6l¢iinlii bir dil haline getirme ¢aba-
larimin etkili oldugu soylenebilir.
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Taranan eserlerde gecen ikili ticlii degisik kullanimlar asagida ses bilgisi
acisindan degerlendirilmistir.

3.1.1. Unliiler
3.1.1.1. Unlii Diismesi:

Tiirkiye Tiirkcesinde orta hecenin vurgusuz dar iinliisiiniin diismesi,
Dobruca Tatar Tiirkcesinde goriilmemektedir. Ancak Tiirkiye Tiirk¢esinin
etkisiyle bazi diismelerin meydana geldigi taranan eserlerde dikkati ¢ek-
mektedir.

awzin (K: 8), uli (BC: 7), vakitinda (BC: 10), ulum (TGC: 14), fikiri (R-92:
194), bawirina (DKS: 5), Sukuri (DKS: 5), vaktinda (T: 49), hepsi (BC: 19),
hepisinden (BC:19)

3.1.1.2. Son Hecedeki “u/1" Degismeleri:

Dobruca Tatar Tirkgesinde kelimelerin son hecelerindeki yuvarlak iin-
lilerde diizlesme egilimi gosterdigi goriilmektedir. Ancak Turkiye Tiirkce-
sinin etkisiyle bunlarin yuvarlak da kullanildig1 vakidir. Dolayisiyla son
hecesinde yuvarlak tinlii bulunduran kelimelerin yaziminda bir ikilik s6z
konusudur.

Cawin (R-92: 206), uzun (TGC: 7), iisiin(TGC: 28), boyin-postin (TGC:
104), yuzla (K: 8), gawun (K: 22), ¢unka (K: 39), biitin (BC: 6), lisin (BC: 8),
biigin (BC: 14), butin (BT: 5), tsin (BT: 5), tarla (BT: 5), ulu (BT: 8), tuwul
(BT: 5), bunu (DD-I: 37), kiindiiz (DD-I: 40), uli (DD-I: 5), tigtin (DD-I: 34),
avur (DD-I: 72), simdigesik (R-89: 179), cawin (R-92: 206), awir (R-92: 99),
awur (BT: 9), biitin (MN: 6), ¢iinki (MN: 5), tuwil (YAE: 28), bugin (R-92:
127), dostim (DKS: 5), komir (DKS: 5), biitiin (DKS: 60), bugiin (T: 150),
biitin (AKB: 132), bugin (S: 25)

3.1.1.3.1/i Degisimi:

wyn  wn

1”, “1" ile “i"nin arasinda bir sestir. Tiirkiye Tiirkcesinde
dig1 cogu yerde, Tatar Tiirkcesinde “I” kullanilmaktadir. Ancak “1” ile “I"nin
yer yer karistirildigl, bunlar arasindaki ses ayriminin yapilmadig goril-
mektedir. Bu da muhtemelen agiz 6zelliklerinden kaynaklanmaktadir.
maw1 (TGC: 7), mawl (TGC: 9), esite (T: 30), esitkenimiz (BC: 18)

3.1.1.4. Karsilasan Unliilerin Yazim:

wsn wsn
1 1

nin kullanil-

”

Tirkgede iki tinliiniin yan yana bulunmasi nadir bir hadisedir. Ancak
cagdas Tirk dillerinden Gagavuz Tirkcesinde de gorilen bu hadise
Dobruca Tatar Tiirkcesinde de “h”lerin diismesiyle ortaya ¢ikmistir. “daha”
kelimesinede tglii bir yazim s6z konusudur. Ya sadece “ta”, ya t4, veya iki
inlii yan yana “taa” veyahut “h”nin “g”’lesmesiyle -buradaki Tiirkiye Tirk-
cesi “g”si degil, Anadolu agizlarinda rastlanan art damak “g”sidir- “taga”
seklinde yazilmaktadir.
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“_.n

Diiz tinliilerden sonra “w” linsiiziiniin geldigi durumlarda ise sesler ara-
“__n

sindaki gecis sirasinda “u” tinliisiine yakin bir ses ortaya ¢ikmaktadir. Kimi
yazarlar bunu gostermekte, biiyiik cogunluk buna yer vermemektedir.

“aileler” kelimesi Tiirkiye Tiirkcesi yazimi tesirindeki yazarlar tarafin-
dan bu sekilde yazilmaktadir. Ancak ¢ogunlukla kelime agiz 6zelliklerinin
tesiriyle “ayle” seklinde telaffiiz edilmektedir.

ta (TGC: 13), taa (TGC: 13), taga (T: 44), aileler (TGC: 36), mauw1 (DKS:
35), cauwinni (DKS: 57), seuwdalilar (DKS: 53), cematim (C: 6), ratsizlay
(BZBE: 23)

3.1.1.5. “o/u” Desimi:

Bu da agiz o6zelliklerinden kaynaklanan bir degisimdir. Ayn1 eser dahi-
linde bile karisik bir kullanim s6z konusudur.

bu (DD-I: 56), bo (DD-I: 73), bo (BC: 6), son1 (BC: 7), biigin, (BC: 14), bu-
giin (T: 150), boday (T: 63), bagun (BT: 59), bunlarniii (BC: 9), bonlarniii
(BC: 10)

3.1.2. Unsiizler

“usn

3.1.2.1. “ii"nin Yazimi:

Bu ses o6l¢iinlii Tirkiye Tiirkgesinde ortadan kalkmasina ragmen, Kipgak
grubunda varligin1 siirdirmektedir. Taranan metinlerde Tirkoloji bilgisi
ylksek olanlar tarafindan dogru yerlerde kullanilmaya calisiilmakta; ancak
Tiirkiye Tiirkcesiyle temas etmis, ondan beslenmis olanlar tarafindan ¢o-
gunlukla gelisigiizel yazilmaktadir.

Defiisken (DD-I: 5), sofi (DD-I: 6), senesinifi (BT: 5), son (BT: 7), zefigin
(BC: 5), efi (BC: 6), anlatkannifi (BC: 13), refigin (BC: 9), Késtengi'nin (K:
53), tosegifide (K: 142), iylimizin (TGC: 28), koriniz (TGC: 34), kdynii
(TGC: 104), aruliklerifini (R-92: 77), genis (R-92: 98), goiil (YIE: 7),
sizlernin (YAE: 9), sonindan (YAE: 14), gonil (YAE: 34), Nizami'nin (R-92:
192), sofi (R-92: 196), kiinnifi (R-92: 107), kelsifi (R-92: 55), onifi (R-92:
55), bolganin (DKS: 11), dewii (T: 31), sofiinda (T: 63), son (T: 107), kenes
(AKB: 150), sofig1 (AKB: 213), toiili (AS: 83), sofi1 (AS: 23), Azauniii (S: 33),
cangizlik (ATS: 54), cangiz (ATS: 55), clininden (G: 8)

3.1.2.2. Hece Sonundaki “w”lerin Durumu:

“_.n

Eski Tiirkgedeki hece sonundaki “g”lerin Kipgak Tiirkcesinde “w”lestigi
goriilmektedir. Bu “w”lerin de zaman zaman kendinden dnce gelen yuvarlak
tinliiniin icinde eriyip diismesi Dobruca Tatar Turkgesini Oguz grubu lehge-
lerine yaklastirmaktadir. Asagidaki 6rneklerde goriilecegi lizere bu durum-
dan kaynaklanan karisik yazim s6z konusudur.

ariiv (DD-I: 66), arii (DD-I: 30), aruw (BT: 14), ariiw (BC: 21), aru (TGC:
15), aru (K: 21), aruse (TGC: 9), tugan (TGC: 29), sau (TGC: 45), aruw (R-89:
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179), aruliklerifini (R-92: 77), ariiw (MN: 34), artiwge (YAE: 28), aruw
(YAE: 63), tuwgan (R-92: 192), aruw (R-92: 193), toluw (R-92: 127), siiriw
(R-92: 54), artiwse (DKS: 35), tugan (DKS: 5), ariiseler (DKS: 6), tuwip (DKS:
6), aruw (T: 31), anau (T: 55), Stlwu (T: 64), Sthuwin I(T: 66), aruw (AKB: 5),
ariiw (AS: 1), aru (BZBE: 7), ariisi (BZBE: 34), ariiw (BZBE: arka kapak)
kariiw (S: 17)

3.1.2.3. “h”lerin Durumu:

Tatar Tiirkgesinde genellikle Arapg¢a ve Farscadan gegen kelimelerdeki
“h” tinstizli diismektedir. Ancak Tirkiye Tiirkeesinin etkisiyle yazili metin-
lerde “h”li yazimlarla da karsilasmaktayiz.

hepsi (DD-I: 35), hep (BT: 10), hem (BC: 5), esbir (BC: 7), ep, (BC: 8),
herkez (TGC: 18), hem (K: 9), herkiin (TGC: 7), esaplap, esaplap (TGC: 7),
azir (TGC: 8), erkez (TGC: 86), em (MN: 4), azirlegen (MN: kapak), herwakit
(YAE: 29), hervakit (R-92: 193), erkez (T: 44), herkez (T: 48), hes (AKB:
125), erkezden (AKB: 130), episi (AKB: 155)

3.1.2.4. ¢/s Degismeleri:

Eski Tiirkcedeki “¢”’ler Tatar Tiirkcesinde “s”lesir. Nadir de olsa baz1 ya-
zarlar Tirkiye Tiirkcgesinin etkisiyle “¢”li sekilleri kullanmaktadirlar.

sollerin (BT: 5), usin (BT: 5), tisin (BC: 8), sol (BC: 5), aruse (TGC: 9),
gesmeden (TGC: 135), Satirtaw’ga (YAE: 56), agas (T: 31), s (T: 35), nesin
(T: 55), ne iisin (AKB: 31), hes (AKB: 125), nesi (S: 28), ¢unkd (K: 39), ii¢ciin
(DD-I: 34), ¢linki (MN: 5)

3.1.2.5. “w/v” Degismeleri:

“_.n

Turk Diinyasinin ortak seslerinden olan “w” Dobruca Tatar Tiirkcesi
metinlerinde gosterilmektedir. Ancak Tiirkiye Tiirkcesinin imla geleneginin

«_.n «__n

etkisiyle “w”nin kullanilmasi gereken yerlerde “v” karsimiza ¢ikmaktadir.

Kuwwetli (DD-I: 5), suv (DD-I: 41), tuwul (BT: 5), awur (BT: 9), vakit
(TGC: 18), cewap (MN: 6), herwakit (YAE: 29), hervakit (R-92: 193), awir
(R-92: 127), mauwi (DKS: 35), cauwinni (DKS: 57), seuwdalilar (DKS: 53),
mawiga (DKS: 40), auwirligindan (DKS: 38), wakitta (T: 107), avur (DD-I:
72), ayuv (DD-I: 78), ayuw (AKB:Kapak)

3.1.2.6. Unsiiz Sertlesmesi:

Unsiiz ile biten bir kelimeye {insiiz ile baslayan bir ek geldiginde, kelime
sonu iinslzii tonsuzsa, ekteki “b, c, d, g” linsiizleri tonsuzlasirlar. Tirkiye
Tiirkcesinde soyleyiste ¢cogu zaman bozulan bu uyum yazida kaliplagsmistir.
Kipgak grubu lehgelerinde ise bu uyum eski metinlerden anladigimiza gore
0Oguz grubu lehcelerinden daha evvelce ortaya ¢ikmis bir gelismedir.

wakaitta (T: 107), akaylarga (K: 6), bastan (K: 7), ortalikka (T: 7)
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3.1.2.7. “y/c” Degisimi:

Kipgak grubu lehcelerinde goriilen bu degisim o6zellikle Kizgiz Tiirkee-
sinde ileri bir seviyeye ulasmistir. Kipcak lehcelerinin bati kollarinda ise
Oguz grubunun baskilar1 nedeniyle “y” ile “c” arasinda gidis gelisler olmak-
tadir. Dobruca’daki Tatar Tiirklerinde de durum aynidir. Ayni kelimeyi az
once “c” ile sdyleyen birinin az sonra “y” ile sdylemesi siradan bir hadisedir.

Dolayisiyla sozlii dilde karsilasilan bu karisiklik yaziya da sirayet etmistir.

aigisalmay (DD-I: 69), cigit (DD-I: 27), yigitler (DD-I: 40), yok (T: 252),
col (T: 252), cetim (T: 255), yerin (T: 252), yerde (YAE: 69), cerde (AKB: 6),
cliregim (ATS: 18), yiiregi (AKB: 24), cerge (ATS: 19), yeri (ATS: 38) candi
(G:7)

3.1.2.8. s/z Degisimi:

Kipcak Tiirkcesinde karsimiza ¢ikan kelime sonundaki “z”lerin
“s”lesmesi, Dobruca Tatar Tirkcesinde de goriilmektedir. Ancak Tiirkiye

«_n

Turkeesinin etkisiyle bunlar bazen “z” ile yazilmaktadir.

herkez (R-92: 90), erkes (R-92: 97), bolmas (AKB: 9), kalmas (AKB: 94),
karamastan (T-I: 117), oynalmazdan (T-1: 122)

3.1.2.9. Zamirsel “n”nin Yazimi:

Dogu Tiirkcesinde 6zellikle Ozbek Tiirkgesinde zamirsel “n”lerin diigtii-
gl goriilmektedir. Bu duruma karisik bir sekilde Dobruca Tatar Tiirkcesin-
de de rastlanmaktadir.

Bonlarnii (AKB: kapak), solarni (AKB: 5), bolar (AKB: 128), onda (T:
128), iistinde (T: 129), sonlardan (S: 5), bolar (T-I: 114), olarmifi (T-1: 120)

3.1.2.10. h/k Degisimi:

“h”lerin Tatar Tiirk¢esinde “k”lesmesi genel bir kaidedir. Ancak Tatar
Tiirkleri medrese egitimiyle bu sesi tamimaya baslamislardir. Yazida cifte
kullanim s6z konusudur.

kizmetkar (AKB: 9), kayir (T: 65), Kidirnebiy (T: 128), halkimizga (S: 5),
khazirday (YAE: 20), hazinesini (ATS: 37), kalkinia (ATS: 37)

3.1.2.11. f >p Degisimi:

“f” sesi Kipgak grubunda “p”lesir. Ancak sozli kiiltiirden yazili kiiltiire
gecildikten sonra hakim kiiltiiriin tesiriyle “p”lesen “f’lerin “f’lestigi goriil-
mektedir. Bu da beraberinde yazim karisikligini getirmektedir.

seper (T: 65), falan (289) palan (T: 67), payton (T: 252), fikirleri (C: 1),
pikiri (BC: 251), paftalar (T-I: 114), aptadan (R-3: 230), hafta (DD-I: 103),
opke (ATS: 67), kaptanga (G: 7), pirimdan (G: 8), fikarelikten (BC: 70),
pikare (BC: 165), pakir (BC: 162), misapir (BC: 74), patma (BT: 85), Fatma
(YSK: 50), kafeste (BT: 92)
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3.2. Ek Degisimlerinden Kaynaklanan Yazim Diizensizlikleri
3.2.1. Mastarlarin Yazimu:

Tatar Tiirk¢esinin mastar eki -Iw’dir. Ancak Tiirkiye Tiirk¢esinin etki-
siyle -mA mastar ekinin kullanildig1 goriilmektedir.

Yasawin (BC: 11), konusmaga (K: 28), kanismaga (DKS: 15); cirlamaga
(DKS: 16), ruslastiruv (DD-I: 170)
3.2.2. Yaklagsma Halinin Yazimi:

Tatar Tiirkcesinde yaklagsma hali “+GA”dir. Ancak yer yer Tiirkiye Tiirk-
cesinin etkisiyle +(y)A seklinde de yazildig1 goriilmektedir.

Ciiregine (DKS: 11), kolina (T: 25), yerge (T: 17), acinmaya (DD-1:109),
tyrenmege (DD-I: 108), ickicilikke (DD-I: 109), babasina (DD-I: 109)

3.2.3.Yiikleme Halinin Yazimu:

Tatar Tiirkcesini Tiirkiye Tiirk¢esinden ayiran en énemli ayrimlardan

biri olan yiikleme hali eki (+nl) ¢cogunlukla dogru yazilmaktadir. Cok nadir
olsa da Tirkiye Tirkcesinin etkisiyle yanlis yazimlar yer almaktadir.

Sesimni (ATS: 24), direktorlar1 (DD-I: 208), yazganlariiin1 (DD-I: 210),
kagitlerni (DD-I: 210), onlarni (G: 3)

3.2.4. Ilgi Halinin Yazinm

Tatar Tiirkgesinde ilgi hali daima “+nlfi”dir. Tiirkiye Tiirk¢esinin etkisiy-

le kimi zaman burun “n”si normal yazilmakta kimi zaman da ilk “n” diis-
mektedir.

Tatarin (DKS: 11), yesilligin (DKS: 67), saraynifi (T: 25), kirsizlarifi (T:
251), yerin (T: 252), Tatarca’nin (C: 1), Yasar'in (YAE: 7), Giilsen’nifi (G: 8)
3.2.5. Esitlik Halinin Yazimi

Esitlik hali “+CA”nin iinsizi Tatar Tirkcesinde “s”lesmektedir. Ancak
bu ekin Tiirkiye Tiirk¢esinin tesiriyle “c”li ve “¢”li sekillerine de rastlanmak-
tadur.

omriimce (DD-I: 211, halimse (DD-I: 212), tatarcamiz (G: 3), epige (BT:
16), tapmasa (BT: 16), tatarcada (S: 3), arapsadan (S: 3)

3.3. Yazim Geleneginin Yeni Olmasindan Kaynaklanan Yazim Dii-
zensizlikleri:

3.3.1. izafiyet “i”sinin Yazim

Kelimelerin iizerine gelerek bir seyle ilgili olma manasi veren bu ek
Tiirk¢e’ye Arapgadan ge¢mistir. Osmanl Turkgesinin etkisiyle Tatar Tiirk-
cesine de sirayet eden izafiyet “1"sinin yaziminda tutarsizliklarin oldugu
goriilmektedir. Halbuki Tatar Tiirkleri bu eki ayni sekilde telafftiz etmekte-

83



Sinan Uygur

dirler. Bu diizensizligin sebebi olarak yazim geleneginin heniiz olusmamis
oldugu soylenebilir.

Terbiyewiy (AS: 1), asiy (T: 48), yabam (DKS: 7), yabaniy (DKS: 21),
manevi (DKS: 6), vucudi (MN: Onséz 3), milliy (DD-I: 5), insaniy (DD-I: 5),
tarihi (BZ: 12), tabi (BZ: 13), ahlaki (R-92: 196), ebedi (SU: 45), yabaniy
(SU: 47)

3.3.2. “man/men”in Yazimi:

Unlii uyumuna uymasindan, eklestigi anlisilan “man/men” ¢ogunlukla
tizerine geldigi kelimeden ayr1 yazilmaktadir. Bunda da Tiirkiye Tiirkcesin-
deki soru eki ve katma edatinin yaziminin etkisi oldugu goriilmektedir.

At borciman kiz borcin (DD-I: 80), Ak man kara ay man kiin, kese men
kiindiz (DD-I: 40), Zéhre’'men (DD-I: 30), s6z men (BC: 7), sirasiman (TGC:
13), anamman (TGC: 20), anasiman (K: 7), hawasiman (K: 8), sabirsizlikman
(TGC: 30), adi man (R-89: 186), Tatarcast man (MN: 6), birincilerl men
(YAE: 9), ekindi-men (DKS: 15), soban man (T: 40), men men (T: 41),
esitkeni men (AKB: 130), adlar man (AS: 4), gayretler men (S: 25), k6z men
(G:3)

3.3.3.“da/de”nin Yazimai:

Tiirkiye Tiirk¢eside ses uyumlarina uymasina ragmen yazim gelenegi
nedeniyle ayri yazilan bu edatin Dobruca Tatar Tiirkcesindeki yaziminda
bir tutarlhilik yoktur.

Bo da (BC: 14), birliknide (YAE: 13), mende (YAE: 68), yetistik te (AKB:
20) yahutta (ATS: 55), Giilsen’de (G: 22)

3.3.4. ikilemelerin Yazimi:

ikilemelerin yaziminda Tiirkiye Tiirk¢esinin aksine bir yazimin mevcut
oldugu gériilmektedir. U¢ egilim vardir. Bunlardan biri ikilemenin birinci-
sinden sonra virgiil kullanmaktir. ikincisi ise ikilemelerin arasina tire koy-
maktir. Digeri ve en az kullanilani ise Tiirkiye Tiirkcesinde oldugu gibi iki-
lemeyi pesi sira ayri ayr1 yazmaktadir.

Sira, sira (BT: 10) bdluk-boluk (BT: 10), kat-kat (BT: 9), es-dosttan (BT:
13), dawul-zurna (K: 5), alti-yedi (K: 5), esaplap, esaplap (TGC: 7), zil-
tirakalarni (TGC: 37), yedi-sekiz (TGC: 37), boyin-postin (TGC: 104), erkek-
kadin (R-92: 96), birer-birer (MN: 34), sayip-siiyip (R-92: 21), bile-bile (R-
92: 21), biyazh-karali (DKS: 27), bekliy bekliy (T: 40), rastkele (T: 41),
Kiyindirip-kusandirip (T: 58), yawas yawas (T: 106), terazi-kantarnifi (AKB:
8), tingir mingir (AKB: 139), tiirli tiirli (AS: 4), ata-babalarimizdan (AS: 6),
parga, parga (S: 21), 1zli-1zl1 (G: 9), ara sira (SU: 46)

84



Dobruca Tatar Tiirklerinde Abece ve Yazim Sorunu

3.3.5. Pekistirmelerin Yazimi

Pekistirmelerin ayri, pekistirme hecesi ile kelimenin arasinda kisa ¢izgi
konulmus olarak veya Tiirkiye'de oldugu gibi birlesik yazildiklari goriiliir.

Ap-asik (BT: 13), kap-kara (BC: 8), kiipekiindiiz (TGC: 18), gap-garik (K:
11), sir-sipalak (K: 14), ap ak (BS: 71), tim-tiris (TGC: 36), mapmawi (R-92:
96), tertemiz (MN: 7), biisbiitin (R-92: 54), sim siki (DKS: 6), capcarik (ATS:
35), bembiyaz (SU: 46)

3.3.6. Kisaltmalarin Yazimi:

Kisaltmalarin yaziminda Tiirkiye Tiirk¢esinin etkisi oldugu gézlenmek-
tedir.

AS.E.P.(K: 184), prof.dr. (C: 1), dr.dog. (C: 1), UD.T.T.M.R. (BZBE: 2)
3.3.7. Birlesik Kelimelerin Yazimi:

Dobruca Tatar Tiirk¢esinde bir kelimenin birlesik olup olmadiginin 6l-
¢lsiiniin konmamis olmasi beraberinde bu konuda kargasay1 da dogurmus-
tur. Yazarlar kendilerince sdyleyis ve anlam olarak birlesik oldugunu dii-
stindiikleri kelimeleri kimi birlesik yazmis kimiyse ayr1 yazmistir.

Kartbabaylarimiz man (BC: 14), kartanaylarimizga (BC: 14), kasikborek
(TGC: 8), o kadar (R-92: 98), bir birinden (MN: 6), ogadar (YAE: 19), ilkba-
har (YAE: 20), bugin (R-92: 127), niisiin (R-92: 21), rastkelgen (R-92: 107),
karaseuwdalilar (DKS: 53), kiintuwarga (DKS: 58), Kara Defiizge (DKS: 12),
o kadar (AKB: 127), ogadar (DKS: 29), erkezden (AKB: 130), er kezden
(AKB: 130), bugin (S: 25), cetealmayman (G: 13), bazgestim (BT: 46),
kiintabak (G: 16), birdenbirge (BZBE: 5), balsibinlarga (BZBE: 4), er kez
(ATS: 110)

3.3.8. Sayilarin Yazimai:

Sayilarin yer yer rakamla yer yer de yaziyla yazildig1 goriilmektedir. Bu
yazimda herhangi bir 6l¢i yoktur. Rakamlardan sonra gelen ekler ekseri
kisa ¢izgi ile ayrilmaktadir. Bu bakimdan Tiirkiye Tiirkcesinden ayr1 bir
ozellik gostermektedir.

5-ingi (BT: 14), 10-ingi ( BT: 15), 25-1ikni (K: 109), 11-gi (K: 146), ekinci
(K: 5), 75-nci (MN: kapak), 11-ci (MN: 6ns6z), 7-ci (MN: 33), 8-ci (MN: 33), 3
ci (YAE: 5), 9-da (G: 24), 2 (BZBE: 25), 2 (BZBE: 25), 3 (BZBE: 23), us (BZBE:
24), 14’'nde (SU: 23), altmuska (SU: 26)

3.3.9. Tarihlerin Yazima:

Tarihlerin yaziminda rakamlardan sonra gelen eklerin cogunlukla kisa
cizgi ile ayrildig1 gorilmektedir. Bazen de Tiirkiye Tiirkcesinin etkisiyle
kesme isaretiyle bu ekler ayrilmaktadir.
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1944-ten (BT: 11), 1949-da (BT: 11), 1957-de (K: 176), 8 Mayis 1921
(K: 204), 965’ten (R-89: 181), 1920-de (MN: 35)

3.3.10. Ayirma isaretinin Kullanim:

Tiirkiye Tirkcesinde 6zel isimlerden ve sayilardan sonra gelen ¢cekim
eklerinin ayrilmasinda kullanilan ayirma isaretinin Dobruca Tatar Tiirkce-
sinde gelisigiizel kullanildig1 goriilmektedir.

Zohre’'men (DD-I: 30), Cuma’si (DD-I: 27), Sultaniye’tek (DD-I: 27), Ro-
manya’ll (YAE: 5), Bahcesarayda Akmescitde (YAE: 56), Satirtaw’ga (YAE:
56), Azauniii (S: 33), Kostenci'ge

3.3.11. Biiyik Harflerin Kullanim Yerleri:

Ekseri Ozel isimler yazilirken biiyiik harf kullanilmaktadir. Romancenin
tesiriyle millet adlar1 biiyiik harfle baslatilmakmaktadir.

Bagdadka (BT: 6), Ivanovi¢'niii (BT: 10), Irannifi (BT: 6), Dobruca’ga
(BC: 6), Kamber’diy (BC: 8), tatar (DKS: 11)

3.3.12. Ozel Adlarin Yazimi:

Ozel adlar icin bir sinir konmadig icin Dobruca Tatar Tiirkgesinde Tiir-
kiye Tiirkcesinde 6zel ad olarak kabul edilip biiyiik harfle baslatilan ve tize-
rine ek geldiginde ayirma isareti kullanilan adlarin yaziminda karisiklikla-
rin oldugu goriilmektedir.

Bagdadka (BT: 6), Ivanovi¢'niii (BT: 10), Irannifi (BT: 6), Dobruca’ga
(BC: 6), Kamber’'diy (BC: 8), Yunus Emre’nifi (BC: 8), Toprasar'dan (K: 5),
Kostengi'nin (K: 53), Tekerkol'll (TGC: 99), Karatay’'ga (R-92: 76), Niza-
mi'nifi (R-92: 192), Iskender’ge (R-92: 195), miisiilman (DKS: 7), tatar
(DKS: 11), Kara Deiiizge (DKS: 12), Kirim’dir (DKS: 14), Allayim (DKS: 14),
Tatarca (DKS: 5), Memet'ni (AKB: 35), Azauniii (S: 33), Cumaziye’niii (G: 9)

3.3.13. Soru EKi “m1”"nin Yazimai:

Soru ekinde de bir yazim tutarsizlig1 vardir. Bunda Tirkiye Tiirkgesi im-
lasinin etkisi buytiktiir.

Tanirmisin (BT: 14), bolar mi? (BC: 12), segilir mi (T: 56), azirsiz mi (G:
9)

3.3.14. Tasvir Fiillerinin Yazimu:

Tiirkiye Tiirk¢esinde tasvir fiilleri esas fiille birlesik yazilmaktadir. An-
cak Dobruca Tatar Tiirk¢esinde bunlar yer yer birlesik kimi zaman ayri
yazilmaktadir.

Aydinlata bilecekleri (BC: 6), gesalmaymiz (BC: 13), kéralmaycak (BC:
14), oynayberme (TGC: 9), beralmayman (MN: 4), gibere-berdik (BT: 58),
kanalmadim (BT: 62)
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3.3.15. “+day”in Yazimu:
Benzerlik ilgisi kuran bu ekin yer yer ayri yazildig1 goriilmektedir.

oktay (DKS: 12), ok tay (DKS: 23), ay day (T: 63), boday (T: 63), neday
(T: 106), neday (AKB: 131)

4. Sonug

Buraya kadar yapilan incelemeden hareketle abecede birlikteligin Enver
Mahmut ve gevresi tarafindan saglandigi; ancak Taner Murat'in bu birlikte-
lige uymadig1 soylenebilir. Abece se¢ciminde ilk grup Tirkiye Turkleriyle
beraberlik saglamay1 amaglarken, Taner Murat bu egilimin disina ¢ikarak
diktatorliigiin de bitmis olmasina ragmen Komiinistler tarafindan Tatar
Tiirklerine dayatilan abeceyi kullanmay tercih etmistir. Birlikteligin sag-
lanmasi i¢in Tatar aydinlarinin ayriliklar: bir tarafa birakip dil bilimi verile-
rinden de yararlanarak ortak abece olusturma gayretiyle asgaride birlesme-
leri gerekmektedir.

Yazim meselesine gelince burada da Enver Mahmut ve ¢evresinin yazi-
mi Ol¢iinliilestirme gayretlerinin son yillarda meyvelerini vermeye basladigi
gorulmektedir. Ancak bu yetersiz kalmakta, kisisel egilimler ve agiz 6zellik-
leri yazim diizensizliklerinin ortadan kalkmasina engel olmaktadir. Bunun
icin aydinlar tarafindan ortak bir yazim kilavuzu olusturulmali ve bu yazim
kilavuzuna titizlikle uyulmalidir.

Bugiin Dobruca Tatar Turkleri milli kimliklerini devam ettirme husu-
sunda siyasi teskilatlanmalari, yayin organlari, aydinlari ve egitimli bireyle-
riyle istekli goziikmektedirler. Dobruca Tatar Tiirkcesiyle yayinlanan her
kitap tarihe diisiilen bir not, Tatar Tiirklerinin gelecege attiklari giivenli bir
adim niteligindedir. Bu meseleleri akliselim ile ¢6zecek kadroya sahip bulu-
nan Dobruca Tatarlari, ana dilleri vasitasiyla gerek Kirim, gerekse Tiirkiye
ile iliskilerini siirdlirecek ve béylece varliklarinin devami noktasinda kendi-
lerine gliven duyacaklardir.

TARANAN ESERLER VE KISALTMALARI

AKB : MAHMUT Nedret-MAHMUT Enver, Ayuw Kulak Batir, Kriterion
Kitap Uyl, Bucuresti, 1991.

AS : MAHMUT Nedret-MAHMUT Enver, Atalar So6zi, Ex Ponto, Kdstence,
2004.

ATS : SUKURI Necibe, Atalarimiznin Sesi, Késtence, 2007.

BC : MAHMUT Nedret-MAHMUT Enver, Bozcigit, Kriterion Kitap UyT,
Bucuresti, 1988.

BS :MEHMET ALI Ekrem, Biilbiil Sesi, Kriterion Kitabevi, Biikres, 1981.

87



Sinan Uygur

BT : CAFER ALI Ahmet Naci vd, Boztorgay, Kriterion Kitap nyi,
Bucuresti, 1980.

BZBE: IBRAIM Neriman, Bir Zamanda Bar Eken Aywanlarga dair kiska
masallar, New Line, Kostenci, 2008.

C : Cas, Y1l: 6 Say1: 75, Kasim, 2004.

DD-I : YURTSEVER Mehmet H. Vani, Dobruca’niii Dawus, Cilt I, Editura
Europolis, Késtence, 2003.

DD-II: YURTSEVER Mehmet H. Vani, Dobruca’niii Dawusi, Cilt II, Editura
Europolis, Kdstence, 2004.

DKS : HAGI-AMET Cemal, Deriya Kadar Sewda Manzumeler, Ex Ponto,
Kostence, 1999.

DT : ULKUSAL Miistecib, Dobruca ve Tiirkler, Tiirk Kiiltiirii Arastirma
Enstitlisii Yayinlari, Ankara, 1966.

EO : Necip Hacl Fazil, Eserler -Opere-, Editura Metafora, Kostence,
2003.

G : IBRAIM Neriman, Giilsen, Késtenci, 2007.
K : KERIM Altay, Kaniye, Kriterion Kitap Uyt, Bucuresti, 1984.
KAG :Karadeniz Aylik Gazete, Yil: XVI, Say1: 1, Ocak 2005.

KD : Semi-zade Esref, Kozyas Divar, Ceviren: Gliner Akmolla, Editura
Boldas, Constanta, 2005.

MN : MAHMUT Nedret, Oliminiii 75-nci Senesinde Mehmet Niyazi,
Newline, 2006.

NHF : MAHMUT Nedret, 100 Sene Ewel Tuwgan Necip Hac1 Fazil,
Newline, 2006.

R-87 : Renkler 1987, Kriterion Kitap UyT, Bucuresti, 1987.
R-89 : Renkler 1989, Kriterion Yayin Evi, Bucuresti, 1989.
R-92 : Renkler 1992, Kriterion Yain Evi, Biikres, 1992
R-95 : Renkler 1995, Kriterion Yayinevi, Biikres, 1995.

RTTE: MAHMUT Nedret Ali, Romanya Tiirk-Tatar Edebiyat1 Cilt I-II,
Editura Europolis, Constanta, 2000.

S : Mehmet Niyazi, Sagis, Kriterion, Biikres, 1998.
SU :KERIM Siikriye, Siiygi, Késtenct, 2008.

SD : MEMEDEMIN Yasar, Semrasik'min Diinyasi, Europolis Basimiiyy,
Kostenci, 2000.

88



Dobruca Tatar Tiirklerinde Abece ve Yazim Sorunu

T : MEHMET ALI Ekrem ve MEHMET ALI Hilmiye, Tepeg6z, Kriterion
Kitabevi, Biikres, 1985.

TC-I : MAHMUT Enver, Tiirkoloji Calismalar1 I, Ex Ponto, Constanta,
2004.

TC-II : MAHMUT Nedret Ali, Tirkoloji Calismalar II, Ex Ponto, Constanta,
2004

TD : GEVAT Rasit, Tilimnii Destani, Editura Europolis, Constanta, 2002.

TGC : SARIGOL Nevzat Yusuf, Tabanima Gomelek Caktim, Kriterion Ki-
tap Uyi, Biikres, 1995.

TKTAD: ULKUSAL Miistecib, Dobruca’daki Kirim Tiirklerinde Atasozleri
ve Deyimler, Ankara Universitesi Basimevi, 1970.

TT : GAFER Nagi A, Tatar Tili Gramatika, Ortografya ve Tizim
Dersligi, Didaktik ve Pedagogik Dewlet Basimuvi, 1958.

TTRS: KERIM Altay-KERIM Leyla, Tatarca-Tiirkge-Romence Sézliik,
Editura Kriterion, 1996.

YAE : MEMEDEMIN Yasar, Yildizlarga Asilgan Emel, Editura Europolis,
Constanta, 1999.

YSK : MENABIT Ciden Sena, Yazil1 ve Sozlii Kaynaklara Dayali Roman-
ya Tiirklerinin Dili ve S6z Varligi, Ankara Universitesi Sosyal Bilim-
ler Enstitiisii, 2006 (Basilmamis doktora tezi).

KAYNAKLAR

BAUBEK Aciemin, "Dergide Kullanilan Harflere Dair", Renkler 1989, Krite-
rion Yayin Evi, Biikres, 1989.

BICE Hayati, Kafkasya'dan Anadolu'ya Gégler, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayin-
lari, Ankara, 1991, s. 44.

CAFER ALI Ahmet Naci vd., Boztorgay, Kriterion Kitap Uyi, 1980.

EDIP Omer, "Dobruca'da Tiirk-Tatar Basininin Tarihgesi", Renkler 1992, Kri-
terion Yain evi, Biikres, 1992, s. 145-147.

EKER Ster, “Ekstra Kii¢iik Bir Dil Olarak Romanya ‘Tatar Ttirkgesi™, Hacet-
tepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Y11 2006, Cilt 23, S. 2, s. 94.

IBRAM Nuredin, Dobruca'daki Miisliiman Azinligi Manevi Hayatindan Sayfa-
lar, Ex Ponto, Kostence, 1999, s. 64.

KERIM Altay - KERIM Leyla, Tatarca-Tiirkce-Romence Sézliik, Editura Krite-
rion, Biikres, 1996.

89



Sinan Uygur

KOWALSKI Tadeusz, Extrait du Bulletin de ’Academie Polonaise des sciences
et des Lettres, Cracovia, 1938. (Compt-rendu de l'excursion dialec-
tologique en Dobroudja)

MAHMUT Enver, "Romanya'daki Tiirkce Egitim Hayat1 (ikinci Diinya Sava-
sindan giiniimiize kadarki dénem)”, Balkan Ulkelerinde Tiirkce Egitim
ve Yayin Hayati, s. 349-356.

MAHMUT Enver, Curs General De Limba Tatara Fonetica si Fonologine Mor-
fologie, Centrul de Multiplicare al Universitatii din Bucuresti, 1975.

MAHMUT Nedret Ali, Romanya Tiirk-Tatar Edebiyati I, Editura Europolis,
Kostence, 1999, s. 56.

MAHMUT Nedret, Oliminifi 75-nci Senesinde Mehmet Niyazi, Newline, 2006,
s. 6.

Mehmet Niyazi, Sagis, Emel Mecmuasi, Pazarcik, 1931.

MURAT Taner, Dictionar roman - tatar crimean, S6zlik kazaksa - kirim
tatarsa, Editura Muntenia, Constanta, 2009.

MURAT Taner, Kékten sesler, I-ingi bélim, Temiug¢in, Trafford Publishing,
Victoria BC Canada, 2006.

ONAL Mehmet Naci, “Romanya Tiirklerine Bakis”, Tiirk Diinyas: Arastirma-
lar1, S. 93, 1996.

ONAL Mehmet Naci, “Romanya Tiirklerinin Glinlimiiz Edebiyat1”, Tiirk Diin-
yasi Dil ve Edebiyati Dergisi, S. 4, 1997.

TEMO Dr. ibrahim, Jttihat ve Terakki Cemiyetinin Tesekkiilii ve Hidemat-1
Vataniye ve Inkilab-1 Milliye Dair Hatiralartm, Mecidiye, 1939.

ULKUSAL Miistecip, Dobruca ve Tiirkler, Tiirk Kiiltiirii Aragtirma Enstitiisii
Yayinlari, Ankara, 1966, s. 28-34.

ULKUSAL Miistecip, Dobruca'ki Kirtim Tiirlerinde Atasézleri ve Deyimler, An-
kara Universitesi Basimevi, Ankara, 1970.

90



Dobruca Tatar Tiirklerinde Abece ve Yazim Sorunu

IV.

Soyleyen: Neriman Ibraim
Derleme yeri: Kdstence
Derlenen: a) Gazetecilik hayati
b) Siirler

a)

1. Adim Neriman Ibraim. 2. Biikres Universitesi Romen Tili ve Edebi-
yati Faklltesini mezunumandir. 3. Ilk okilin1 ve lisen1 Kostence’de o
zamannarda birtanesik bolgan Tatar mektebinde pitirdim. 4. Otiz sekiz
sene Uyretmenlik étkenden sonra iki bin senesinde emekli boldim. 5.
Mektepmen isim pitken sora baska bir salismaga basladim.6. Karadeniz
gazetesiniy “Kadinlar Diinyas1” yapragin sigardim. 7. Bo yaprakni sade
kadinlar Ustin itap éttim. 8. “Meshur Hatunlar” bashkh dizide
Peygamberimiznin nenesi Emine Hatundan baslap Sepika Gaspirali Ha-
nim’a kadar on bir tane makale sikti. 9. Simdi baska bir makale bagladim.
10. “Ornek Anaylarimiz”. 11. Bo dizide bizmiy kunimizgye yakin bolgan
anaylarga dair yazaman. 12. Bo sayifani bir kosesinde ballarimizniy,
torinlarimiznin resimlerini béremen ve onnar Ustin tapmasalar, menzu-
meler de yazaman. 13. Epsi Tatarca. 14. Bomenzumelerni iyrensinpner ve
Ramazan Bayram’da tertiplenecek yarismaga katilsinpnar. 15.Menzume
yazmaga balaliktan merak edim. 16. Bin dokiz yiiz seksen dokiz de2v-
riminden sonra Tatarca yazmaga basladim. 17. Bin dokiz ytiz doksan yed1
senesinpde “Ana Ciiregl” degyenmenzumemen Ankara’da tertiplengyen
Balkanlar ve Kibris Tiirkler1 arasinda Nahv yarismasindamansyon kazan-
dim, guzel bir plachét ediye kabul éttim. 18. Bagska bir menzumemen
Kostence’de Karadeniz gazétesi tertiplengyen edebiyat yarismasinda bin
dokiz ytiz doksan dokiz senesinde Uslnctllik aldim. 19. Ondan sonra ce-
sarét alip yazmaga basladim. 20. Aytacak siylerim bek kop eken. 21.
Bonday étip “Ceviz Tereg1” kitabi tudi. 22. Bo kitap Tatar Birhiginiy ve
Serif ulimniy maddi yardimiman basilgandir. 23. Kitabniy tis kabinda
kuvvétly, kalin tamirh karisik dalli bir ceviz teregi bar. 24. Bo terek Tatar
milletinin simgesidir. 25.0nin katinda bir cami, dinimiziy) korumak mana-
s1tasiy bir de bir at tarihimizip hatirlata. 26. Zaten kitapnin konulari da

Ek 1: Neriman ibraim’in Ciden Sena Menabit'le yapmis oldugu ve YSK’de yer alan
miilakatintan.
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GULSEN
(hikaye)

Kin awdi. Bulutlar arasindan altinday
ciltiragan kinesnin ziyalarn kokni al kaptanga
bilrindirdi. K8y Tisinde dawislar susti. Koz
baylandi, karangilik s6kmege basladi.
Aywanlarni toydinip, suwarip ve yerlestirip,
kisiler Uylerine Kirdiler. Lambalar candi, kart-cas
sofra basina toplandi. Yaz mevsimnifi songi
glnleri. Koyde kizmet kop!... Erkez yorgin,
yemegin asap tdsekke kirmege aceli ete. Sidika
totaynifi Gyinde kdérinmemis bir hareket bar.
Kurtmelek men Cumaziye, Gilsen kardeglerin
kiyimlerin boksalaylar. Sidika totay desen

T

kobete caya. Glilsen de sabirsizliktan ne
Tslemesin bilmiy: sekire, sapkila, kile. Bir
boksaga kiyim salindi. Ablalarina tuydirmay,
boksanifi isine Giilsen bezden yapilgan
koklasin da sipladi. Koklani adi Ayse. Beti bem-
beyaz patiskadan. Kozleri, kaslar kap-kara cip
men tigilgen, awzi da kirmizi cip men. Sasleri
kara koy clininden. Ayaklar kollar su-gilkim.
Entarisi kirmizi, sesekli pasmadan. Glilsen
Ayse'nikatip taslap ketsin?

Pirimdan kobete sikti. Bir boksaga asayt
salindr: kébete, eki kalip pener, yiginm cimirta,
bir borkan bekmez ve bir torba kawirilgan
kiintabak sekirdegi. Kébetelerni birisi boksaga
salingan bolsa, anaw birisi de kona Ustine
salindi. Birkimsenifi tamagina as ketmiy.
Giilsen'nifi babasi, Kamil akay:

- Siz asafiiz, men komgi Cemay'ga barip
keliyim, azir mieken? dep liydensigip ketti.

Cemay akay, Kostenci'ge kawin karbiz
yUkIiy. Atlar da kignese kisnese turalar.

- Cemay kardagim, yolcilik ne zaman?
Azirsinmi?

- Azirmen, mina simdi atlarni cegemen de,
colgasigamiz. Kizazirmi?

- Azir, azir! Yerin tabalmay. Aydi ayse iyge
barayim da aytayim kelsinler.

8

Ek 2: Neriman ibraim’in Giilsen adl1 eserinden iki sayfa.
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