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Ozet

[dil-Ural bilgesinde etik. kimlikler dizerinde yaganan sorun, zaman zaman
Jolklor diriinlerine de yansimaktader. Bagen de folklor, bu tartismalar igerisinde bir arag ola-
rak kullanimaktader. Belirli fikirler dogrultusunda, sabte metinler de olustnrulmaktadr.
“San Kize Destant”, bu tartssmalarm merkezinde bir metindir. Tatar bilimt adamlars, bic-
bir orijinal metni olmayan bu destani, sabte olarak kabul etmektedir. Tatar bilim adamlar:
arasinda, tartismalar devam etmektedir. Bu tartigmalar, Tiirk halk bilimciler tarafindan
degerlendirilmedigi balde, 5o konnsu metin, orijinal kabul edilip, Tiirkiye'de de_yayimlan-
magter. Y ayimlanan metin iizerinde, tarissmaly durnmlar dikkate alinmadan incelemeler ya-
pilmaya baglannmuster. Tartssmale metinlerin incelemelerde kaynak olarak kullanimast,
Tiirk bilim adamlarma yanlis sonuglara ulastirmaktadir. San Kize Destana hakkinda yaze-
lanlar ve onun orijinal bir metin olarak kabul edilisi de Tiirk bilim adamlarm: farkinda
olmadan Tatar-Bulgar etnonimi meselesi konnsunda bir taraf haline getirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Destan, San Kizi Destant, sabte folklor, Tatar, Idil
Bulgars.

Tirkiye'de, Sovyetler Birligi'nin yikilmasinin ardindan Sovyet cografyasinda
yagayan Tirk boylarinin halk edebiyati (izerine yapilan caligmalarin sayisi
artmaya baglamistir. Yapilan ¢aligmalar arasinda zaman zaman yaratildiklari
bolgede tartigmall olan bazi metinler 6nemli caligmalara konu edilmistir. Bu
tartigmall metinler (izerindeki tartigmalarin bilinerek tizerinde galigmalar ya-
pilmasi Tirkoloji aragtirmalari igin bir problem teskil etmemektedir. Ancak
izerinde cok sayida tartigsma bulunan, gercek bir halk edebiyati metni olup
olmadigl konusunda ciddi stiphelerin ve tartigmalarin glintimiize kadar de-
vam ettigi metinlerden yola ¢ikilarak bazi ¢ikarimlarda bulunmak, ileride aras-
tirmacilar igin yanlig veriler ortaya koyabilir. Bu konuda, tizerinde durulmasi
gereken eserlerden birisi de “San Kizi Destani” adl ile yayinlanan' ve Bulgar
Tirklerinin destani olarak tanitilan metindir. Bu makalede bu metin izerinde
sekil ve igerik bakimindan bir inceleme yapilmayacaktir; ¢tinkii bu metin tari-
hi, mitik vb. unsurlar bakimindan farkli galigmalarin konusu olabilecek hacim-
de bir metindir. Bu ¢aligmadaki amacimiz bu metnin kimlik, tarih tartigmalari
icerisinde bir eserin ortaya ¢likisl, bu eserin bir halk edebiyatl eseri olarak

* Aragtirma Gorevlisi Dr,, Celal Bayar Universitesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Bolum, MANISA.
! Mikail-Bastu ibn Sams Tebir, San Kizt Destdni 882 Yili, (Cev. Avidan Aydin), Istanbul 1991.
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tanitilmasi stirecini ortaya koymak ve bugline kadar Tirkiye'de bu eser {ize-
rindeki degerlendirme ve caligmalara dikkat cekmektir. Bu noktalar dogru bir
sekilde ortaya koyuldugu takdirde eser tizerinde daha dogru incelemeler ve
tespitler yapmak mimkiin olacaktir.

Halk edebiyati metinleri genelde Rusya’da, ozellikle de Sovyetler Birligi
déneminde ideolojik amaglarla kullanilmig, zaman zaman bazi eserler yasak-
lanmig zaman zaman da Sovyet ideolojisinin amaclarl dogrultusunda yeni
eserler meydana getirilmig, bazi eserlerde de ideolojinin istekleri dogrultu-
sunda oynamalar yapilmigtir.? Carlik déneminde, Sovyet déneminde ve bu-
nun ardindan Rusya Federasyonu déneminde folklor triinlerine bu tir yakla-
simlar devam etmigtir. Rusya’da folklor malzemelerinin dénemin ideolojik
kaygilarl dogrultusunda kullaniimasi, bu yénde folklor eserlerinin zaman za-
man tahrif edilerek yayinlanmasi zaman zaman da bu dogrultuda sahte folklor
eserlerinin ortaya koyulmasinin sebeplerini daha iyi anlamak igin bize goére
oncelikle ilminskiy’in caligmalarina dikkat etmek gerekmektedir.

ilminskiy, bolgede aradan gecen uzun siirede Hiristiyanlagtirma ve Rus-
lagtirma faaliyetlerinde harcanan para ve emeklerin boga gittigini fark etmis-
tir. Bolgede yasayan halklar arasinda sadece Tirklerin de@il ayni zamanda Fin
boylarinin da {izerinde Tatarlarin kiltirel yonden etkisinin kirllamadigini fark
etmistir. ilminskiy eger bu bélgedeki halklara, tehlikeli olur gerekcesiyle kendi
dillerini okullarda ve kiliselerde kullanma imkani taninmazsa bu halklarin is-
lam ve Tatar kimlidi altinda birlesece@ine dikkat gekmistir. Onlara kendi dille-
rini okullarda ve kiliselerde kullanma hakki verildiginde farkli kiictik milletlerin
ortaya ctkacagini bunlarin da Islam’a bir sempatisinin olmayacagini belirtmis,
bu halklarin en azindan Ruslarla din birligi olusturacagini da ifade etmistir.?

? Folklor malzemelerine ideolojik yaklagimlar konusunda daha fazla bilgi icin bkz. Richard M.
Dorson, Giiniimiiz Folklor Kuramlan, (Cev. Selcan Giilgayir, Yeliz Ozay), Geleneksel Yay., Ankara
2006; Aleksandr A. Panchenko, “Lenin Kiiltii ve ‘Sovyet Folkloru’”, Folklorun Sahtesi, (Hz. Selcan
Gllgayir), Geleneksel Yay., s. 137-166.

® Sotrudnik Bratstva Sv. Guriya, No 3, Kazan 1911, s. 34-35. ilminskiy'nin yapti&1 tespitlerin
ardindan giindeme getirdigi sistemin temel amaglarint Mehmet Aga, 4 ana baglik altinda topla-
migtir: 1. Tirkistan Tiirkleri arasinda iletisimi saglayan alfabeyi dedistirmek, yani somiirge halklara Rus
alfabesini benimsetmek. Bu sayede, bolge halklarmmn birligini saglayan Islam faktoriinii de etkisiz hale getir-
mek. 2. Rus olmayan halklart Ruslastirmak ve Hiristiyanlastirmak igin agilan okullarda, Rus¢a yant sira,
bilgesel sive ve lehgeleri kullanmak. Rus kolonilerinin cocuklariyla bolge halklarmin cocuklarnt bir arada
okutmak. 3. Tiirkistan Tiirkleri arasinda yiizyillardur iletisimi saglayan miisterek yazi dilinin (Cagatay Tiirk-
cesi/Tatar Tiirkgesi) egemenligine son vererek, bolgesel siveleri egitim ve kiiltiir dili olarak kullandirmak. Yani,
genel Tiirk dili iginden, “ulusal” kimliklerin sekillenmesini saglayabilecek, ayrt ayrt “ulusal diller"in ya da yaz
dillerinin ortaya ¢tkmasint saglamak. Bunun icin de Tiirk gruplart arasinda misyonerle yakin iliskiler kurmug
olan aydinlarla egitimcilere (ibiray Altinsarn, vd.) destek vererek, onlarin, kendi okullarinda, kendi siveleriyle
okutabilecekleri, Rus harfleriyle yazilmis kitaplar hazirlamalarint saglamak. 4. Soz gecen bilgelerdeki Tatar
Tiirkleriyle Osmanlt Tiirklerinin niifuzunu kirmak. “Pan-Tiirkist” ve Pan-islamist’ akimlarin oniine gecerek,
bolge halklarnt Rus idaresine baglamak.” Mehmet Aca, "Orta Asya’da Uluslagma Stireci ve Tarkiyat
Arastirmalarinda Rus ilminskiy ve Ardillarinin Rolii”, Orta Asya’nin Sosyo-Kiiltiirel Sorunlar: Kimlik,
Islam, Milliyet ve Etnisite (hzl. Ertan Efegil, Pinar Akgali), Giindogan Yay., Istanbul 2003, s. 29.
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iiminskiy’nin sistemi bazi yonlerden elestirilse de bu dénemden itibaren
Rus milll e@itiminin resmi programi olarak uygulamaya koyulmustur. Onun
uyguladigi sistem sonucunda farkll milli kimlikler ortaya cikarilmig, kendi
alfabelerinin olusturulmasina, kendi edebf dillerinin yaratilmasina, edebiyatla-
rinin giiclendirilmesine destek verilmistir. Bu politikalar sonucu daha sonra
tek bir milll kimlik ve din altinda bir araya gelebilecek olan halklar farkli bir
yonde milletlesme stirecine girmislerdir. Sadece Idil-Ural bolgesi dikkate alin-
diginda buradaki Kazan Tatarlari’nin bolgedeki Tiirk ve Fin boylari tGzerindeki
etkisinin kirildigr goriilecektir. Kazan Tatarlarinin etkisinin kirilmasi sonucun-
da ilminskiy'nin uyguladigi metotlarla bugiin bdlgede Bagkurtlar, Tatarlar,
Cuvaslar ve bolgenin Fin boylarl Udmurtlar, Mariler, Moksalar ve Erzalar farkli
milletler olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Ruslarin kargisinda da tek ve biyuk bir
kitle kalmadigi icin asimilasyon politikasi daha yavas ama daha saglam bir
sekilde ilerlemeye baglamigtir.*

Rusya co@rafyasinda folklor tirtinleri sadece farkli boylari birbirlerinden
ayirmak igin degil, ayni sekilde dénemin ideolojinin halk igerisinde yerlesti-
rilmesi ve ayni boylar icerisinde ¢esitli meselelerin ¢lkarilmasl amaciyla da
kullanilmustir. idil-Ural bélgesinin ve genel olarak Rusya'nin Ruslardan sonraki
en blylk etnik grubunu olusturan Kazan Tatarlarl izerinde bu galigmalarin
hélen etkili bir sekilde devam ettigini sdylemek mimkindir. Bu konu ile iligki-
lendirilen ve tizerinde biiyiik tartigsmalarin yapildigi “San Kizi Destanl1”, “Baraj
Destanl” ve "Cafer Tarihi” gibi eserler idil-Ural b&lgesinde Tatar ve Bulgar etnik
isimleri temelinde devam eden tartismalarin merkezinde yer alan eserlerdir.
ilerleyen boliimlerde daha ayrintili bir sekilde ele alindigi gibi, ézellikle “San
Kizi Destan1” ve “Baraj Destani” orijinal folklor tirtinleri olarak takdim edilmek-
tedir. Tatarlar arasinda bu eserleri destekleyen ve reddeden cok sayida ince-
leme yapilmigsa da “San Kizi Destani”nin Tirkiye'de yayinlanmasindan sonra
tlkemizde de destan (izerine ¢ok sayida olmasa da bazi galigmalar yapilmisg-
tir. Bu konunun dogru bir sekilde anlasilip ortaya koyulabilmesi icin Idil-Ural
Bolgesi'nde Tatar-Bulgar etnonimleri ¢evresinde devam eden tartigmalarl ve
Veysilik hareketini dogru bir gekilde anlamak gerekmektedir. Oncelikle bu
konular tizerinde durmak faydali olacaktir.

* llminskiy'nin sistemi sadece idil-Ural bolgesindeki halklar {izerinde degil Ruslarmn isgal ettigi
Sibirya, Orta Asya, Kafkasya'da da bazen farkli sekillerde uygulanmaya devam etmistir. Aralarin-
da ¢ok az farkliliklar olan give lehgeler icin farkli alfabeler olusturulmus, edebi diller meydana
getirilmig ve ayni kokten gelen halklar bir stire sonra farklt milletler olarak ortaya gikmistir. Bunun
neticesinde de Rus emperyalizmi ve asimilasyonuna karsi tek bir giictin ortaya ¢ikmasinin 6nii
kesilmistir. Glintimtizde gelinen noktada ise farkli milletler olarak ortaya gikan bu boylarin men-
suplari kendi ana dillerini ve kilttirlerini korumada caresiz kalmislardir. Yeni kimlikler ve milletle-
rin ingast ile ilgili aynntili igin bkz. Olivier Roy, Yeni Orta Asya ya da Uluslanin imal Edilisi, Metis
Yayinlari, Istanbul 2005. Roy kitabinda Azerbaycan, Tiirkmenistan, Ozbekistan, Kirgizistan ve
Kazakistan'da kurulan ulus devletlerin nasil ortaya ¢iktigini Ruslarin bdlgenin iggal ediliginden
itibaren uyguladiklari politikalari ayrintili olarak ele almaktadir.
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VEYSILER VE TATAR-BULGAR MESELESI

idil-Ural Tatarlari XIX. yiizyilin son ceyre@ine kadar kendilerini genel olarak
Miisliiman olarak adlandirmislar ve bu adla anilmaktan memnun olmuslardir.
Bu konuda halk arasinda tam bir isim birligi de mevcut degildir. Kendileri
Miisliiman, Muhammed mmeti, Tatar, Bagkurt, Miser, Kazani ve Bulgari gibi
cesitli sekilde adlandirmiglardir. Ruslar ve diger milletler Rusya’da yasayan
biitiin Misliimanlari, dzellikle de idil-Ural ve Kafkasya'da yagayanlari Tatar;
Kazakistan ve Kazakistan bolgelerinde yasayanlari ise Kirgiz olarak adlandir-
mislardir.”

idil-Ural bolgesinde yasayan Tatar bilim adamlari arasinda, XIX. yiizyil
sonu ve XX. ylizyll basinda kendilerini adlandirmada kullanacaklari etnonim
konusunda &nemli tartismalar meydana gelmistir. Ozellikle XX. yiizyilin ba-
sinda "Sura” dergisinde Tatar ve Tiirk etnonimlerinin kullanilmasi konusunda
6nemli yazilar yayinlanmis ve dergi sayfalarinda bu konuda tartigmalar yer
almigtir.®

Glnlimizde “San Kizl Destani’ni ortaya ¢lkaran Bulgarcl hareketin kok-
leri ise 1862 yilinda goriilmeye baslayan Veysilik hareketine kadar uzanir.
Veysilik ile ilgili olarak bilim adamlari farkli gérisler ileri stirmiislerdir. Azade-
Ayse Rorlich sunlari sdyler:

“Veysiler 1862'de Bahaeddin Veysi tarafindan Kazan'da kurulan, Rus devlet otori-
tesi ve kurumlarmni tanimayan, bunlara timiyle kargi ¢tkan sofu bir Miisliiman sift
firkasiydi. Kadim Bulgarlarin yegdne gercek varisleri olduklarini iddia ediyorlar ve daima
Tatar yerine Bulgar adini kullantyorlardi. Onlarinki aslinda, Tatarlarmn 19. yiizyilda
karsilagtigi ekonomik ve Ruslagtirmaya yonelik baskilara farkli bir cevapti. Gig etmek
veya reformcu olmaktansa pasif bir tavri tercih ediyorlardi.

Esas itibariyle kdyliiler ve fakir zanaatkdrlardan olusan Veysiler ‘Tiirkiye'ye go¢ ye-
rine Bulgar iilkesine geri doniigii savunuyorlardi. Kdfirlerin otoritesini kabul edenlerin
arttk Miisliiman saytllmayacaklarini iddia ediyor ve devlet tarafindan kayda gecirilme
iglemine kargi giiglii bir muhalefet cagrisinda bulunuyorlardi. Vergi vermeyi, askere
gitmeyi, Rusca sinavi Sartina boyun eden mollalarin arkasinda namaz kilmayi da red-
dediyorlardi. Miiftiyattan ayrilip kendilerine ozgii dzerk bir Islami onderlik olusturdular
ve bir de Seleft Miisliimanlar nezareti kurdular.””

> Ismail Tiirkoglu, Rusya Tiirkleri Arasindaki Yenilesme Hareketinin Onciilerinden Rizaeddin Fahreddin
(1858-1938), Otiiken Yay., istanbul 2000, s. 228.

° Bu konuda "Sura” dergisinde yer alan yazilar ve tartigmalar konusunda ayrintili bilgi igin bkz.
[smail Tiirkoglu, 2000, s. 228-239.

" Azade-Ayse Rorlich, Volga Tatarlar: Yiizyillart Asan Millf Kimlik, iletigim Yay., s. 135-136. Veysiler
hakkinda burada verdigimiz bilgiler cok genel bilgilerdir. Amacimiz sadece San Kizi Destéani
meselesinin daha iyi anlagilmasini saglayacak genel bilgileri verebilmektedir. Veysiler konusunda
ayrintili bilgi icin bkz. EV. Molostvova, “Vaisov’ Bojiy Polk’” Mir’ islama, T. I, N. 2, S. Peterburg
1912, s. 143-152; M. Sagidullin, K Istorii Vaisovskogo Dvijeniya, Kazan 1930.
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Rorlich, Veysilerin agiri milliyetcilikleri ve Bulgar tlkesinin yeniden kurula-
ca@ina dair fikirlerini agik segik tanimlanmig dini bir ifadeden ziyade ekono-
mik ve toplumsal durumlarina verdikleri bir cevap olarak de@erlendirir.®

Aleksandr Bennigsen ve Chantal Lemercier Quelkuejay ise Veysileri sapik
bir tarfkat olarak adlandirmislar ve onlarla ilgili olarak su bilgileri vermiglerdir:

“1862'ye dogru, bir Naksibendi geyhi olan Bahquddin Vdizov (Vaizi) Kazan'da
‘Vdizovun Allah’ i Alayr’ adiyla, Sosyalizm (Marksizm dedil), Tolstoyizm ve Vahhabilik
tipinde piiritanizm (kurallara asiri baglilik)'in garip bir bilesimini temsil eden isyankdr
bir kol kurmugtur. Bu tarikatin miintesipleri (Kazanli kiigiik sanatkdr ve tiiccarlar) kafir-
ler'in rejimini kesin olarak reddediyorlar, Rus devleti ve onun miiesseselerini (bilhassa
vergi odemeyi ve askerlik hizmetini) tanimayl kabul etmiyorlar ve onu kabul eden Miislii-
manlari sugluyorlardi. (...)Bu sapik tarikat Sovyet rejimi altinda birkag yil varligini
siirdiirmiis, daha sonra da kaybolmuStur.”

Halk arasinda yeteri kadar taraftar bulamayan Veysiler 1882 yilinda jan-
darma tarafindan dag@itilir. Bu hareketin aktif Gyeleri Sibirya'ya strdlir.
Bahaeddin Veysi ise Kazan'da akil hastanesine yatirilir ve burada vefat eder.
Hareket ancak 1905 yilinda siyast 6zgiirliik verildiginde tekrar faaliyetlerine
baslar. Bahaeddin Veysi'nin oglu Gaynan Veysi (1878-1918) babasinin goriis-
lerinin propagandasina baglar. Babasinin 6gretileri temelinde yeni tegkilatlar
kurup faaliyetlerine devam etmistir.'°

Veysilerin 1905 gliziinden 1908 yilinin ilkbaharina kadar muridi olan Ka-
zanll tiiccar Abdulla Kildisev'in Gaynan Veysi ve onun goriigleri hakkinda yaz-
dig1 kitapta verdigi bilgilerde Tatar etnonimi ile ilgili mesele aglk bir sekilde
ortaya koyulmustur. Gaynan Veysi'nin Tatar adi ile ilgili distinceleri bu eserde
su sekilde yer almistir:

“Bize uymayan ama Miisliiman ow.lllyla dolagan kigilerin hepsini biz Tatar diye ad-
landiriyoruz. Tatar, Mecusi demektir. Ozellikle Mogolistan'daki Tatarlar atesperestler.
Tatar diye adlandirilan kiSilere biz Miisliiman demiyoruz, dinsizler ve kreSinler diyo-
ruz."!"

Glnlmiizde Bulgar etnonimini savunanlarin karsisinda en sert elestirileri
yapanlardan birisi olan Marsel Ahmetcanov’a gére 1917-1920 yillarinda Bol-
sevikler deste@e ihtiyaclari oldugunda Veysileri silahlandirmiglar ve onlari
halka kargl ayaklandirmiglardir. Veysi'nin kahramanlari Orta Asya’da kardes
Tirk halklarinin azatlik dile@ini bastirmak isteyenlerle birlikte bir gli¢ olarak
konusgmalar yapmislardir. Ancak Bolsevikler, iktidarlarini giiclendirdiklerinde

8 Rorlich, s. 136.

° Alexandre Bennigsen-Chantal Lemercier-Quelquejay, Silfi ve Komiser Rusya'da islam Tarikatlar,
(Cev. Osman Tirer), Ankara 1988, s. 124-125.

' Marsel Ahmetcanov, “Ceg'fer Tarihi Eseri”, Tatar Kulyazma Kitabi, Tatarstan Kitap Negriyati,
Kazan 2000, s. 44.

" Ahmetcanov, "Ceg'fer Tarihi Eseri”, s. 46'dan naklen G. KILDISEV, Gaynan Veisev Tozagt, Kazan
1908, s. 14.
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bu gibi giiclere ihtiyaclarinin kalmadigini diistinerek Veysi ve miritlerini da-
gitmiglardir. Onlari kendileri takip etmeye baglamiglardir.'?

Gaynan Veysi, Devrim siiresince Bolseviklerin yaninda yer almig ve Subat
1918'de bir savasta bizzat kendi eski dindaglari tarafindan éldiirtilmiistiir."

Gaynan Veysi, Tatar yazar ve Sairlerinin eserlerinde zaman zaman elegti-
rilmistir. Bu konuda &zellikle Abdulla Tukay ve Fatih Emirhan’in eserlerinde
Gaynan Veysi hakkinda bolimler bulunmaktadir. Abdulla Tukay’'in “Pesen
Bazarl Yahud Yana Kisikbas” adli manzumesinde Gaynan Veysi, yergi objesi
olarak kullanir; Fetih Emirhan ise Gaynan Veysi ve onun mdiritleriyle dalga
gecer, onlari kiigtik diigtirtr."

Sovyetler Birligi'nde bir stire gbzden kaybolan Veysiler ilerleyen yillarda
Tatar olarak adlandirdigimiz Tirk boylarinin adinin Bulgar olmasi gerektigi,
Tatar adinin disaridan verilmis bir adlandirma oldugu konusunda yagayan
tartigmalarla yeniden ortaya ¢lkmaya basglar. Tatar ve Bulgar etnonimleri (ize-
rine Carlik doneminde baglayan tartigmalar 1946 yilinda diizenlenen ilmi bir
toplantidan sonra yeniden alevlenmeye baglamistir.'> Bu tarihten sonra, Ta-
tarlarin Bulgar kokenli olduklarina yénelik yayinlar Tatar matbuatinda daha
fazla gériilmeye baglamistir. 1980'li yillarda bu hareketin devami olarak Bul-
gar olduklarini diislinen Tatarlar Kazan'da Veysi'nin mtridleri ile birleserek
“Bulgar-el Cedid” derne@ini kurmuslardir. Bu derne@in yoneticiligini miize
caligani Ferhat Nurutdinov yapmistir. Bu dernek Tatar etnonimine karsl faali-
yetlerde bulunmus ve cgesitli yayinlar yapmistir. 1990 yilinda nisan ayinda
Bulgarlar icin kirk bin tirajli “Bulgar ili” adinda bir gazete cikarirlar. Bu gazete-
nin sayfalarinda “Baraj Destan1”, "San Kizi Destani”, "Cafer Tarihi”, gibi eser-
ler yayinlanir.'¢

Glinimiizde Tatar ve Bulgar etnonimleri konusunda bilim adamlari ara-
sinda tartigmalar devam etmektedir. Bulgar etnonimini savunanlarin goriigle-
rinin dogru olarak kavranmasi icin Mirfatih Zekiyev'in Tatar etnonimi konu-
sunda yazdiklarina gz atmak faydali olacaktir:

'2 Ahmetcanov, "San Kizi Destani Igi-Zigist”, s. 22.

"* Bennigsen-Quelquejay, s. 124-125.

" Ahmetcanov, s. 22; Gabdulla Tukay, Eserler Sigirler, Poemalar (1901-1908), C. 1, Tatarstan Kitap
Nesriyati, Kazan 1985; Fatifi Emirhan Eserler, C. 4, Kazan 1986.

" Bulgar-Tatar meselesi oldukga genig bir konudur. Veysiler hareketi ile ilgili boliimlerde oldugu
gibi Bulgar-Tatar meselesi konusunda da makalemizde genel bilgiler verilmektedir. Bu tartisma
aslinda bir noktada tarihi Bulgar devleti ve &zellikle de idil Bulgarlari'min mirasini sahiplenme
gevresinde de olmaktadir. Bu konuda ayrintili bilgi igin su galismalara bakilabilir: ismail Tiirkoglu,
Rusya Tiirkleri Arasinda Yenilesme Hareketinin Onciilerinden Rizaeddin Fahreddin, Otiiken Yay., istanbul
2000, s. 228-239; A.H. Halikov, Kto Mi-Bulgart ili Tatari?/Kim Biz-Bulgarlarmt Tatarlarmi?, Kazan
1992; M.Z. Zekiyev, YA.F. Kuzmin-Yumandi, Voljskiye Bulgar: i ix Potomki, Kazan 1993; G. Halil,
Kuda iscezla Voljskaya Bolgariya?, Kazan 2002; ]. Frank Allen, islamic Historiography And ‘Bulghar’
{dentity Among The Tatars And Bashkirs Of Russia, Leiden-Boston-Kéln 1998; Mi-Bolgari, A Ne Tatar
II, Kazan 2002; Mirfatih Zekiyev, Tiirklerin ve Tatarlarin Kokeni, (Cev. Ahsen Batur), Selenga Yay.,
Istanbul 2006.

!¢ Ahmetcanov, "San Kizi Destani Igi-Zigist”, s. 23.
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“Cogu kez etnik yonden birbiriyle ilgisi bulunmayan degisik halklara Tatar dediler
ve hdld da diyorlar. XIX-XX. yiizyilda pek cok tarihci ve etnolog, Kazanli misyonerlerin
izinden giderek, (Hicbir ayirim yapmadan) ge¢miste bir Sekilde Tatar denilen, drnegin
eski Tatarlar, Mogol-Tatarlar, Altin Orda Tatarlari ve bugiinkii Bulgar-Tatarlar gibi
halklarin tamamini oylesine Tatar etnik adinin Siimiiliine ddhil ettiler. Birbiriyle iligkisi
bulunmayan veya kismen iliskisi bulunan bu etnisiteler sebebiyle Tatarlari kendi arala-
rinda gruplandirdilar. Bu gruplandirmaya Tatar tarihiyle ilgili monografilerde, bazi
Ruslar ve kimi zaman da yabanci yazarlar tarafindan kaleme alinan orta ve yiiksek okul
ders kitaplarindaki “Tatarlar” boliimiinde rastliyoruz. Bu durum, belirli Tatar gruplari-
nin etnogenezinin derinlemesine incelenmesine yol agti ve boylece Tataristan ve Rusya’da
Sekillenen ¢agdas Tatar milletinin ydni Bulgar-Tatarlarin kikeni meselesi de incelenmis
oldu.”""

Yukarida da bahsedildigi tizere Tatar etnonimi ¢ok farkli milletleri ve Tiirk
boylarini adlandirmada kullaniimaktadir. Anlatmalarda Tatar-Mogollar olarak
adlandirilan millet aslinda glinlimiizdeki Kazan Tatarlari daha dog@rusu Tiirk
soylu Tatarlar degildir. Glintimiizdeki Kazan Tatarlari’'nin halen Tatar seklinde
adlandiriimasinin onlarin tarihteki Mogol istilasini gerceklestiren Mogollarla
ayni sekilde de@erlendirilmesine sebep oldugu yoninde fikirler de ileri striil-
ms ve Kazan Tatarlari'nin kdkenlerinin Mogol-Tatarlarla ayni kdkten gelme-
digi ortaya koyulmaya caligiimistir. Bu Tatar adlandirmasinin giinimiiz Kazan
Tatarlarinin, Mogollarin gtiniimiizdeki bakiyeleriymis gibi algilaniimasina se-
bep oldugu da bir gergektir. Tatar adlandirmasi glinimiizde Tatar bilim adam-
larl arasinda da cgesitli tartismalarin odaginda yer almaktadir. Bazi bilim
adamlarl Kazan Tatarlarinin kokenlerini idil Bulgarlarina dayandirip; Tatar
etnoniminin ise daha sonralari batililar tarafindan verildigini ileri sirmekte bu
nedenle de Tatar adinin kullanimina karsi cikmaktadirlar. Bunlara, Tatar adi-
nin ytizylllardir kullanilmakta oldugunu séyleyenler kargl ¢ikmaktadir. Giinii-
miizde de bu iki gdriisii savunanlar arasinda tartigsmalar devam etmektedir.'®

'7 Zekiyev, 2006, s. 215. Tatar etnonimine kargi ¢ikanlarin temel dayanak noktasi aslinda bu adin
Mogol istilasinin hafizalarda biraktigl koti hatiralardan dolayr kendilerine iyi bir gbzle bakilmaya-
cagl dustincesidir. Rizaeedin Fahreddin’in XX. yiizyil baginda Tatar etnonimini savunanlari kargi
“Kendilerine Tatar ismi verenler hangi hasletleri ile iftihar edecekler? Cengiz neslinden olan hanlarla mi?
Halbuki bu hanlarin kendilerine ‘Tatar ismi almayip ‘Mogol' ismi ile iftihar ettikleri rivayet edilmektedir. Bu
Tatar hanlarinin hangi kemalatleri oldu? Medeniyeti yok etmek, ilim ve maarifi sondiirmek, nesilleri helak
etmek, Allah'mn binalarnt harap etmek cok biiyiik hiiner olmasa gerek. Keldaniler, Asurlular, Misirlilar ve
baskalarindan ne kadar ilm? eserler kaldigi halde, Tatarlardan hangi ilmi eser kaldi? Tatarlarin belini incittigi
islam diinyast 700 yildir belini dogrultamamaktadir. ‘Melikov' ile ‘bodaz' sozleri nasil birbirini cagnstinrsa,
‘Tatar’ ile ‘tahrip’ sizleri de birbirini ¢agristirmaktadir. ‘Tatar bar yerde hatar (tehlike) bar.” Denilen soziin
manast sudur.” ifadeleriyle sert bir sekilde elestirmistir. ismail Tiirkoglu, 2000, s. 232-233.

'8 Kazan Tatarlarini kdkeni ve Bulgar-Tatar meselesi Kazan Tatarlari arasinda giincelligini halen
korumaktadir. Bu konuda su kaynaklar bize ayrintili bilgi vermektedir: Mirfatih Zekiyev, Tiirklerin
ve Tatarlarin Kokeni, (Cev. Ahsen Batur) Selenga Yay., istanbul 2006; M Bolgart, A Ne Tatar 11,
Kazan 2002; M.Z. Zakiyev, Y. F. Kuzmin-Yumanadi, Voljskiye Bulgari i ih Potomki, insan Yay., Kazan
1993; G. Halil, Kuda iscezla Voljskaya Bulgariya?, ZAO Novoye Znaniye, Kazan 2002; S.S. Aydarov,
N.D. Aksenova, Velikiye Bulgari, Kazan Tatarskoe Knij. izd., Kazan 1975
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Yazdigi yazilarla Gaynan Veysi hareketi ve onlarin fikirlerini, glintimiizdeki
uzantilarini, bu uzantilarin yayinlarini sert bir sekilde elestiren ve bu konuda
cok sayida yayin yapan Marsel Ahmetcanov'a gore ise Veysiler 1905-1913
yillarl arasindaki faaliyetleriyle Tatar halkini Bulgar ve Tatarlar olarak boliip
kars! karglya getirmek icin faaliyetlerde bulunmuslardir.'” Giiniimiizde de ayni
suglamalar devam etmektedir. Bulgar etnonimi sorununun, Kazan Tatarlarinl
Kresin, Miger vb. adlarla farkli milletler gibi kayda gecirme caligmalari gibi
Tatarlarl bdlmek icin kullanilan yollardan birisi olarak goériilmektedir. Bu mese-
le Tatar aydinlarini epeyce mesgul etmektedir.

Aslinda, Tatar ve Bulgar etnonimlerinin kullanilmasi yéntindeki tartigma-
larin bir diger yoniiniin de Idil Bulgarlari ile ilgili oldugunu da séylemek mim-
kiindiir. Idil-Ural bolgesinde hangi Ttirk boyunun idil Bulgarlarinin varisi oldu-
gu yonlnde de ciddi tartigmalar bulunmaktadir. Gelismis bir medeniyete
sahip olan Idil Bulgarlarinin varisi olduklarini diisiinen Tatarlar bu nedenle
Bulgar etnoniminin kullanilmasi gerektigini de ileri stirmektedir.

Zekiyev ve Ahmetcanov'un goriigleri Bulgar-Tatar meselesini bize kisaca
Ozetlemektedir. Glinimiizde Ferhat Nurutdinov’un gevresinde gelisen Bulgar-
cilik hareketi Tatarlarin Bulgar olduklari ve bu nedenle Bulgar adinin kullanil-
masl, Bulgar adinin Tatarlar arasinda kabul gdrmesi igin cesitli yayin faaliyet-
lerinde bulunmuslardir. Kitaplar, stireli yayinlar bu yayin faaliyetlerinin iceri-
sindedir. Bu yayinlara ileride zaman zaman deginilecektir ancak bunlar ara-
sinda bazilari biiylk tartismalari da beraberinde getirmistir. Bu eserler "San
Kizi Destan1”, “Baraj Destanl1” ve “Cafer Tarihi"dir.

TATAR MATBUATINDA SAN KIZI DESTANI,

BARA]J DESTANI VE CAFER TARIHi

"San Kizl Destanl” gliniimiizde Kazan Tatarlari veya Kazan Trklerinin kdken-
leri, etnik adlari konusunda bilim adamlari arasinda devam eden tartigmalar-
da Tatarlarin etnik adlarinin Bulgar olmasi gerekti@i fikrini savunanlar tarafin-
dan “Baraj Destan1”?® ve “Cafer Tarihi"?' gibi eserlerle birlikte kaynak eser ola-

' Ahmetcanov, “San Kizi Destani Igi-Zigis”, s. 22-23. Tatar matbuatinda Ganyan Veisi ile ilgili
propaganda 6zelligi tagiyan bazi yaymlar sunlardir: F. Nuretdinov, “Kto On Skazogniy Div?”,
Vecernyaya Kazan', 1987, 7. Aprel; H. Vaisova, “Vaisov i Ego Dvijeniya”, Vegernyaya Kazan’, 5
Yanvar, Kazan 1990; A. Litvii, D. Serefetdinov, “Ozilgen Doga”, Tatarstan Heberleri, 27 Fevral,
Kazan 1993.

0 “Baraj Destan1” adi verilen eserin ortaya cikigi Ferhad Nuretdinov'un caligmalariyla ilgilidir. O
kendi ifadelerine gdre bu destani dayisi ibrahim Nigmatullin'in yazmalarina dayanarak yayina
hazirlamig ve Bulgar ili gazetesinde yaymlamistir. (Baraj Destani-Skazaniye o Baradje, Bolgar ili,
Nisan, Kazan 1990), Bu destani ayni zamanda “XV. Asirdan kalan Bulgar destani” olarak takdim
etmistir. Marsel Ahmetcanov bu destanda higbir orijinal kaynagin olmadigini sdyleyip, temelde
“Defter-i Cingizname”, “Tevarih-i Bolgariye” eserleri ile Kazan Sehrinin Kurulusu hakkindaki
efsanelerle karistirip yazildigini belirtir. Bu esere daha eski oldugu yéniinde bir hava vermek igin
de gercekte Tatarcada olmayan ve yazma kaynaklarda bulabildigimiz tarihi onomastik malzeme-
lerini de kullanmigtir. Baraj destaninda eski Bulgarlarin, Hazarlarin, Ruslarin arasindaki iligkiler,
hile yoluyla éldtrmeleri, cinlerin, stirelilerin, ubirlarin hayatlarini anlatan bir eserdir. Bu konuda
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rak gosterilmektedir. Tatar bilim adamlari ve bu konu {izerinde caliganlar ara-
sinda sahte ve gergek olduklarl konusunda siddetli tartigmalarin devam ettigi
“San Kizi Destanl”, “Baraj Destani” ve “Cafer Tarihi” eserlerini yayina hazirla-
yan Ferhad Nuritdinov, bu eserlerin bulunusunu Djafer Tarihi. Svod Bulgarskih
Letopisey 1680 Goda adli eserin ilk cildinin giriginde Neskol'ko Slov O Svode (Der-
leme Hakkinda Birkag S6z) adli giris makalesinde yayininda su sekilde anlat-
maktadir:

Bulunan iigiincii eserin (Cafer Tarihi) yazari Bahgi Iman koken olarak Bagkurt
Bulgarr'dir. O 1680 yilinda Bulgar badimsizlik hareketinin onderi Seyid Cafer'in sekre-
teriydi. Onlar Baskurdistan'da yagamiglar. Seyid Cafer'in elinde Gazi-Baraj adlr kisi-
nin 1299-1246 yillarinda yazilmig ‘Gazi-Baraj Tarihi’, Muhammet Emin adli tarihgi-
nin ‘Pravednty Put’ li Blagogestviye Deyaniya Bulgarskih Seyhov' adli 1483 yilimda
yazilmig eseri, MuhammedyarBu-Yurga'nin 1551 yilinda yazdigi ‘Kazan Tarihi’, Is-
Muhammed'in 1605 yilinda yazdigi ' Seyh-Gali Kitabr' adlr eserler olmug ve bunlarin
temelinde kendi katibine Bulgar tarihini yazmasini soylemis. Bahsi Iman bu gorevi
1680 yilinda bagarili bir Sekilde yerine getirmis. Bundan sonra bu yeni yazilmig tari-
hin XIX. yiizyilda terciimesi Kazakistan'in Petropavlovsk'lu (Kizilyar) Bulgar [brahim
Muhammetkerim oglu Nigmetullin'in (1916-1941) eline gecer. |.M. Nigmetullin 1939
ytlinda onu eski Bulgar dilinden Ruscaya terciime eder. Onu terciime ettikten sonra
NKVD (lcigleri Halk Komitesi) ajanlari gelip Bahsi Iman’in Arap harfleri ile eski Bulgar
dilinde yazilan kitabina el koyarlar. Rusca terciimesine ise biiyiik saygilarimdan dolayi
dokunmazlar. Bu kisi Ferhad Nuretdinov'un annesi ReSide Hanim'in 6z abisidir. Bu
Sekilde yirmi ii¢ yagindaki Ferhad Nuretdinov Bulgar'in eski tarihini, edebiyat tarihlerini
korumugtur. .M. Nigmetullin Alman savasi sirasinda oliir ve onun yazmalari annesi
Latife'de (14-15 defter civarinda) kalir. Bunlar 1976 yilinda F. Nuretdinov'un eline
gecer. Fakat bu defterler Nuretdinov'un yazligindan calmir. Bunlardan sadece F.
Nuretdinov tarafindan ancak yarisi hazirlanmig ‘Cafer Tarihi’, ‘San Kizi Destanr’,
‘Baraj Destani’ gibi parcalar kalmigtir.?*

Nurutdinov’un verdigi bu bilgilerden anlasildigi gibi s6z konusu tig eserin
de higbir yazma niishasi elde yoktur. Nurutdinov ve onun fikirlerini destekle-
yenlerin Bulgar meselesi konusunda bagvurduklari {i¢ eserin de orijinallerinin
olmamasi ve konu ile ilgili higbir kaynakta bu eserlerin zikredilmeyisi elbette
bilimsel anlamda sorunlar yaratmaktadir. Tatar Tirkleri arasinda bu konu

ayrintilt bilgi icin bkz. Marsel Ahmetcanov, "Baraj Destani Boringi mi?”, Tatar Kulyazma Kitabr,
Tatarstan Kitap Negriyati, Kazan 2000, s. 37-40.

*! Cafer Tarihi de “San Kizi Destani” ve "Baraj Destani” gibi Ferhad Nuretdinov'un Onun ifadele-
rine gdre XVII. yiizyilda yasamig Bahsi iman adli Bulgar tarihgisinden kalan “Jafer Tarihi” basma-
sindan alinmistir. Bu baski Orenburg'daki “Bulgar-il Cedid” derneginin “Bulgariya” negriyati
tarafindan yaymnlanmugtir. (Bahsi iman, Djafer Tarifi. Svod Bulgarskif Letopisey 1680 Goda, C. 1,
Orenburg 1993; C. 2, Orenburg 1994) Bu konu hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Marsel
Ahmetcanov, “Jeg'fer Tarihi Eseri”, Tatar Kulyazma Kitabi, Tatarstan Kitap Negriyati, Kazan 2000,
s. 40-53.

2 Ahmetcanov, “Jafer Tarihi Eseri”, s. 41.
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tartigildigi igin Bulgar fikrini savunan bircok bilim adami dahi bu kaynaklari
basvuru eseri olarak eserlerinde kullanmamistir.

Makalemizin konusu olan “San Kizi Destani’nin gairi hakkinda da her-
hangi bir kayit, herhangi bir orijinal bilgi mevcut degildir. Destanin sairi Mikail
Bastu ibn-i Sems Tebir hakkinda verilen bilgiler Nurutdinov’a aittir.

Nurutdinov'un verdigi bilgilere gbre “San Kizi Destani” Bulgar Sairi Mika-
il Bastu tarafindan (yaklagik 835-900 yillarinda) yazilmistir. Mikail Bagtu'nun
soyu Bulgar soyu Sinc’'den (Bulgar telaffuzuyla Sintyau, Tintyau veya Timtyau)
gelmektedir. Onun uzak atasl da Hintli tliccar Sinc, Misliman adiyla Abdulla
Tebir'dir. Hazar kasabasi Semender’e yerlegmistir. Tebir'in oglu Sams Kara
(Bat1) Bulgarlarin hiikimdari Aydar'in Ukrayna karargahi Bastu kasabasina
(buglinki Kiev) taginmistir. Burada 825 senesinde Aydar’t ve Kara Bulgarli
soylularin bazilarini da Mislimanlastirmistir. Kiev'de magara tekkesini kur-
mustur. Sonradan burasi Kiev manastirina cevrilmistir. Sams’in oglu Mikail,
Aydar’in oglu Cilki'ya hizmet etmis ve ayni zamanda misyonerlik faaliyetlerin-
de bulunmustur.??

Nurutdinov’un verdi@i bu bilgiler elde bulunan kaynaklar tarafindan teyit
edilmemektedir. Nurutdinov da bu bilgilerin kaynagi konusunda hicbir bilgi
vermemektedir. Ancak Nurutdinov gairin s6z konusu destani kaleme aligini
da yine higbir kaynak gostermeden ayrintili bir sekilde vermektedir. Onun her
konuda oldugu gibi bu konuda da ileri stirdgu fikirlerle ilgili tek kaynagi ken-
disinde bulundugunu soéyledigi Rusgaya gevrilmis malzemedir. Nurutdinov,
Mikail Bastu'nun “San Kizi Destani’ni kaleme alig stirecini su climlelerle anla-
tir:

“Yaklasik olarak 865 senesinde eski Bulgar kahramanlik eposu ‘San Kizi
Destdni"nin motifleriyle, kendi destdnini “San Kizi Destani’'ni yazmaya baglamistir.
864 senesinde Kara (Bat1) Bulgarlar, Hazarlar tarafindan yenilmislerdir. 870 senesinde
Mikail, Cilkr'nin ve Kara (Batr) Bulgarlarinin bir kisminin ardindan Volga-Kama bolge-
sine gitmistir. Burada 865 senesinde Cilki Bulgar Islam devletini ilan etmistir. Mikail,
Cilkr'nin (865-882), daha sonra da onun ogullarr —Han Bat- Ugor'un (882-925) ve
Almus Cafar'in (895-925) danigmani olmugtur. Dogdugu yerin —Kiev'in ismine gore
‘Bastu’ (Kievli) denilmigtir. 882 senesinde Mikail hayatinin en biiyiik eserini, *San Kizi
Destdni'ni bitirmig ve onu Bulgar tahtina ¢ikan Bat-Ugor'a ithaf etmistir.”**

Nurutdinov burada Mikail Bastu ile ilgili daha bagka bilgiler de vermekte-
dir. Bastu egitim ve aydinlanmanin miimessili olmugtur. Arap yazisi temelin-
de Bulgar alfabesini hazirlamig, Misliman mektepleri ile Bulgar egitim agini
yaratmigtir. Bunun sayesinde de bu yazdigi destan egitimli Bulgarlar tarafin-
dan okunabilmistir. Bagtu 900 yilinda ¢iktigi son misyonerlik yolculugunda
Culman (Kama) nehrinde bo§ulmustur.?” Bastu, hayatinin sonuna kadar Bul-

» Nurutdinov, "Redaktériin Okuyucuya ...", s. VI; "Kadim Destanin Mukadderati ve Cagrisi”, San
Kizt Destdnt 882 Yili, s. XI.

2 Nurutdinov, "Redaktdriin Okuyucuya ...”, s. VI.

» Nurutdinov, "Redaktdriin Okuyucuya ...”, s. VI.
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gar hiikimdarlarina, ilk 6nce Cilki'ya (865-882) ve Almun Cafar'a (895-925)
hizmet etmistir. Bulgar halkinin ilk niifus sayimini da o yapmistir.?®

Nurutdinov, eserin orijinalligini ve onun kiymetini ispat edebilmek ama-
ciyla bazi bilim adamlarinin fikirlerine de bagvurmustur. Orne@in, San Kiz
Destani'nin Tirkiye'de vyapilan baskisinda metnin kendisinden &nce
Nurutdinov'un yazilarinin ardindan Ukraynali Yuriy Oleynik ve Tirkiye'den
Ahmet Temir'in yazilarinda destanla ilgili notlar bulunmaktadir.

Oleynik’in, San Kizi Destani'ni genel hatlariyla ele alan yazisinin sonun-
daki su ctimleleri onun bu destani kendi agisindan kiymetli buldugunu gos-
termektedir.

“Siiphesiz, *San Kizi Destani’'nin mitolojisi ve benzerliklerini incelemeye ayri bir
temek aragtirmasi gerekmektedir. Ben *San Kizi Destdni'nin, yetenekli bir yiice halkin
tarihi oldugunu, onu kaynagindan alarak kudretli bir devlet kurmasina kadar gdsteren
tarin oldugunu destdni okuyan her bir okuyucunun anlamasi icin sadece birkag drnek
olarak verdim. Ayni anda diger baska halklarin kiiltiirlerinin tetkiki icin de elverisli
malzemedir. Bir sozle, biitiin diinyay! icine alan bir Saheserdir.”*’

Oleynik'in makalesinin ardindan Ahmet Temir "Bulgar Tarihine Kisa Bir
Bakig-Tirk Tarihi Iginde Bulgarlar” adli yazisinda eserin sézlii kaynaklara da-
yandigini belirtmekle birlikte onun tarihi kiymetine dikkat geker.

“Halk agzinda yasayan destan, hikdye ve rivayetlere dayanilarak yazildigi gorii-
len oniimiizdeki *San Kizi Destdnl’ adll eserin igindekileri, meydana gelis Sekli ve tariht
vakalarla ilgisi iizerine okuyucular, eserin baSina konmus olan makalelerden gerekli
bilgileri edinebileceklerdir. Bu agiklamalara gore eserin, Orta Cagda Dogu Avrupa'da
onemli rol oynamis olan Tiirk kavimlerinden ‘Bulgarlar'mn, V-XIII. yy.lara ait ‘Volga
Bulgar’ devri tarihi ile ilgili oldugu anlagiimaktadir.”*

Nurutdinov'un “San Kizi Destani” adi ile Tiirkiye'de yayinlanan eserde
verdigi bu bilgiler konusunda hicbir kaynak zikredilmemektedir. Sadece ibn-i
Fazlan'in, onun 6limii konusunda bilgi verdigi zikredilmistir. 931 yilinda yazi-
lan Kesikbag Kitabi'nin Mikail Bagtu —ibn Sams Tebir'in oglu Abdulla ibn
Bastu tarafindan yazildigini ileri stirmistir. Ayrica San Kizi destaninin oriji-
nal metninin giiniimiize .M. Nigmatullin tarafindan yapilan Rusga terciime
sayesinde ulastigini dile getirmistir. Bu terclimenin yapildigi orijinal metnin
ise biiytik bir ihtimalle XX. yiizyilin otuzlu yillarinda yok edilmistir. Clink{i bu

dénem Sovyetler Birligi'nde Arap alfabesi ile yazilan eserler imha edilmekte ve
bu eserleri saklayanlar ise bilyiik baskilara maruz kalmaktaydi.?

Nurutdinov’un yayinladigi $an Kizi Destani’'na Tataristan’da bu konuda
yazdigi yazilarla en biyik tepkiyi veren Marsel Ahmetcanov 6zel olarak bu

2 Nurutdinov, “Kadim Destanin Mukadderati...”, s. XV.

" yuriy Oleynik, “Mikail-Bastu Ibn Sams Tebir'in 'San Kizi Destani’ (882 s.) icin Onséz”, San Kizi
Destant 882 Yili, Kiiltlir Bakanlig1 Yay., Istanbul 1991, s. XXXIX.

% Ahmet Temir, "Bulgar Tarihine Kissa Bir Bakis-Tiirk Tarihi icinde Bulgarlar”, San Kizi Destant 882
Yili, Kiiltiir Bakanlig1 Yay., istanbul 1991, s. LI.

¥ Nurutdinov, "Redaktériin Okuyucuya ...”, s. VI-VIL.
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konuyu “San Kizi Destani Igi-Zigisi” (San Kizl Destani Tantanasl) makalesin-
de ele alir. Ahmetcanov, bu eserleri meydana getiren sartlari ve siyasi ortami,
Veysileri, Ruslarin bu konudaki miidahalelerini gesitli dénemler icerisinde ele
alir. Bizim de yukarida zaman zaman degindigimiz gibi $an Kizi Destani’'nin
elde higbir orijinal metninin olmamasi, bu kaynaklarin herhangi bir kaynakta
hicbir sekilde zikredilmeyisi Ahmetcanov'un fikirlerini destekleyen &nemli
noktalar olmustur.*

Marsel Ahmetcanov, elestirilerini sadece “San Kizi Destani’na degil ayni
zamanda “Baraj Destanl” ve “Cafer Tarihi’ni makaleleriyle elestirmistir.
Ahmetcanov, bu {i¢ eseri birlikte ele almaktadir. Bu dogru bir yaklagimdir.
Clnki bu eserleri ortaya clkaran fikir akimi ve sahislar ayni kisilerdir.
Ahmetcanov, bu eserlerin sahte oldugunu onlari sadece igerik bakimindan ele
alarak degil ayni zamanda Nurutdinov’'un kendi ¢eligkili ifadelerini de kullana-
rak ispatlamaya caligmistir. Yukarida bu eserlerin yayinlanigi ile ilgili olarak
Nurutdinov'un kendisinin verdigi bilgilerin celigkili olmasi ve bu bilgilerin da-
yanaksiz olugu sebebiyle onun eserlerin terclimelerinin bulundugu defterlere
ulagmasini bir masala benzetir. Cafer Tarihi, San Kizi Destani ve Baraj Desta-
ni'nin tarihi birer yalan oldugunu su sekilde ispatlamaya caligir:

“Bu gibi masallarin bilimsel caligmalar yapan kisiler, arkeologlar, metin uzmanla-
r1 i¢in inandiric oldugunu diigiinmiiyorum. (...)

1916 yilinda dodan, filoloji ve tarih bilimi konusunda yetkinligi olmayan Ibrahim
Nurutdinov'un 1939 yilinda biiyiik hacimli, zor Arap harfleriyle yazilmis bin yil dnce
Bulgarlarin konustugu dilde yazilmis eseri okuyup, anlayip, Rusca’'ya terciime etmesi
hicbir sekilde inandirici dedil. Ayni Sekilde sadece eski ve orta asirlardaki Bulgarlarin
kullandigi tarihi realiteler, kronolojinin verilisi de insanin inanamayacagi bir sayikla-
madir. Bunun drnedini Tatar edebiyati yadigdrlarinin incelenmesinde gormek miimkiin-
diir. Alimcan Ibrahimov Dil, Edebiyat ve Sanat Enstitiisii'nde caligan bir metin uzmani-
nin ki yil icinde XVIIL. yiizyil elyazma metnin 63 sayfasini (daktiloda basiimis) isleye-
bildigi arsiv metinlerinin yardimiyla ispatlanabilir.

Simdi Cafer ‘Cafer Tarihi’, ‘Baraj Destani’, San Kizi Destani’ gibi eserlerin el-
yazmalarinin ne kadar hacimli olduklarini sayalim: *Cafer Tarihi’'nin iki cildi yaklasik
550 sayfa. Her sayfada ortalama 43 satir ve her satirda 60 karakter. Demek ki bir bas-
ma sayfa da 2400'den fazla karakter bulunmaktadir. Elyazmada her sayfa yaklasik
750 karakter oldugu kabul edilirse 550 sayfalik basma kitap (Baraj Destani) 1700
sayfalik elyazmayi olusturmaktadir.

Bunlara *San Kizi Destant’, ‘Baraj Destant’ gibi (4194?)=X sayfali kitaplari da
ekleyince, (Yani Ferhad Nurutdinov'un yazligimda kaybolan sayfalarr) malum Bulgar
mirast 3000 sayfadan az olmayan bir elyazma olmalidir. Boyle hacimli bir eseri, lbrahim
Nigmatullin 1939 yilinda degil, 1929 yilinda baglamig olsa da bunu terciime edemez-
di. Ciinkii paleografya, filoloji ve tarih bakimindan onun hazirligi, yumusak bir Sekilde

% Marsel Ahmetcanov, "San Kizi Destani Igi-Zigist”, Tatar Kulyazma Kitabi, Tatarstan Kitap Nesri-
yati, Kazan 2000, s. 20-37.
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soylersek, cok agagi derecededir. Ama bu eski Bulgarlar devrindeki kronolojiyi gregoryan
stilinde, boyle tiim bir Sekilde kim terciime etti acaba?">'

Buraya kadar verilen bilgilerden de anlasildigi gibi bu destan metni idil-
Ural bolgesinde sinirli bir cevre tarafindan kullaniimig, halk arasinda yaygin-
lagmamistir. Hatta Bulgar kimliginden rahatsiz olmayan bilim adamlari tara-
findan dahi orijinal eserler olarak kabul edilerek kullaniimamistir. Eseri kaynak
olarak ele alanlar bilim camiasinin diginda dar bir cevrede sikisip kalmistir.

TURKIYE'DE SAN KIZI DESTANI

San Kizi Destani konusunda 1991 yilina kadar Tirkiye'de herhangi bir calig-
ma yoktur. 1991 yilinda eserin Tirkiye Tiirk¢esi'nde yayinlanmasi ile bunun
tizerinde birtakim caligmalar yapilmaya baglamigtir.*? Tiirkiye’'de yapilan ca-
lismalara temel kaynak olarak yayinlanan bu metin ve metinden 6énce kitapta
yer alan konu ile ilgili tanitim ve aglklama 6zellidi tagiyan yazilar olmustur.
“San Kizl Destanl” ve bu metinle ilgili bizim tespit ettigimiz metinler genel
olarak su sekildedir:

Bu eserin Tirkiye'de yapilan yayininda metinden &nce A. Ferhat, N.
Nurutdinov (Ferhad Abdul-Hamitoglu Nuretdinov), Yuriy Oleynik ve Ahmet
Temir'in yazilarl bulunmaktadir.®®> Metin de diger yazilar gibi Rusca ve Tiirkge
tercimesiyle birlikte verilmistir. Eser dort béliimden meydana gelmektedir:

1. Alp ve Cinlerin Davraniglari

2. San Alban Kizinin Evine Giden Yol

3. Yoreglerle Savas

4. Kardesler Mutluluklarini Buluyorlar

Kitabin sonunda destanda kullanilan eski Bulgar kelimeleri igin bir sozlik
de hazirlanmigtir. Eserde yer alan yazilar ve destan metninin kendisi Rusca ve
Tiirkge olarak verilmistir. San Kizi Destani’'nin Tiirkgede yayinlanmaslyla ese-
rin bilim adamlari tarafindan gesitli incelemelerde kullanilmasi, tizerinde tah-
lillerin yapilmasl siireci de baglamistir. Bu eser tizerinde Turkiye'de dikkat
ceken caligmalarin belli baglicalarl ve arastirmacilarin bu destana bakis aglla-
rint su sekildedir:

Ahmet Tacemen, ¢alismalarinda $an Kizi Destani’'ndan genis 6lglde fay-
dalanmustir. Tirk kimligini, Tark kilttirinin gesitli malzemeleri temelinde ele

*! Ahmetcanov, “Ceg'fer Tarihi Eseri”, s. 41-42.

*2 Mikail-Bagtu ibn Sams Tebir, San Kizi Destdn 882 Yili/Skazaniye o Doceri Sana 882 g, (Cev. Avidan
Aydin), Kiiltiir Bakanlig! Yay., istanbul 1991.

** “San Kizi Destan1” hakkinda gesitli bilgilerin yer aldigi bu yazilar Tiirkge ve Rusga olarak, Mikail-
Bastu ibn Sams Tebir, San Kizi Destdni, (Avidan Aydin), istanbul 1991'de su adlarla yer almakta-
dir. A.H. Ferhat Nurutdinov, “Redaktériin Okuyucuya Olan Sozl/Slovo Redaktora K Citatelyu”, s.
VII-X; Abdul-Hamitoglu Nurutdinov, “Kadim Destanin Mukadderati ve Cagrisi/Sud’ba i Zov
Drevney Poemi1”, s. XI-XXXII; Yuriy Oleynik, “Mikail-Bagtu ibn Sams Tebir'in '‘San Kizi Destani’
(882 s.) icin Onsdzii/K Poeme Mikailya-Bastu ibn Sams Tebira 'San Kizi Dastani’ (882 g)”, s.
XXXIII-XLIX; Prof. Dr. Ahmet Temir, “Bulgar Tarihine Kisa Bir Bakig Tiirk Tarihi icinde Bulgarlar”,
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alan Tacemen, oladaniistii gliclerin hayatlarini, hususiyetlerini anlatmak igin
birgok serencimden gegerek gliniimiize kadar gelen “San Kizi Destani’ndan
faydalandigini belirtir. San Kizi Destani'nda yer alan alplar ve cesitli kahra-
manlar cesitli 6zellikleriyle ele alinir.®*

Ahmet Tacemen bu destan metinin Tirk Kimlidi Il adli eserinde “San Kizl
Desténi’na “Tlrk Sahasl Kadim Eserleri” adli bélimde yer vermistir. Bu eseri
“Balkanlar, Karadeniz ve Ural Havzasl Destani Sankizi” bagligi altinda deg@er-
lendirmigtir. Destandan aldigi bir boélim diginda verdigi bilgiler sadece des-
tanin Tirkiye'de yapilan yayinda yer alan bilgilerden ibarettir.*® Tacemen, bu
eserinde cesitli tahlillerde de $an Kizi Destani'ndan faydalanmigtir.*®

Tacemen, San Kizi Destani'ni su climlelerle tanitir:

“...Kuzey Tiirklerinin destanidir. San Kizi Destdni, kadim bir destandir. San Kizi
Destani, Tiirk Tanrisini, Tiirk tanrisallarini, terenniim eder. San Kizi Destani, ucsuz
bucaksiz, yesilli, karli-buzlu Tiirk sahasinin bu kisminda, Tiirkiin hiir Sarkisidir. San
Kizi Destani, Tiirkiin inancini dile getirir. San Kizi Destant, daha fazla Tiirkiin kadim
gemigini anlatir. San Kizi Destani, biitiin bu ozellikleriyle, Siimer destanlarmma cok
yakindir.

San Kizi Destani arazi kapsami ebatlariyla; Roma'dan, Balkanlari kapsayarak,
Kuzey Karadeniz havzasindan, Kafkaslardan, Urallardan, Tiirkistan’a, Sibirya'ya kadar
ulagarak, bu yonde Tiirk sahasinin tarihi ebatlarini gdstermektedir. Bunun diginda,
destanda doguda bulunan Kuzey Denizleri de yer almaktadir. Cografya esaslarindan
tarihi Tiirk Sahasina inebilen San Kizi Destanl, tarih kapsami ebatlariyla, inang seviye-
sine inebilmektedir. Oyle ki onda Tiirkiin binlerce yillik tarihini gérmek miimkiindiir.
Destanin bu ozelligi de, onun eskiligini gostermektedir. Buna gore kadim destanda taba-
ka tabaka Tiirk inanci katmerlegmeleri, Hiristiyanlik katmerlegmeleri ve biitiin bunlarin
Islam Dini devrinde durulmalari, goriilmektedir.”*"

Bu climlelerden anlasildigi gibi Tacemen de $an Kizl Destani’'ni orijinal
bir destan olarak tanitmaktadir. Tatar bilim adamlari arasinda stiregelen konu
ile ilgili tartigmalara de@inilmemis San Kizi Desténi’dan orijinal bir destan
olarak faydalanilmis ve bu destan metnine bagvurulmustur.

Ahmet Tacemen, Tas verileri temelinde Tirk kimlidini ele aldigi eserde
de "$an Kizi Destani’ndan birgok yerde faydalanmistir.

Tacemen, “Tirk Kimligi” eserinin dérdiincl cildinde de “San Kizi Desta-
ni"ni bir boélim ayirmistir. Tacemen, bu bélimde “Hiristiyanligin Roma’da
Yayllmasini Anlatan Kuzeybati Tirklerinin San Kizi Destanindan Bir Kesit”
basligi altinda destani su sekilde tanitmigtir:

** Ahmet Tacemen, Halkbilimi Verileri Zemininde Tiirk Kimligi, C. I, Nigde 1998, s. 130-139

*> Ahmet Tacemen, Halkedebiyati Verileri Zemininde Tiirk Kimligi 1I, Nigde Universitesi Yay., Nigde
1998, s. 134-150.

% Tacemen, 1998, s. 76, 94.

" Tacemen, Halk Edebiyati Verileri..., 1998, s. 134. Bu ciltte ele alinan konularla ilgili olarak zaman
zaman esere atiflarda bulunmaktadir. bkz. s. 76-94.
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“Roma Imparatorlugunda, Hiristiyanligin ilk yillarmni yansitan bir eser Bulgar
Tiirklerinin San Kizi Destanidir. Eser; 835-900 yillari arasinda yagamig Bulgar Sairi
Mikail Sams Tabir Bagtu tarafindan 864-882 yillari arasinda kaleme alimmigtir. (...)
Eserin; Islam dininin Kuzeydogu Tiirkleri arasinda yayilmasi sirasinda kaleme alinmig
olmasi ve miiellifin bu dini yayan bir Miisliiman Tiirk derviSi olmasl, eserde, ayrica eski
motiflerin, Islam dini kisvesine biiriinmelerine sebep olmugtur.”>®

Bu aglklamanin ardindan da Roma’da Hiristiyanlarin takip edilmeleri ve
onlarin maruz kaldiklari igkencelerin tasvir edildigi boliimler mensur olarak
verilmistir.

Tacemen'in eserlerinden verdigimiz Grneklerden de anlasildigl tizere
“San Kizl Destanl” orijinal bir eser olarak kabul edilmis ve bunun dogrultu-
sunda tespitlerde bulunulmustur.

Bu eserle ilgili olarak Tiirkiye'de yapilan caligmalarin ve bu eserlere yapi-
lan atiflarin sayisinin ¢ok az oldugunu sdylemek mimkindir. Bu galigmalari
ve atiflari da burada zikretmek 6nemlidir. Bu eser (izerine yapilan en kapsamli
caligma Ulkii Demiray tarafindan hazirlanan yiiksek lisans tezidir. Tezde San
Kizi Destanl, Bulgarlar hakkinda genel bilgiler verilmig, Tiirk diinyasl destanci-
lik gelene@i hakkinda bir genel giris yapilmistir. Bu girisin ardindan metin
Ozetlenmis, destanin cografyasi {izerine tespitlerde bulunulmus, destan kah-
ramanlari, yaradilis konusu ve destandaki eski inaniglar tizerinde incelemeler
yapllmistir.>®

Tezde genel olarak makalenin ilk bélimiinde s6zii edilen tartigmall me-
seleler konusunda herhangi bir gbriis ve tespit bulunmamaktadir. Destan
metninin gesitli konularda problemli oldugu dile getirilmigse de metin gergek
bir destan metni olarak ele alinmig ve cesitli yonleriyle incelemelere tabi tu-
tulmus ve bazi neticelere varllmaya caligiimistir.

Erdogan Altinkaynak, “Yer Alti Diyarinin Kartali” adli makalesinde $an
Kizi Destani'ndan genis 6lclide yararlanmigtir. Altinkaynak, $an Kizi Desta-
ni'ndan aldigi 6rneklerle Trk mitolojisinde yer alti diinyasi konusunda tespit-
lerde bulunmaktadir. Yer altl diinyasi konusunda San Kizi Destani’ndan uzun
alintilar yapilmig Tirklerde yer alti diinyasl konusunda bazi sonuclara ulag-
mada bu alintilara dnemli bir yer ayrilmigtir.*

Altinkaynak “San Kizi Destani’ni normal bir destan metni olarak kabul
etmis ve bu metinden faydalanma konusunda sliphe etmemistir. “San Kiz
Destéani’ndaki konu ile ilgili mitolojik yer alti diinyasi motifi eserin Tiirk halk
kilttrinin bir pargasi olarak algilanmistir. Altinkaynak’in su ctimleleri desta-
nin orijinal bir eser olarak kabul edildigine bir kanit olarak kabul edilebilir:

* Ahmet Tacemen, islam Oncesi Edebiyat Zemininde Tiirk Kimligi, C.IV, Nigde 2001, s. 468.

** Ulkii Demiray, San Kizt Destant Uzerine Mukayeseli Bir Arastirma, Nigde Universitesi, Sosyal Bilim-
ler Enstitisti, Nigde 2002. (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi)

** Erdogan Altinkaynak, “Yer Alti Diyarinin Kartali”, Hact Bektas Velf Arastirma Dergisi, Yaz 26, Anka-
ra 2003, s. 138-140, 143-144, 146.
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“Eski Bulgar destani olan San Kizi Destani’'nda konu ile dogrudan dogruya bag-
lant1 kurulabilecek bir kizim vardir. Ancak burada yer altinda yasayan biiyiik kusun
yerini at almaktadir.”*'

“Ancak Mikail Bastu’nun Hint asilli birisi oldugunu, ve bir Isldm misyoneri olarak
Bulgarlarin arasinda bulundugunun diisiiniirsek destanin bazi yerlerine kendi inang
sisteminden veya etnik mitlerinden bazi aktarimlar yaptigi sonucuna gidebiliriz. Yine
ayni destana gore yer altinda bir altin gol vardir. Bu gol destan kahramanlarindan biri-
nin gozlerinden olmugtur.*

San Kizi Destanli ve Cafer Tarihi adli kaynaklara farkli bir agidan yaklagan
Osman Karatay bu eserleri “Iran ile Turan Hayali Milletler Caginda Avrasya ve
Ortadogu”® kitabinda, Hirvatlarin kékeni ve olusumunu ele aldigi kitabi “In
Search of The Lost Tribe-The Origins and Making of The Croation Nation” **
adll kitabinda ve "Dogu Avrupa Tiirk Tarihinin Anahatlari-Altin Orda Oncesi
Dénem-"* adli makalesinde kullanmistir.

Karatay, San Kizl Destani’'na Kiev sehrinin eski adi ile ilgili olarak Aksal
kelimesini tartistigi yerde $an Kizi Destani'na atifta bulunmaktadir:

Bence Kiev Sehirinin eski ismi Aksal, Aslarin kuzeybatiya hareketi konusunda fikir
verebilir; hatta burasi As bagkenti Asgaard da olabilir. Aksal kelimesi Genel Tiirkge'de
‘daglik, kayalik' anlami ile agiklanabilir. Eski Kiev boyle tepelik bir yerde kurulmugtur
ama bunu askal diye adlandirmak abarti olur. Bir Bulgar-Tatar destani, eski Tiirkce'de
‘kal’ kelimesinin ‘kale, mesken’ anlamina geldigini gdstermektedir. Sonradan Arapga’dan
aldigimiz ve kale haline getirdigimiz kal’a, bunu duyan ilk Tiirklere hayli tanidik gelmis
olmal1."*

Karatay, “In Search of The Lost Tribe-The Origins and Making of The
Croation Nation” adll kitabinda Cafer Tarihi'nin stipheli bir kaynak oldugunu
ifade ederek ona atifta bulunmustur:

“Elimizde dzgiin niishast bulunmadigi igin bilim cevrelerinde itibar edilmeyen Cafer
Tarihi, te yandan dnemli ve ¢oziimsiiz sorunlara makul ¢oziimler sunabilmektedir. Mese-
la aydinlatilamayan Utrigur ve Kutrigur meselesinde fmam Bahsi'nin soyledikleri cok
makuldiir.*’

Karatay, Baraj Destanl ve San Kizl Destani'ndan ayrl diiglinemeyecegi-
miz Cafer Tarihi'ni "Do@u Avrupa Tiirk Tarihinin Anahatlari-Altin Orda Oncesi
Dénem-" adli makalesinde “Asil kopya dedil, sadece Rusca terciimesi elimizde oldugu

4! Altinkaynak, s. 138.

42 Altinkaynak, s.144.

# Qsman Karatay, iran ile Turan Hayali Milletler Caginda Avrasya ve Ortadogu, Karam Yay., Ankara
2003.

* Osman Karatay, In Search of The Lost Tribe-The Origins And Making of The Croation Nation, Karam
Yay., Corum 2003, s. 25-26.

4 Karatay, “Dogu Avrupa Tirk Tarihinin Ana Hatlan”, Karadeniz Arastirmalari, 1/3, Giiz 2004, s. 1-
70.

‘ Karatay, Iran ile Turan ..., s. 85.

" Karatay, In Search Of The Lost Tribe, s. 25.26.
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icin bilim diinyasinda kabul gormeyen ve diizmece kabul edilen, 1680 yilinda yazildigi
iddia edilen bir Tatar-Bulgar kitabina gore, kendilerini daha sonra Bulgar birligi icinde
gordiigiimiiz, belki de Bulgarlarin ta kendisi olan Kafkas Tiirklerinden Burcanlar Tan-
rI'ya Kubar veya Subar derlerdi.”*® ifadeleriyle stpheli bir eser olarak degerlen-
dirmektedir. Karatay'in eserin bilim aleminde kabul gérmemesi igin gdsterdigi
iki neden; metnin orijinalinin olmayisl, sadece Rusga terclimesinin mevcut
olusu San Kizi Destani ve Baraj Destanl icin de gecerlidir.

"San Kizl Destanl” {izerine Tirkiye'de yapilan halkbilimi caligmalarinda
bu eserin sahteligi konusunda veya bu konu {izerinde Rusya devam eden tar-
tismalar konusuna higbir temas bulunmamaktadir. Karatay, 6zellikle Cafer
Tarihi'nin bilim camiasinda glivenilir bir kaynak olmadi§ina temas etmistir. Bu
kaynagi ¢ekince ile kullanmig ve bazi noktalarin eserde dodru degerlendiril-
digi ve dogru tespitlerin yapildigl konularina dikkat ¢ekmistir. Karatay bu
eserlerin orijinal eserler olmadigi konusunu kabul eder. San Kizi Destaninin
yakin dénemlere ait telif bir eser oldugunu ancak Bulgar tarihi konusunda
yazildigl déneme kadar konu ile ilgili biitin kaynaklarin kullanildigini ve mu-
kemmel bir tarih kurgusuna sahip oldugunu sdyler.*’

San Kizi Destani’'nin Tiirkiye'de yayinlanmasinin {izerinden uzun bir siire
gecmis olmasina ragmen bu destan tizerinde yapilan caligmalarin sayisi cok
fazla degildir. Tirk boylarinin destanlari izerine yapilan galigmalar ile karsi-
lastirildigr takdirde San Kizi Destani lizerine yaplilan galigmalarin azhi@i Tiirk
bilim adamlarinin da bu destana genel olarak mesafeli yaklastiklarini géster-
mektedir.

SONUC
San Kizi Destani’'nin icerisinde cok sayida halk edebiyati Grtinting, tarihi bilgi-
leri bulundurdu@u bir gergektir. Tatar bilim adamlarl buraya kadar deg@indigi-
miz distinceleri gbz 6nlinde bulundurarak destéani orijinal bir halk edebiyati
metni olarak kabul etmemigler tam tersine s6zlii ve yazili kaynaklardan fayda-
lanarak Bulgar kimliginin Tatarlar arasinda propagandasini yapmak amaciyla
yazilmig bir sahte folklor {irini oldugunu digtinerek halk edebiyati ¢aligma-
larinda bu eseri referans olarak géstermemislerdir. Aslinda, Karatay'in isaret
ettigi tizere, bu durumu destanin ilk kitalari agik bir sekilde géstermistir:

Dinleyin ii¢ Elbir hakkinda

Sasilacak destani,

Ve nasil yaratmiglar,

8 Karatay, "Dogu Avrupa Tarihinin ...", s. 17.

* Osman Karatay kendisinden edindigimiz bilgilerde “San Kizi Destani” ve “Cafer Tarihi” konu-
sunda 6nemli bilgiler vermistir. Karatay’a gére Cafer Tarihi, San Kizt Destani ile birlikte konunun
kaynaklarini iyi bilen arastirmacilar igin faydali bir kaynak olabilecegini belirtirken, bunlarin tarih
bilgisinde acik vermeyecek sekilde tasarlanmig ve belki de en mikemmel tarzda ortaya konmus
oldugunu séyler. Ona gore destanin ilk dortligli bunun telif bir eser oldugunu ele vermektedir ve
orada bytik hata yapilmistir.
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Biiyiik Bulgar halkini.
Ve devleti kurmuglar
Atil adli iilkede.
Simdi ise iin alan
Bulgar iilkesi diye.>®

Buraya kadar yapilan de@erlendirmelerden goriilecegi izere Rusya cog-
rafyasinda yasayan Tirk boylarindan herhangi birine ait bir metni de@erlen-
dirmek i¢in bunlarin ¢ok ciddi bir slizgecten gecirilmesi gerekmektedir. Ruslar,
dénemin ideolojik ve siyasi yapisi dogrultusunda halk edebiyati metinlerine
stk stk miidahale etmigler, bazl metinleri yasaklamislar bazi durumda da yeni
metinler icat etme yoluna gitmislerdir. San Kizi Destani da bazilarina gore
Bulgar Ttirklerinin bir destani iken bir bagka arastirmaci igin glinlimiiz Kazan
Tatarlarini Bulgar ve Tatar olarak bdlmek, bilim adamlarinin Tatarlar igin fay-
dasl olmayacak tartigmalarla mesgul etmek icin uydurulmus bir eserdir. San
Kizi Destani konusunda ytizyillardir higbir kaynagin bilgi vermemesi eserin
degil orijinalinin Tirkge kaydedilmis bir metninin dahi olmayigl bu eserin
uydurma oldugu konusundaki goriisleri desteklemektedir. Bu eserin orijinal
oldugunu ileri stirenler de de@erlendirmelerinde yine slipheli kaynaklar olarak
goOrilen “Cafer Tarihi” ve “Baraj Destani’ni kullaniyor olmalari eser konusunda
sahte oldugu yéniindeki diistinceleri desteklemektedir.

San Kizi Destani’'nin higbir kiymetinin olmadigi séylemek de mimkin
degildir. Ancak sikinti bunun orijinal bir destan oldugundan yola ¢ikilarak
degerlendirmelerde bulunulmasidir. Bu bilim adamlarini yanlig tespitlerde
bulunmaya zorlayabilir. Bu nedenle “San Kizi Destanl” konusunda yapilacak
incelemelerde, bu esere yapilacak atiflarda bu destanin Tatarlar arasinda
devam eden Bulgar veya Tatar etnik kimlikleri dogrultusunda devam eden
tartismalarin ve Rusya'nin Tatarlari (Bulgar, Tatar, Kresin, Miser vb.) etnik
gruplara ayirma cabalarl dikkate alinmalidir. Buradaki sikinti San Kizi
Destani'nin Mikail Bastu tarafindan yazilmis oldugu iddiasi degil, bu eserin
ylzlerce yil énce onun tarafindan yazilmis oldugunun iddia edilerek yizyillar
boyunca korundugunun iddia edilmesidir. Halbuki bu eserin yakin bir dénem-
de yazilmig bir telif eser olmasi onun kiymetsizligini degil daha farkli bakig
agllariyla ele alinmasi gerektigini gosterir. Bu tartigmall konular dikkate alina-
rak yapilacak galigmalarda destan, yapma destan, destanlarin ideolojik olarak
kullanilmasi, San Kizi Destani’'na yansitilan tarihi olay ve sahsiyetler, mitolo-
jik unsurlar konularinda daha giivenilir sonuclara ulagabilece@imiz caligmalar
yapllabilir. Ancak her calismada eser tizerindeki tartigmali konulara dikkat
cekilmesi ve bu eserin yakin dénemlerde meydana getirilmis bir eser oldugu
dikkatlerden uzak tutulmamalidir.

* Mikail-Bagtu ibn Sams Tebir, San Kizi Destdnt 882 Yili/Skazaniye o Dogeri Sana 882 g, (Gev. Avidan
Aydin), Kilttir Bakanligl Yay., Istanbul 1991, s. 4.
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Abstract

The problem on the ethnic identities in 1dil-Ural region reflects on the folkloric
products, now and then. Sometimes, folklor bas been used as a means in these disputes. Fake
texcts have been formed in the framework of specific ideas. “San Kigz Epic” is a text, which
is in the centre of these disputes. Tatar scientists assumed that this text is fake and not
original. Disputes have been carrying through Tatar scientists. These disputes haven’t been
estimated by Turkish folk scientists but this text has been assumed as an original text and it
was published in Tiirkiye. Regardless of these disputes, researches have been started abont
this text. Using the debated texts as a source, caused to reach false results. Writing abont
San Kazy Epic and assuming it as an original text, bring Turkish scientists as a side about
the problem of Latar-Bulgar etnonym nnconscionsly.

Keywords: Epos, epos of Shan Kizi, fakelore, Tatar, Wolga Bulghar.
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