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Ozet

Bu calisma esas olarak Stalin'in 11. Diinya Savasi ncesi, esnasz ve sonrasimda-
ki milliyetler politikasmt ele almaktadir. Bu baglamda once milliyetler politikasinmn taribsel
arka planina dedinilmekte; sonra ise Stalin rejiminin genel karakteri cercevesinde milliyetler
politikasinm yeri saptanmaktadir. Ozellikle 11. Diinya Savasi kosullarinda yaganan gelis-
meler anlatilarak, Stalimin Sovyet politikalar: iigerine etkisi ve "sovyet insant" yaratma
projesinden Rus soven milliyeteiligine evrilisi iizerine bazu tespitlerde bulunulmaktadsr. Ca-
ligma nibayi olarak otuz yil siiren Stalin yonetiminin sonuglarima iliskin kisa bir analizle
sonuglanmarktadsr.

Anahtar Kelimeler: Stalin, milliyetler politikast, 1I. Diinya Savags, Sovyet
insant, Rus milliyeteiligi

“Cok karmastk bir tarihi olan, yakin ve uzak komsulariyla siirekli
dostca ve diismanca iliskilere giren bu iilke, iliskilerini sadece askeri, eko-
nomik, ticari, diplomatik ve kiiltiirel diizeylerde degil, bir dizi tehdide kiil-
tiirel ve ideolojik karstliklar vererek de gelistirmek zorundaydi. Bunu da
disaridan fikirler odiing alarak ya da bunlarin karsisina yerli kavramlar
ctkararak yaptt; bu, yoneticilerinin antenlerini neden hem disart hem ige-
ri cevirdiklerini agiklar.”!

Rus imparatorlugu'nun XIX. yiizyilda, dzellikle II. Alexander ydnetiminde, Kaf-
kasya ve Orta Asya’daki fetihleri sonrasinda niifusunun ikinci btiytik unsurunu,
kendilerini Misliiman olarak tanimlayan cesitli Ttrk boylar olusturmaktaydi.?
Emperyalizm ¢aginda bu halklari kendi kiltiirel degerler manzumesine emanet
etmek, ilerleyen dénemlerde sistemli bir baskaldiriyla kargilasmak anlamina
gelebilirdi. Cesitli bolgelerde Ruslastirma politikalari uygulanmaktaydi ancak
Tirk kimlikli Misliimanlarin hassasiyetleri® gz éniinde tutularak daha farkl
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bir yontem geligtirilmesi gerektigine karar kilindi. Nitekim dénemin &nemli
sarkiyatgilarindan Nikolay ilminski ve beraberindeki bir grup akademisyenin
gelistirdigi milliyetler politikas: stratejisine* paralel olarak bolge halklarinin-hicbir
zaman var olmamig- 6zglin tarihleri ve dilleri insa edildi; bu baglamda kendile-
rine Ozerklik verilerek diger Tiirki halklardan farklilagmalar amaglandi. Bu stra-
teji, Gaspirali Ismail Bey'in gelistirdigi “dilde, fikirde, iste birlik” projesi karsi-
sinda gesitli yonleriyle uzun yillar strdirildi ve énemli 6lglide basar kazan-
di?

Diger taraftan, Rusya igin Tirklerle iligkiler hicbir zaman tam olarak yo-
lunda gitmemistir. Ulkenin, giiney komsusu Osmanli imparatorlugu ile 1678~
1878 tarihleri arasinda on biytik savasa girdigi ve bu zaman zarfinda iki impa-
ratorluk arasindaki en uzun barig déneminin sadece 29 yil stirebilmesi, dikkate
deger niteliktedir.® Bu savaslarin siiresinin toplamda elli yili buldugu da hesa-
ba katilirsa, hem Rus tarihinin Trklere -ya da zaman zaman esanlamli olarak
kullanildigi sekliyle Miislimanlara- dair ne tiir sorunlari biinyesinde barindirdi-
81, hem de Turklerle Ruslar arasindaki iliskilerin aslinda ne denli hassas bir
zemin (izerine tesis edildigi daha iyi anlagilmaktadir. Bu tarihsel perspektiften
hareketle gerek Carlik dénemine, gerekse Sovyetler Birligi donemine baktigi-
mizda, Orta Asya ve Kafkasya'daki Misliman-Tiirk sorununun, XIX. ve XX.
ylizyll Rusya’sinin neredeyse tiim temel meselelerinde neden en hassas nok-
talardan biri oldugu biraz daha netlik kazanmaktadir. Osmanli imparatorlu-
gu'nun ¢okiig stirecine paralel olarak niifuz ve hareket alani artan Rusya’nin
s6z konusu cografya ve halklari tahakkimii altina aliginin kanl tarihi’ siyasi
tarih literatlriinde 6énemli bir yer tutmaktadir. Biz ise bu calismada daha ¢ok
Stalin dénemindeki gelismelerin {izerinde duracak; analiz ve degerlendirmemi-
zi dncesi, esnasi ve sonrasindaki kosullari dikkate alarak II. Diinya Savas! etra-
finda olusturacagiz.

Milliyetler politikasi IIminski'nin ilk calismalarindan itibaren Kafkaslarda
ve Orta Asya’'da gesitli "suni” halklarin olugturulmasi/icat edilmesi, topraga ve
dile bagli bir siniflandirma yapilmasi, son asamada ise siyasal ve stratejik bir
mantikla topraklarin bolintp aynstirilarak yonetilmesi {izerine kurulmustu.®
Fakat yeni Sovyet rejiminin liderleri, hentz ilk yillarinda biytk bir fikir ayriligi-
na diismiistii.” Lenin, bir mektubunda “Rus sovenizmine savas” ilan ettigini sdy-
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lerken'®, Trocki de “Milliyetler politikasi kokten degistirilmeli.” diyordu.'' Fakat
buna ragmen kazanan, Lenin’in “esas olarak eski usul bir imparatorluk otokra-
sisini canlandirma” taraftar olarak gordiigi Stalin olacakti.'? Gergekten biiyiik
travmalarla dolu Rusya tarihi, 1924-53 arasi pek ¢ok agidan Petro dénemiyle
dahi kargilagtinlamayacak 6lgtide siddet ve aciya sahne olmugtur.'

Bilindigi gibi I. Diinya Savasi sonrasinda olusturulan Versailles Diizeni, ga-
liplerin hegemonyasini giivence altina almayr 6nceledigi igin ancak yirmi yil
siirebilecek gligsiiz bir diizen, gergin bir dénem yaratmistr.'* Ozellikle maglup
devletlerin irredentist'” siyaset izlemeleri beklenmedik bir gelisme degildi.'®
Bunlarin baginda gelen Almanya’nin ¢zellikle 1933 sonrasi kendi “yagam ala-
ni” icinde bulunan Germen unsurlari bahane ederek ya da harekete gecirerek
uluslararasi politikayi belirledigi pek ¢ok defalar dile getirilmis bir tarihsel ger-
cekliktir. Nasyonal sosyalizmin asil diigman ilan ettigi sosyalizme de bu yén-
tem ve soylemle giderek buytik bir tehdit olusturmaya baglayacagi, Sovyetler
Birligi yoneticilerince de biliniyordu.'” Nitekim, tilke icinde cesitli bélgelerde
Alman azinliklar bulundugu gibi, kimi Sovyet cumhuriyetlerindeki Rus olmayan
muhalifler ilkeden kagarak Paris ve Berlin’e siginmakta ve siirglin hayatlarinda
Bati1 Avrupali; dzellikle de Alman devlet adamlarinca destek bulmaktaydi. Bu-
nu aktif siyasetinin bir parcasi haline getiren Hitler yonetimi, zaten paranoya
dlizeyi yiiksek olan Moskova'nin milliyetler politikasinda yeni hamlelerde bu-
lunmasinin zeminini hazirladi. Tim otuzlu yillar boyunca ytrttilen Biiyiik Te-
mizlik operasyonu'® ile bir zamanlar en yakin galisma arkadaglar olan kisileri
dahi ortadan kaldirmakta tereddiit etmeyen Stalin’in, Rus olmayan kitlelerin
“besinci kol faaliyetleri” kargisinda yumugak davranmasit beklenemezdi.

Otuz yil stiren Stalin iktidarinin on yildan kisa araliklarla gergeklesen etkin
miidahaleleriyle (1924, 1936 ve 1940’lar) milliyetler politikast'nin, 1. Diinya Sa-
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'* Michal Reiman, Stalinizmin Dogugu, gev: Biillent Tanatar, istanbul, Metis Yayinlari, 1998. Petro
doénemi Rusya’si igin ayrica bkz. Dilek Yigit Yiksel, Rus Modernlegmesi ve Tiirkiye (1682-1905),
Yayimlanmamig Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi AliT Ens. Ankara, 2006, s. 79-133.

'* Abdullah Kiran, "Milletler Cemiyeti ve Onlenemeyen Savas”, GAU J. Soc.& Appl. Sci. Cilt 3(6),
2008, s.19-36.

'* Irredentizm, bir tilkenin bagka bir tilkede yasayan, dil ve etnik kdken bakimindan kendisinden
saydig topluluklar tizerinde hak iddia ederek bu topluluklarin yasadigi tilkenin topraklarini kendi
sinirlarina katmak istemesidir. Ozellikle Hitler Almanya’sinin yayilmaci politikalart bu anlayisa
dayanmis; Polonya ve Cekoslovakya iggalleri bu tilkelerdeki Alman azinliklarin 6zgiirlestiriimeleri
olarak savunulmustur.

' E. H. Carr, Twenty Years’ Crisis 1919-1939, New York, Palgrave, 2001, s. 172 v.d.

'7 Oral Sander, Siyasi Tarih 1918-1994, Ankara, Imge Kitapevi, 13.baski, 2005, s. 154.

'8 Konuya iliskin Vadim Rogovin’in Melbourne Universitesinde verdigi bir konferans igin bkz.
“Stalin’in Blyiik Terorl: Kokenleri ve Sonuglar”, (Cevrimigi),
http://www.wsws.org/tr/2004/aug2004/rogl-a21.shtml , 18 Ocak 2009 ; uygulanan siyasetin
boyutlari igin bkz. Alev Alatli, Aydimlanma Dedil, Merhamet!, istanbul, Everest Yayinlari, 2004, s.117
; Moshe Lewin, a.g.e. 5.140 v.d.; Mehmet Ali Aybar, Marksizm ve Sosyalizm Uzerine Diigiinceler, haz:
Aylin Ozman, Istanbul, iletisim Yayinlari, 2002, s. 101.

25



Hasan Aksakal

vagl kosullarinda Pokrovski'nin tarih anlayisindan Rus sovenizmine dogru
yoneligi, Sovyetler Birligi'nin aslinda sistemin dogasi geregi teberriiz eden
yapisal sorunlarla basa ¢tkmakta yasadigi zorlugu anlamamiz adina énemli bir
ipucu vermektedir. Bu zorlugu agmak adina Stalin’in politikalarini mesrulas-
tirmak igin gereken baglica unsurlar sosyalizme yoneltilen tehditler, diismanlar
ve glivenlik paranoyasiydi. Bu golgeler ve yel degirmenleriyle yapilan belli be-
lirsiz savas, Stalin kiilti'nl Uretip desteklemekteydi.

Yukarida, ifade ettigimiz tarihsel kosullar iginde stirglindeki pek ¢ok Rus
olmayan'? siyasetgi ya da entelektiiel, Nasyonal Sosyalistlerce dzel ilgiye tabi
tutuluyor ve Stalin’e karsi biyik gapli bir bagkaldir igin cesaretlendiriliyordu.
Diger yandan kisa siirede baglayip Avrupa'ya yayilan savasin Rusya'ya sigra-
masiyla her sey ¢ok daha siradigi bir hale birindi. 1941 Agustos'unda Al-
manlarin Rusya'ya girisinden iki ay sonra Sovyet Hiikiimeti Idil boylarinda
yasayan Almanlanin Ozerk Cumhuriyeti'ni lagvetti. Cumhuriyetin iginde ve
diginda yasayan ne kadar Alman varsa Kazakistan ve Sibirya iclerindeki steple-
re stirlilerek tehcir edildi. Bu hareket, Nazi ordularindaki Almanlar ile Sovyet
Almanlarinin bir igbirligi iginde olduklar iddia edilerek savunuldu.®® Ayni yil
gulag kamplarinin sayisi 528’1 bulmustu. Bu kamplardaki tutuklular etnik k&-
kenlerine bakilmaksizin “ceza taburlari’na dagitilarak zorla savagtirilmaya
baglandi.?!

Buna karsin Stalin’e muhalif olanlar da, savasin seyrinde etkili olacak &I~
clide gelismelere miidahildiler. Ornegin Andrey Vlasov?? isimli bir Sovyet gene-
rali 1942 yilinda Almanlara esir distiikten sonra ytiksek ritbeli bir "isbirlikgi"
olmayi tercih etti. Vlasov, emrindeki taburlarla ve Alman birliklerinin destegiy-
le Rus liberal ordusunun kurucusu olarak Stalin’e ve mevcut Sovyet rejimine
karsi savasti. Bu ordunun savasin sonuna dogru Batililarin tahminlerine gore
700.000 dolayinda mevcudu vardi. Bu muazzam sayinin bir kismi "harb esiri"
olarak Almanlarin eline ge¢misti,?® bir kismi ise siirgiinde birlesen muhaliflerin
topladiklari insanlardan olugmaktaydi.

Almanlar sadece bunlarla yetinmiyor; ele gegirdikleri sehirlerde topladik-
lar sivil Sovyetik insanlardan da lejyonlar olusturarak bunlari SSCB'yle savas-
tirthyorlardi. Stalin bunu “biiyiik kardesleri” olan gelismig ve ileri Rus halkina
karsi igslenmis bir “kolektif vatan hainligi” olarak yorumluyor ve iki milyondan

' Bu ifadeyi ingilizcedeki “non-Russian” kelimesinin karsilig1 olarak; tistelik sadece Tatar, Kazak ya
da Yahudileri degil, Ukraynalilari, Ermenileri, Belaruslari da isaret etmek {izere kullanmaktayiz.

0 Hayati Bice, "Stalin’in Kafkasya ve Kirim'daki Siirgiin ve Katliam Politikasinin Boyutlar”, (Cev-
rimigi),  http://www kamatur.org/index.php/makaleler/tarih/273-stal-kafkasya-ve-kirimdaksg-ve-
katlm-polasinin-boyutlari , 26 Ocak 2009.
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bkz. Nicolas Werth, Karel Bartosek, Jean-Louis Panné, Jean-Louis Margolin, Andrzej Paczkowski,
Stéphane Courtois, The Black Book of Communism: Crimes, Terror, Repression, New York, Harvard
University Press, 1999, s.231v.d.
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fazla Cecen, ingus, Balkar, Karacay ve Tatar Sibirya'ya siiriiliiyordu.?* Siirgiin-
lerle Tirki Kafkas halklarinin 6nemli bir kismu 6liime goénderildi, bu arada
Kalmuk Ozerk Bélgesi ile Kirim Tatarlarinin da Ozerk Cumhuriyeti de lagvedil-
di.? Bu agin sertlik yanlsi politikalar, Stalin’in geri kalan yaklasik on yili bo-
yunca, farkli yer ve gruplar lizerinde devam edecekti. Savag kosullarinda radi-
kallesen resmi séylemde Rusluk zaman zaman Sovyetlikle ayni anlamda kulla-
nilir hale getirildi ve Stalin’in gesitli nutuk ve demegleri ile bu anlayis topluluk-
larin {izerinde iyiden iyiye hissedilir bir baskiya dogru evrilmekteydi. Ozellikle
II. Diinya Savasi’'nin sona ermesiyle Stalin bir Rus kahramanina déntiserek
kendine, Napoleon ordularini dize getiren ve Viyana Kongresi'ne “Avrupa’nin
kurtaricist” olarak giden 1. Alexander’la kiyaslama derecesinde glvenir hale
geliyordu.®

Savas sonrasinda Stalin’in Rusgu sdyleminde kisa bir siireligine cesitli
degisiklikler gézlendi. Bunun temel nedeni savas kosullarinda uyguladigi poli-
tikalarin halk tarafindan tepkiyle karsilanmasi degil, Yiizdeler Anlasmasi®” son-
rasinda SSCB'nin etki alanmna Baltik Denizi kiyisi ile Orta ve Dogu Avrupa’da
bulunan bagka tilkelerin de girecek olmasiydi. Bu baglamda sosyalizmin diinya
nezdinde olumlanmasi ve s6z konusu tlkelerin kamuoylarinca genel bir kabul
gbrmesi adina Stalin, milliyetler politikasindaki Stalinizmi kismen esnetti. Dev-
let’in kitleler {izerindeki iktidarinin boyutlart ve savastaki basarisi, i¢ politika-
daki uygulamalar icin yeni bir mesruiyet kaynagi olmustu. Merkezi otoritenin
midahale kabiliyetinden gelen &zgiivenle Rus olmayan kimi devletcikle-
re/sovyetlere deneme amach oldugu anlagilan cesitli kiltiirel otonomiler ta-
nindi. Bu meyanda, ilgili yerel kadrolara bélge halkindan isimler yerlestirilerek
sistemin benimsenmesi yolunda agilimlarda bulunuldu.”® Stalin déneminde
kurulan sadakat esasli bu iliski Gorbagov dénemine dek hassas dengeler tize-
rinde ylritilecek bir ¢izgiye oturtuldu.

Stalinizmin esnetildigi konulardan biri de 1946'da baglatilan Parti ici re-
formdur. Stalin’in iktidarinin ilk yillardaki ideolojik motivasyonu zamanla
asinmist ve Parti “ekonomilesmisg”ti.? Stalin, gergegin farkindaydi ve Soguk
Savas baglayana dek Bati'ya olumlu bir izlenim vermeye yetecek bazi baska
kiiciik acilimlarda daha bulundu. Tabi bu yeniden yapilandirma stireci
1948'lerde tersine dénecekti. Bu doniste, imtiyazli nomenklaturanin®® -genelde

2 Marie Broxup, ‘"Kafkasya  Miridizmi ve  Sovyet  Tarihciligi’,  (Cevrimigi),

http://www.bkd.org.tr/ozel dosya_ac.asp?id=10, 26 Ocak 2009.

» Bice, a.g.m.
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g6z ardi edilmesine kargin- Stalin’in Gzerinde baskisinin olmasi kadar, Rus
milliyetgilerine dolayli ya da dogrudan destek vermesinin de payi buytiktir.
Gergekten devletin biirokratik kurulusu sirasinda dizginler biyiik 6lglide Le-
nin’in elinde toplaniyorken, ortada yenilmis bir ordu, fakir bir halk ve neredey-
se bitlintiyle yok edilmig bir hanedan bulunuyordu. Devrimcilerin genel sdy-
lemi de halklar arasindaki esitlige, sosyal adalete ve istikrara doniik olunca, bu
kosullar etrafinda resmi bir Rus milliyetgiliginin olmamasi ¢ok normaldi. Fakat
simdi muzaffer bir tek adam olarak kabul edilen Stalin, Rus olmayan bdlgelerin
potansiyel birer tehdit olmalarina ragmen, ekonomik ve sosyal altyapi yatirimla-
rinda merkezi ydnetime cok daha sadik bdlgelerden daha éncelikli addedilme-
sine karsi ¢ikan milliyetgilerle muhatapti. Bu fikrin taraftarlarinin énemli bir
kismi Carlik déneminden kalma Slavofiller ise de, Sovyetler Birligi biirokrasi-
sinde yetisen daha genc nesillerden de bu ydnde talep ve tepkiler gelebiliyor-
du. Bununla birlikte tam merkezi ve mutlak bir devlet anlayiginin ategli savu-
nucularini veya Stalin’in sahsT otoriterligini takdis eden kesimleri de diistiniin-
ce, Stalin’in “gar’lagmamasi giderek olanaksizlasti. Sonugta ortaya koymaya
calistigimiz kogullar etrafinda, yirmi milyona yakin insanin élimiyle birlikte,
diinyanin en biyiik topraklarina sahip bir korku imparatorlugu ¢ikti. Fakat ayni
imparatorluk en lcra kéylerde dahi -mevcut olan tiim sefalete ragmen- bale-
nin yapilip, tiyatronun sahnelendigi bir ¢ag yasatti. Kisacasi, bilinyesindeki
halklarin muazzam bedeller 6demesi karsiliginda, Stalin’in yonettigi Sovyetler
Birligi yalnizca otuz yilda, kendisini %95'i kéylli olan bir perisan devletten
Sputnik’i uzaya gdénderen bir siiper giice doniigtiirecek bag dondiiriici ama
"modern olmayan”?' bir modernlesme tecriibesi yasadi.

Son s6z yerine sunlari ifade edebiliriz: Stalin’in milliyetler politikalarinin,
bir yandan etniklegtirici diger yandan ise homoijenlestirici bir yontemle farkli
gruplardan gerektigi kadar monolitik bir “Sovyet insani” ve bir Sovyet milliyetciligi®
yaratmak adina ultra otoriter bir rejim uygulandig1 genel ve hakli bir kabuldiir.
Bununla birlikte II. Diinya Savasi kogullarinda goérdiigiimiiz tehcir, gulag kamp-
larina gdbnderme, zorla ve en &n safta savastirma gibi uygulamalar, sovenist
Rus milliyetgilerinin beklentileri ile Stalin’in kendi paranoyasi arasinda salinan
bir diistincenin Grlini olarak yorumlanabilir. Ancak yine de Stalin gibi bir sah-
siyet hakkinda en dogru “hiikmii” verebilmek igin, Avrasya cografyasina, tari-
hine ve Sovyetoloji alanindaki yeni galismalara “hakim” olmak gerektigini g6z
ontinde bulundurarak, agilan arsivlerlerde kesfedilecek bagka gerceklerin, bu
calismanin konusuna yeni boyutlar katacagini sdylemekte yarar vardir,

yer alan ve pek ¢ok konuda biiyiik ayricaliklara sahip olan oligarsiyi nitelemek igin de kullanil-
maktadir.

’! Lewin, 5.389.

32 Fragner'in belirttigine gére Stalin’in Sovyet milliyetciligi igin dért ilke esasti. Bunlar, ortak dil,
ortak vatan, ortak ekonomi ve ortak zihin yapisiyla psikolojik niteliklerdi. Berg G. Fragner, “Sov-
yet Milliyetciligi...” s.29.
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Abstract

This study primarily deals with Stalin's nationalities policy before, during and
after the World War 11. In this context, first of all bistorical backgronnd of the nationality
policy is mentioned and secondly the place of nationality policy within the framework of gene-
ral character of Stalin regime is determined. 1t is our purpose to make some determinations
both abont the effects of Stalinism to the Soviet policies and the transformation progress of
“bomo-sovieticus” creation project to Russian chauvinist nationalism, especially by displaying
the events bappened during the Warld War I1. Finally the study comes to an end with a very
short analysis on the results of Stalin regime which lasted thirty years.

Key Words: Stalin, nationalities policy, World War 11, homo sovieticus,
Russian nationalism
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