TURKIYE TORKCESINDE MENSUBIYET
BiLDIREN «“GiL” EKi UZERINE’

Ahmet Demirtas

Ekler, Tirk¢enin igleyisini saglayan, Tiirkcenin temel tagt nitelifindeki
dil unsurlandir. Ekler bakimindan zengin bir dil olan Tiirkgede eklerin
yapist ve islevleri iizerinde ¢ok fazla durulmamustir. Tiirk Gramerinin
Sorunlar1 toplantisinda Zeynep Korkmaz bu durumu 6zellikle vurgular:
“Gramerimizde iizerinde en az durulan, pek az iglenen konulardan biri ve
belki de en basta geleni yapim ekleridir. Oysa, yapim ekleri bir dilin stz-
liikk malzemesini, kelime hazinesini olusturan ve dilin zenginlesmesine en
kestirime yoldan hizmet eden en dnemli firetim araclaridir. Bir dilin can
damarlandir.” (TGS, 1999: 317).

Tiirk¢e yap1 bakimindan eklemeli bir dildir. Bu yiizden Tiirkgede ya-
pim eklerinin Snemli bir yeri vardir. Bu yapim ekleri icerisinde ev ve aile
ismi yapan, mensubiyet bildiren “-gil” eki, hem yapis1 hem de islevleri
yoniinden dikkat ¢ekici bir ektir. Bu ek, iinlii ve tinstiz uyumiarina uyma-
dan yalmzca “-gil” sekliyle kullanilmaktadir. Uyum dis1 bigimiyle dikkat
¢eken ve kullanimi sonradan yayginlasmig olan bu ekin yapis: ve islevleri
hakkinda gramer kitaplarinda yeterli bir bilgi bulunmamaktadir. Biz bu
yazmuzda “-gil” ekinin yapist ve islevieri tizerinde duracagiz.

1. “-gil” Eki
Konugma dilinde ve halk agizlarinda gok kullamlan bu ek, iinlii ve tin-
stiz uyumlarina girmeden sahis, akrabalik ve unvan adlanndan sonra ge-

.

* Bu yaziy: yazarken bilyiik yardimlarim gérdiigiim saym H. Omer Karpuz, Leyla
Karahan, Musa Duman, Marcel Erdal, Efrasiyap Gemalmaz, Ahmet Giingen, Necati
Celik ve Mehmet Dursun Erdem’e tesekkiir ederim.

** Yard. Dog. Dr. Ahmet Demirtas, Gazi Antep Universitesi, Muallim Rifat Egitim
Fakiiltesi, Tiirk¢e Egitimi Boliimii,

Karadeniz Aragtirmalari, Say1 9 (Bahar 2006), s.70-77.
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lerek o sahis ve akrabalarin mensuplarim ggsteren aile adlar1 yapar
(KORKMAZ, 2003: 47).

Hamza Ziilfikar bu ekin, biyolojide ortak karakterlerinden dolay: bir
araya getirilmis cinslerin toplulugu olarak bilinen aile (familya, fasile}
kelimesini karstlamak iizere kullanilageldigini belirtir ve “Isimden isim
yapar. Halk agzindan alinmis olan bu bigim bir ek gibi degerlendirilmig-
tir. Bu eke. getirilen ¢ogul eki de uyuma aykirt olan ‘-gil’ hecesine uy-
mustur.” der (ZULFIKAR, 1991: 90).

Tahsin Banguoglu Tiirk¢enin Grameri’nde “-ler Adlar” baglif1 altinda
bu konuda gunlar dile getirir: :

“Anadolu agizlarinda yasayan gil takist -ler gibi aile topluluk adlan
yapmakta yeterlidir. (Osman-gil, Tuzcu-gil, Halam-gil). Ancak bu aym
anlatimda -ler ile uzatilms olarak da kullambir (Tuzcu-giller, Ablam-
giller, Diiniiriim-giller). -gil ve -giller ek halinde yeni soyadlarmda ve
terimlerde kullamlmigtir.” (BANGUOGLU, 1974: 189).

Muharrem Ergin ise Tiirk Dil Bilgisi kitabinda isimden isim yapim ek-
leri igerisinde yer verdigi bu ek igin “-gl, -gil, -gul, -giil, -kil, -kil, -kul, -
kiil” bag,hgl altinda su bilgileri verir:

“Islek olmayan bir ektir. Ilgi ifade eder. kir-kil, 1g-kxl dort-giil «dort
koseli» misallerinde bu ek vardir.

Bu ekin -gil gekli bugiin bilhassa agizlarda ¢ok islek durumdadir. Her
tiirlii sahis, akrabalik, unvan isminden ile ve ev ismi yapmak igin genis
olciide kullamlir: Ali-gil, Yasar-gil, Hasan-gil, Oguz gil, Orhan-gil, Pa-
sa-gil, kaymakam-gil misallerinde oldugu oibi.! Akrabahk isimlerinin
umumiyetle iyelik sekillerine getirilir: dayi-m-gil, ana-n-gil, (ana-fi-gil),
hala-si-gil gibi. Bu sekilde ¢ekim eki gibi iyelik eklerinden sonra gelmesi
" ‘ekin ¢ok islek olmasindan dogan bir hususiyetidir. Edebi dilde de bir ¢ok
defa bu ek goriilmekle beraber son zamanlarda bunun yerine dile ve ev
ifadest icin umumiyetle ¢okluk eki kullanilmaktadir: Perihan-lar, Bekir-
ler, yiizbagsi-lar, dayi-m-lar misallerinde oldugu gibi. Misallerde de gorii- -
lityor ki 4ile ve ev ifade eden bu -gil eki vokal ve konsonant uyumlarina
uymadan tek sekilli olarak kullanilmaktadir® (ERGIN, 2004: 178). '

Clauson, “-gl/-gil” eki hakkinda, “iiggil” 6rnegini vererek sayilara ek-
lenen bir ek oldugunu, ayrica “basgil, targil, kirgil, yipgil, yalgil” 6rnek-

! Ozellikle Tiirkiye afizlarinda bu ekin Ornekleri oldukga boldur. Bk. Ercilasun
1983:73, Giilseren 2000:54, Demir 2001:67, Eren 1997:28, Sagir 1995:129, Buran
1997:35, Giingen 2000:95, Erdem 2001(“ahmetgil” vb. 14/143).
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lerini vererek bigcim ve renkle ilgili isim ve sifat yapan bir ek oldujunu
soyler (CLAUSON, 1972: XLII). '

Muharrem Ergin’in verdi§i i¢-kil rnegiyle birlikte 4ir-gil kelimesinin
de eski ve bagka bir fiilden isim tiiretme eki ile yapildigin belirten Zey-
nep Korkmaz, “-gil / -gil” ekinin zi¢giil, tortgil rneklerinde oldugu gibi
isimden isim tiireten ve “beraberlik, bir arada bulunma, mensuplarin
giosterme” gorevieri yiliklenmis olan bir ek oldugunu sdyler (KORKMAZ,
1995a: 136). “-gil” ekinin “-il” ekinden tiiredigi yoniindeki goriisleri
(EDISKUN, 1967: 264 ve BANGUOGLU, 1974: 177) ise gerekle bag-
dasmayan bir yarg: olarak kabul eder (KORKMAZ, 1995b: 143).

“-gil” ekinin eklendigi kelimeye mensubiyet, aitlik, beraberlik ve bir
arada bulunma anlamlari vermesi, bu ekin “-ki” aitlik eki ve *“-1” isimden
isim yapim eki ile birlegerek kaliplagnug bir ek oldugu izlenimini ver-
mektedir. Ancak bu ekin bir kelimenin eklesmesi suretiyle olugsmasi ihti-
mali kanaatimizce daha kuvvetlidir.

2. “-gil” Ekinin Yaps: ve Islevi

“ki” aitlik eki Eski Tiirk¢e déneminde “-ki/-ki” bigiminde bulunmak-
tadir: -

icreki (Kiil Tigin Abidesi, giiney yiizii, on ikinci satir), balikdaki (Kiil
Tigin Abidesi, dogu viizii, on ikinci satir) (ERGIN, 2004b: 6, 12).

tegmezkenki , araki 124b/6-7 (OZONDER, 1998: 63) -

Eski Anadolu Tiirkgesi metinlerinde ve Anadolu afizlarinda bu ekin
dil uyumuna girmig sedal1 bi¢imlerinin drnekleri goriillmektedir:

sofiragl 62b/1, evvelki 62b/1 (OZKAN, 1993: 212)
basdags 40b/12, kisedeki 173a/3 (ONLER, 1990: 49, 190)
evifideki, goynufidaki (CAFEROGLU, 1995: 133, 140)
onunhu, ¢ocu:nku, adaminhi (GEMALMAZ, 1995: 235)

Tiirkiye Tiirkgesi yazi dilinde ise bu ek, tek sekilli olarak uyum disi
kullanilmaktadir. '

“Bu ek isimlerden temsil ve vasif isimleri, yani, zamir ve sifat olarak
kullan:ilan isimler yapar. Baslica fonksiyonu, i¢inde bulunma, baghlik ve
aitlik ifdde etmektir. Bir nesneyi bagh ve &it oldugu bagka bir nesneye
gére veya zaman ve mekan i¢indeki yerine isaret etmek suretiyle belirtir.”
(ERGIN, 2004: 161).
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Yalnizca ses uyumu agisindan degil islevsel agidan da bu ek, 6zel bir
kullamlisa sahip eklerden birisidir. Yapim ekleri sadece kelime kék ve
govdelerine getirilip, bu kok ve govdelerin ¢ekimli sekillerine- yapim eki -
getirilemezken “-ki” eki, isim kok ve gbvdelerine dogrudan dogruya ek-
lendigi gibi onlann -da,-de, -ta, -te ve -In, -in, -un, -iin, -nin, -nin, -nun, -
niin eki almig ¢ekimli sekilleri ile de birlesmektedir (ERGIN, 2004: 161-
162).

“-ki” ekinin bu 6zel durumu sebebiyle Muharrem Ergin “-ki” ekine,
hem yapim ekleri hem de c¢ekim ekleri igerisinde yer verir. Zeynep
Korkmaz, daha ¢ok isletme eki nitelifinde olsa da bu 6zel durumu dola-
yisiyla “-ki” ekinin hem igletme hem de yapim ekleri arasinda degerlen-
dirilmesinin miimkiin oldugunu sdylerken (KORKMAZ, 2003: 64), Ley-
la Karahan bu eki yapium eki olarak kabul eder (TGS, 1999: 313).

Isimlerden isim ve sifat tiireten “-1” eki ise benzerlik gosteren bir ek-
tir. “kizil ve yegil” sozleri diginda ardil “art arda gelen, halef”; agil “ayin
gevresindeki aklik, héle”, dordil “dortlii”, giidil, kumul, usul “yavag”
gibi birkag kelimede goriilmektedir (KORKMAZ, 2003: 49, BIRAY,
1999: 75, ZULFIKAR, 1991: 100). '

Belirtilen tespitler dogrultusunda “-gil” ekinin, “-ki” aitlik eki ve “-1”
isimden isim yapim ekinin birlesip kaliplagmasiyla meydana gelmis bir
ek oldugu goriigii daha yaygindir. “-ki” aitlik ekinin ve “-I” isimden isim
yapim ekinin tagrdiklan anlamsal ve iglevsel ozellikleri bakinmndan boyle
bir ihtimal uzak degildir.

Nitekim eski ve yeni donemleri de igine alarak Tiirk dilinin biitiin me-
tinlerinde ek kaliplagmast olaylan goriilmektedir (KORKMAZ, 2000).
Baz: ekler iki ekin birlesmesiyle olugmus birlesik eklerdir ve iizerinde
durulmasi gereken 6nemli bir konudur (TGS, 1999: 318).

Vecihe Hatiboglu, bir kisim eklerin iki ekin birlesmesiyle dogdugu
yoniindeki goriiglerini dile getirirken bazi érnekler de verir. Hatiboglu,
“kumsal”™ ve “yoksul” sdzciiklerindeki “-sal” ve “~sul” eklerinin, “-s1” ve
“-al, -11” eklerinin birlesmesiyle olugmug goriindiigiinii belirtirken "kum-
sal" sozciiBiintin “kum-su”, “kum gibi” anlamindan “-al” ekiyle genisle-
tilmig ve kokanlamdan mensupluk yiiklenerek koke bagh sifat gibi kulla-
nilmis, sonra da adlagmis oldugunu, “kumsal” gibi, “yoksul” sozciigiiniin
de aym yolla “yok-su”, “yok gibi” anlamindan yararlamlarak, “-11” ekiyle
genigletiimis oldugunu sdyler. Ayni durumun = “-ci1l/-¢il” eki igin de dii-
stiniilebilecegini dile getiren Hatiboglu, “adamci! = adam-c1-1, “insancil =
insan-ci-1”, “balik¢il = balik-¢1-1”, “alimeil = al-im-ci-1” 6rneklerini verir
ve “Gortiltiyor ki, bu tiir ‘-cil/-¢1l” ekinin kurulmasinda, anlam bakimin-

L
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dan, ‘-cr’ eki etkili olmug ve bu ekin verdigi kavram ‘-1’ ekiyle genigle-
tilmigtir.” der (HATIBOGLU, 1974: 331).

“-gil” ekinin kokeni hakkinda buraya kadar yapilan izahin disinda bir

ihtimal daha vardir. Ozellikle ekin, lizerinde vurgu tagimamast ve vurgu-
yu kendinden onceki hecelerin iizerine kaydirmasi, iinlii uyumuna gir-
memesi gibi hususiyetler bu ekin temelde bir kelimeden tesekkiil etmis
olabilecegi ihtimalini giiglendirmektedir. Kanaatimizce ekin kokeninin
izahi da bu noktada aranmalidir. “-ki” ve “-1” ekinin birlesip kaliplagma-
s1yla “-gil” ekinin tegekkiilii biraz uzak ihtimaldir.? Nitekim kokeni itiba-
riyle ek olmayan ve zaman igerisinde kelimeden eke doniigen dil unsurla-
11 dogal olarak kelime vurgusunu iizerlerine almazlar ve bir énceki hece-
ye atarlar, Soru eki/edatindan, olumsuzluk ekmc bildirme eklerine kadar
bir¢ok ek bu duruma ornek teskil ederler.® Kanaatimizce bu ek de, ash
itibariyle ek degil, bir kelime olmalidir. Ancak onun ek olmadifi veya
kokeni itibariyle kelime oldugu noktasinda tizerinde pek durulmadigint
goriiyoruz. Tabiatiyla, bugiine kadar kelimenin vurgusuziugunun da dik-
kate alindigin sdyleyemeyiz.

3. Sonug

Ilgi ve benzerlik ifade eden, isimden isim ve sifat yapan *-gil/-gil” eki,
Eski Tiirkce déneminde ¢ok islek olmayan bir ek iken, Turkiye Tiirkge~
sinde mensubiyet gdsteren “-gil” big¢imiyle isleklik kazanmug, ozellikle
agizlarda ev ve aile ismi yapmak igin yaygin bir bigimde kullamlmigtir.
Unlii ve iinsiiz uyumlarina uymayan bu ek, anlamsal ve islevsel yapist
bakimindan incelendiginde; “~gil” ekinin, Eski Tiirk¢e doneminde “-ki/-
ki” biciminde bulunan, Eski Anadolu Tiirkgesinde uynmlu ve sedal: 6r-
nekleri goriilen, Tiirkiye Tiirkgesi yazi dilinde tek bigimli olarak sedasiz
ve uyum disi kullanilan “-ki” aitlik eki ve benzerlik gosteren, isimlerden
isim ve sifat tiireten “-1” eki ile birlesip kaliplasarak meydana gelmis bir
ek oldugu ihtimali ortaya ¢ikmaktadir. “-ki” ekinin tagidif aitlik anlarm
“.1” ekiyle genisletilmis gibi gdriinmcktedir “-ki” ekinin daha ¢ok gekim
eki olarak kullamlmasi, “-1” isimden isim yapim ekinin de ¢ok islek 01~
mayan bir ek olmasi, bu konudaki belirsizlige dayanak teskil etmektedir.’

2 Bu konuda tespitleriyle bana yardimci olan Marcel ERDAL, Mehmet Dursun
ERDEM ve Ahmet GUNSEN’e tegekkiir ederim.

¥ Bu konuda Sinasi Tekin’in bazi makalelerine bakilabilir. Bk. Tekin 2001.

* Hski Anadolu Tiirkgesi metinterinde ekin -ki ile kullantmina érnekler bulunsa ve -
gil’deki tek sekilliligin -ki’deki tek sekilligin baglamasiyla birlikte bagladigi da
goriilebilirse, yukarida verilen hiikmii daha rahat soyléyebilirdik. Ancak Eski
Anadolu Tiirkgesinin standartlagmaya baslamig diliyle yazilan metinlerde bu
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Bu tespitin yaninda kanaatimiz, bu ekin kdkeninin farkli bir kelimede
aranmas1 gerektifidir. “-gil” ekinin {izerine vurgu almamas1 ve iinlii
uyumuna girmemesi, bu ekin Eski Tiirk¢e déneminde bagka bir kelime-
den ekleserek olugmas: ihtimalini daha giiclii géstermektedir. Dolayisiy-
la, “-ki” aitlik eki ve “~I” isimden isim yapim ekinin birlegip kaliplagarak
“-gil” ekini olusturmasi ihtimali, “-gil” ekinin k&kenini izah etmek igin
yetersiz gibi goriinmektedir.
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