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DEDE KORKUT OGUZNAMELERINDE SAVAS STRATEJILERI'

Ahmet KESKIN**
0z

Savagin dil, kiiltiir, sanat ve edebiyatin cesitli tiir ve alanlarina pek ¢cok yansimalart olmustur. Tiirk dil, kiiltiir ve
edebiyat tarihinin lizerinde en ¢ok arastirma yapilan metinleri arasinda yer alan, zengin icerigiyle giin gectikce
yeni ¢alismalara konu olmaya devam eden Dede Korkut Oguznameleri de savas unsurlari ve ézellikle savas
stratejileri acisindan dikkat ¢ekici érnekler icermekle birlikte konunun bu baglamda heniiz miistakil calismalar
aractligiyla, yeterli diizeyde ele alinip ¢6ziimlenmedigi gériilmektedir. S6z konusu dikkat ve ihtiyactan hareketle
hazirlanan bu c¢alismada, Dede Korkut Oguznamelerindeki savas stratejileri konusu, tespit edilen baslica
orneklerden hareketle ele alinmistir. Bu dogrultuda ¢alismada oncelikle Dede Korkut Oguznamelerinde savas
konusu ana hatlariyla degerlendirilmistir. Calismanin devaminda Dede Korkut Oguznamelerinde gdriilen savas
stratejileri érnekleri siniflandirilarak belirli alt bashklar altinda ele alinip ¢6ziimlenmistir. Anlatmalarda kargis,
alkis ve 6vgii sézleri, uyku, uykudan uyanma ve uyandir(il)ma, esaret ve askeri casusluk, savas diizeni ve av gibi
hususlarin savas stratejileri baglamindaki gériiniimleri analiz edilmistir. Béylece, calisma araciligiyla, Dede
Korkut anlatmalarinda gercek ve maddi savasla birlikte Oguz toplum diizenini tehdit eden her tiirlii diistince,

eylem, séylem, olay, olgu ile savas ve buna yonelik gelistirilen savags stratejilerinin epik ve estetik bir diizlemde
nasil aktarilmis oldugu konusu aydinlatilmigtir.
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ABSTRACT

There are many reflections of the war on various genres and fields of language, culture, art and literature. The
Dede Korkut Oguznames are among the most researched texts in the field of Turkology because of how rich in
content they are. They also contain remarkable examples in terms of war elements and especially war strategies;
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Korkut Oguznames, and then analyse and classify examples of war strategies seen in Dede Korkut Oguznames
under certain sub-themes - namely as blessings, curses and praises, sleep, awakening and awakening, captivity
and military espionage, war order and hunting. In Dede Korkut narratives, it has been clarified how all kinds of
thoughts, actions, discourses, events, facts and war and the war strategies developed for this are conveyed on an
epic and aesthetic plane, along with the real war.
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Giris

Savas, tarihin en eski donemlerinden itibaren insanliin temel giivenlik
gereksinimlerinin sonucu olarak gilindelik yasamin, siyasetin, i¢c ve dis iliskilerin
sekillenmesinde hem belirgin hem de belirleyici bir konumda bulunmustur. Birey ve
toplum tizerindeki etkilerinin yogun nitelikleri nedeniyle mitolojik dénemlerden beri
savasin dile, kiltiire, sanata, edebiyatin cesitli alanlarina ve o6zellikle halk edebiyati
tiirlerine yogun yansimalari olmustur. Dilin, kiltiiriin ve edebiyatin cesitli alanlarinda
tarihsel siirecte zengin bir savas literatiirii meydana gelmis, bununla baglantili olarak da
diinya kiiltiir ve edebiyat geleneklerinde savas konusuna odaklanmis ¢ok sayida calisma
gerceklestirilmistir (Brosman, 1992; Roach, 1993; Segal, 1997; Diehl, 1999; Sambanis,
2002; Sherry, 2004; Das, 2005; Dawes, 2005; Hammond, 2006; Cole, 2009; Deer, 2009;
MacKay, 2009; Stevenson, 2013, Ashe vd. 2014; Taylor, 2022).

Genelde Tiirk tarihi ve 6zelde kiiltiir tarihi icinde de olduk¢a genis bir yer tutan, bu
bakimdan Tiirk dil, kiiltiir ve edebiyat metinlerine ¢cok cesitli yansimalar1 bulunan savas ve
ilgili konular iizerinde Tiirkoloji odakli, Tiirkiye, Tirk diinyasi ve diinya edebiyatlari ile
karsilastirmali olarak ¢cok sayida calismanin da yapilmis oldugu goériilmektedir (Cilgin,
2003; Duman vd. 2009; Coskun, 2011; Sahinoglu, 2011; Koroglu, 2013; Giilsen, 2014;
Dascioglu, 2016; Giildiirmez, 2018; Duman, 2018; Ulucutsoy, 2018; Ulucutsoy, 2019;
Sahin, 2020).

Turk kiiltiir tarihi bakimindan son derece 6nemli bir konumda bulunan Dede Korkut
anlatmalarinin savas edebiyat1 odaginda cesitli calismalar icinde belirli yonleriyle, kismen
ele alindig1 goriillmekle birlikte konunun heniiz kuramsal ve analiz odakli miistakil ve
kapsamli ¢alismalarla ele alinmadig1 dikkati c¢ekmektedir. Bu dikkatten hareketle
hazirlanan bu calismada Dede Korkut anlatmalarinda savas konusu, savas stratejileri
ornekleminde, ayrintilandirilarak ve siniflandirilarak, belirli alt baghklar altinda
degerlendirilmistir.

Dede Korkut Oguznamelerinde Savas

Tirklerin tarih boyunca gerceklestirmis olduklar: savas ve miicadelelerin estetik bir
diizlemdeki yansimalarini igeren Dede Korkut Oguznameleri i¢cinde yer alan anlatmalarin
tamaminda savas konusunun belirgin olup bu dogrultudaki 6rneklerin sayisi1 oldukca
fazladir. Savasla ilgili sozciliklerin zenginligi, savas hukukuna yo6nelik ornekler, esaret,
diismanla miicadele gibi hususlar odaginda gelistirilen savas stratejileri, Dede Korkut
anlatmalarinda belirginlesen savas unsurlarindan bazilaridir.

Bu cercevede Dede Korkut Oguznamelerindeki savasla ilgili ele alinabilecek baslica
konu ve alanlari ana hatlariyla; (1) Tirk tarihi, askeri ve kiiltiirel tarih, (2) destanlar, diger
epik anlatmalar, sozli tarih ve folklor, milli kimlik, savasla ilgili inan¢ ve uygulamalar, (3)
askeri teskilatlanma, birlik ve riitbe adlari, savas, savas aletleri ve ilgili tim unsurlarla
bicimlenen Tiirk harp dili ve terminolojisi, (4) Tirk edeb 1 gelenegi, Tiirk sanati, estetigi ve
savas edebiyati, (5) Tiirk savas stratejileri, (6) Tiirk savas hukuku, (7) Tiirk savas aletleri,
donanmas1 ve kusanmasi, (8) karsilastirmali mitoloji, dil, toplum, kiiltliir ve edebiyat
arastirmalar1 seklinde belirlemek miimkiindiir. Olduk¢a genel bir nitelik tasiyan ve
genisletilmesi miimkiin olan bu basit tasnif bile, 0guznamelerin savas baglaminda oldukca
genis ve dar konular baglaminda cesitli mistakil ¢calismalarda ele alinabilecegini ortaya
koymaktadir.

Destandan halk hikayesine, bununla birlikte Tiirklerin goécer evli kiiltiirden
yerlesiklige, erken dénem inang ve yasam bicimlerinden Islamiyet’e ve yazih kiiltiire gecis
siireclerindeki bir aradaligin izlerini iceren Dede Korkut Oguznamelerinde, Oguz
Tiirklerinin devamli hareket ve miicadeleye dayali hayat tarzinin estetik bir diizlemdeki
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yansimalar1 goriilmektedir. Bu baglamda Dede Korkut anlatmalarinda gegen olaylarin,
miicadelelerin, savaslarin tarihi zemini ve donemi, bu savaslarin kimlerle gergeklestirildigi
vb. konular hakkinda ¢ok sayida tartisma bulunmakla birlikte (Siimer, 1952; Boratav,
1958; Ozel, 2015) bu anlatmalarin Tiirklerin en erken donemlerden itibaren cesitli
diismanlariyla ve kendileri arasindaki miicadelelerini konu edinen hatiralari ¢cok yogun bir
sekilde yansittign kabul edilmektedir. Oguznamelerde savaslar, miicadeleler, esaretten
kurtar(il)malar, diismanla ve igeride yapilan miicadeleler, oldukca estetik bir diizlemde
aktarilmaktadir.

Dede Korkut Kitabinin genel olarak Tiirk destanlarinda da kismen gorilmekle
birlikte esasen Dede Korkut Oguznamelerine 6zgii belirginlesen bir epik soylemi vardir.
Hayatta kalabilmek icin bireyin ve toplumun bir biitiin halinde savas¢1 ve miicadeleci bir
kimlige sahip olmasinin kacinilmaz oldugu anlatmalarda yay cekip ok atmayanin, bas
kesip kan dokmeyenin, diismana akin etmeyenin adinin ve 6neminin olmadig1 bir
sosyokiiltiirel ve tarihi baglam s6z konusudur. Savas halinde olmasa bile stirekli savas
hazirliginda olan kahramanlar ve onlardan olusan bir toplumsal yapi icinde savas, bu
toplumun ve onlarin yasam diizeninin bir gercegidir. Son derece savasc¢i bir toplumsal yap1
ve dizen baglaminda gerceklesen miicadelelerde kilig, yay, mizrak, at, kahramanin baslica
savas materyalleridir. Bu ve benzeri oOrneklerin de acgikca gosterdigi lizere savas
bakimindan olduk¢a zengin ve kapsamli bir igerige sahip olan Dede Korkut
Oguznamelerindeki yogun savas icerigi ve literatiirii bu ¢alismada, savas stratejileri
odaginda ele alinmistir.

Dede Korkut Oguznamelerinde Savas Stratejileri

Dede Korkut anlatmalarinda savas konusu derinlemesine analiz edilmek
istenildiginde, savasin tek boyutlu bicimde degil ¢cok yonlii olarak karsimiza ciktigi
goriilmektedir. Bu bakimdan eserde dogrudan ve yalnizca savas meydaninda, savas
aletleriyle, kilic ve kalkanla gerceklestirilen giic odakli bir savasin degil; savas
stratejilerinin, harp zekasinin, soguk savasin, psikolojik harp yontemlerinin, zeka
oyunlarinin da yogun ve ilgi ¢cekici 6rnekler seklinde belirdigi dikkati cekmektedir.

Bu kapsamda oOrnegin, Salur Kazanin Evinin Yagmalandigi anlatma bastan sona
savas, miicadele, sinama, askeri zekd ve savas stratejisi unsurlariyla doludur. Salur
Kazan’in “Yata yata yanimiz agridi, dura dura belimiz kurudu. Yiirtyelim a beyler! Av
avlayalim, kus kuslayalim, sigin geyik yikalim, yine otagimiza gelelim, yiyelim icelim, hosca
vakit gecirelim” soylemi karsisinda Kiyan Selciik ve Deli Tundar “uygundur” derken, At
Ag1zl1 Aruz Koca; “Agam Kazan, pis dinli Giircistan sinirinda oturuyorsun, obanin iistline
kimi birakirsin?” diyerek diismana kars: siirekli teyakkuzda bulunmak gerektiginin altini
cizer. Bunun iizerine Kazan; “Ug yiiz yigit ile oglum Oruz, benim evimi beklesin” diye cevap
verir (Ozgelik, 2016, s. 638). Burada Oguz beylerinin bir toy esnasinda bu karar1 almalari
s6z konusudur. Salur Kazan’in evinin yagmalanmasinda, alinan bu kararin etkili oldugu ve
alinan bu kararda bir sorun oldugunun vurgulanmak istendigi aciktir. Strekli teyakkuz
hilinde olmasi gereken beyler muhtemelen, diismanlarina yonelik yeteri kadar dikkatli
olmamislardir ve bunun sonucunda bir bedel ddenmistir. Verilmek istenen mesaj, bu
anlamda dikkat ¢ekicidir.

Anlatmanin devaminda Kazan’in, S6kli Melik’e resmi olarak miiracaat etmeden 6nce
Karacuk Coban’a; “Anami kafirden dileyeyim, at ayagi altinda kalmasin” diyerek aslinda
dikkat cekici bir strateji uyguladig1 goériilmektedir. Burada Kazan'in aslinda savasmayi
coktan planladig1 ve yapacagi savasta “annesinin at ayagi altinda kalmamasi”ni diisiinerek
sanki savasmayacakmis ve yalnizca yash annesini kurtarmak istiyormusc¢asina davranmak
suretiyle askeri bir hileye basvurdugu dikkati ¢ekmektedir. Ancak burada diisman,
muhtemelen bunun stratejik bir taktik oldugunu anladigindan, yash annesini Kazan’a
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vermez. Boylece vaat, verilmis olmasina ragmen unutulmus, bastan yerine
getirilemeyecegi bilindigi halde s6ylenmis oldugundan, s6ze karsi bir “itaatsizlik” durumu
ortaya ¢ikmis olmaktadir. Salur Kazan'in baska bir boyda esir edilmesinin, birincil sozlii
kiiltiir ortaminda eyleme ve yasaya karsilik gelen bir gerceklik olarak kabul goren “s6z”e
kars1 gostermesi gereken fakat gostermedigi bu 0Ozensizlikten kaynaklanip
kaynaklanmadigi (Abdulla, 2019, s. 313) da bir soru isareti olarak belirmektedir.

Kan Turali anlatmasinda Kan Turali’'nin evlilik macerasindaki biitiin miicadele ve
sinavlar1 bastan asag stratejilerle doludur. Tirabuzan tekfurunun cok giizel ve savasci bir
kiz1 vardir. Tekfurun, kiziyla evlenmek isteyenlere biri “boga”, biri “kagan aslan” biri de
“kara bugra” (deve) olmak iizere ii¢c hayvani yenmesi seklinde ii¢ nikdh sarti
bulunmaktadir. Bu ii¢ sinavi basariyla tamamlayan Tekfur'un kiziyla evlenebilecekken
sinavi basariyla gecemeyenlerin baslar: kesilip bur¢ bedenine asilmaktadir. Bur¢ta asilmis
otuz iki bastan hicbiri kagan aslanla kara bugranin yiiziinii bile gorememis, ilk asamada,
boga boynuzuyla 6lmiistiir. Kanli Koca kesik baslar1 ve hayvanlar1 gériince korkup {irperir
ve “Varayim ogluma dogru haber vereyim. Hiineri varsa gelsin alsin, yoksa evdeki kiza razi
olsun” diyerek yurduna doner. Kan Turali “Canim baba, bana yarar kiz buldun mu?”
deyince “Buldum ogul, hiinerin varsa” diye cevap verir. Kan Turali;; “Yelesi kara savas
atima eyer salayim’ Kanlh kafir eline akin ¢apayim, bas keseyim, kan dokeyim; kafire kan
kusturayim. Kul hizmetgi getireyim, hiiner gostereyim” deyince Kanli Koca; “Hay canim
ogul, hiiner dedigim o degil. O kiz i¢in ii¢ hayvan saklamislar. Her kim o ii¢ hayvani yense,
o kizi ona verirler, yenip 6ldiirmese onun basini keseler, burca asalar” der. Kan Tural;
“Baba, bu s6zli sen bana dememeliydin. Madem dedin, mutlaka gitmem gerek. Basima
kaking¢ yiiziime tokunc¢ (asagilama) olmasin. ‘Kadin ana, bey baba, esen kalin!" ” der
(Ozgelik, 2016, s. 708).

Bu anlatmada boga ile Kan Turali'nin uzun uzun ¢arpismalarina ragmen ne boganin
ne de Kan Tural'nin galip gelememesi lizerine Kan Turali'min strateji degistirdigi
gorilmektedir. Boganin agz1 kopiiriip kiit kiit solumaya basladigr sirada Kan Turals;
“Erenler bu diinyay1 akilla ¢6zmiislerdir” diyerek boganin éniinden sigrayip, ne hiineri
varsa ardindan gostermeye karar verir. Tekrar adi gorkli Muhammed’e salavat
getirdikten sonra boganin 6niinden savulur. Boga boynuzu iizerine dinelir, Kan Tural
kuyrugundan ti¢ kere kaldirip bogayi yere vurur, kemiklerini kirar, tizerine basip bogazlar,
bicakla derisini yiiziip eti meydanda birakarak deriyi tekfurun éniine getirir (Ozgelik,
2016, s. 711-712). Burada, asama asama devam eden, aklin ve zekdnin merkezde oldugu
bir savas ve buna bagh gelistirilen savas stratejileri s6z konusudur. Burada dikkat ceken,
bilindik savaslarin, miicadelelerin ve bunlarda basarili olmanin tek basina yeterli olmadigi,
baska sinavlardan ge¢cme ve buna yonelik stratejiler gelistirerek farkli alan ve tiirlerde,
bicimlerde basar1 géstermenin de zorunluluguna yapilan vurgudur.

Basat'in Tepegdz'ii Oldiirdiigii anlatmada ise Basat'in attig oklar Tepegoz'e islemez,
parcalanir. Tepegdz, Basat’i tutup cizmesine sokarak ascilara “bunu bana cevirin de
yiyeyim” deyip uykuya yatar. Basat bicagiyla cizmeyi yarip c¢ikardiktan sonra ascilara
Tepeg6z’ii nasil 6ldiirecegini sorunca as¢ilardan; “Bilmeyiz, ama goziinden baska yerde et
yoktur” yanitini alir. Basat, Tepeg6z'iin basucuna gelerek g6z kapagini kaldirip goziiniin et
oldugunu goriir ve “Mere kocalar, sisi ocaga koyun 1sinsin” deyip 1sinan sisi Tepegoz'iin
goziline sokarak goziinii ¢ikarir. Tepegoz haykirarak uyanir, Basat magaraya saklanir, gelen
koglardan birisinin derisini ylizerek icine girer. Miicadeleden kurtulan Basat’a Tepegéz,
yuziginli vererek parmagina takmasini, boylece kendisine ok ve kili¢ gecmeyecegini
soyleyince Basat ylizligli parmagina gecirir. Sonucta Tepegdz bicak vurdugunda Basati
kesemez. Tepegdz, magarayr gostererek orada hazinesinin oldugunu soyler, Basat
magaraya girince oray1 yikip yok eder (Ozgelik, 2016, s. 731).
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Bu sirada Tepegoz her seferinde Basat’a; “Oglan kurtuldun mu?” der ve Basat da her
seferinde cevap olarak; “Tanrim kurtardi” der. Tepeg6z en sonunda Basat’a; “Sana 6lim
yokmus. Su magaray1 gordiin mii? Orada iki kili¢ var; biri kinli, biri kinsiz. O kinsiz keser
benim basimi. Git getir, benim basimi kes der. Basat magaraya geldiginde kinsiz kilicin
durmadan inip ¢iktigin1 gorir. “Ben buna bos bulunup dokunmayayim” diye diisiiniirken
kilicini tutar, kili¢ ikiye ayrilir, agag getirir. “Kinsiz kili¢” onu da ikiye ayirir. Yayini eline
alarak kilicin asili oldugu zinciri vurup kilic1 yere diisiiriir, kili¢ yere gomiiliir. Kendi
kilicini kinina sokarak Tepegoz'iin yanina gelir. Tepeg6z, goziinden aldig1 yarayla ¢ok aci
cekmekte iken, Basat ve Tepegdz, uzun uzun soylesirler (Ozgelik, 2016, s. 731-735). Basat
ve Tepegdz arasindaki bu miicadele esasen bastan sona kadar bir strateji ve zeka
savasidir. Basat, Tepeg6z'ii, eti olan ve ac1 duyacagi tek yerinden, bir bagka ifadeyle en
zayif ve oldiirebilecegi tek bolgesinden yaralayarak yok etmistir.

Mitik-Stratejik Séylem Tiirleri Olarak Kargis, AlKis ve Ovgii Sozleri

Bamsi Beyrek anlatmasinda “yasam sonlandirici” ve “problemli” bir olgu seklinde
beliren Deli Karcar'in, kardesini istemeye gelenleri 6ldirdiigiinii bilen “Giigli Oguz
Beyleri”, bu isi yapsa yapsa Dede Korkut'un yapacagini diisiindiiklerinden (olaganiistu
giicleri, bilgeligi, 6liimslizligl vs. nedeniyle), kiz1 istemesi i¢cin oraya Dede Korkut'u
gonderirler. Korkut Ata, “ansizin kagma kovma olursa birisini bineyim, birisini yedeyim”
diye yanina en giiclii atlar1 alir. Nitekim Deli Karcar’'in ilk saldirisindan, yanina aldig:
atlardan biri yorulunca digerine binmesiyle bir siire kendini korur. Kurtulamayacagini
anladig1 yerde ise mite, kutsala, soziin giiciine basvurur. Deli Kargar, Dede Korkut’'u kili¢la
ortadan ikiye ayiracagi sirada Korkut; “Calar isen elin kurusun” kargisina basvurarak
sihirli bir metodolojiyle, s6ziin giicii ve eyleme karsilik gelen yaptirimiyla miicadeleyi
kendi lehine cevirir. Bunun karsisinda ise Karcar “disi deve gormemis bin erkek deve”, “hi¢
kisraga asmamis bin aygir”, “bin koyun gérmemis ko¢”, “bin kuyruksuz kulaksiz kdpek” ve
“bin semiz pire” getirmesini ister. Eger getiremezse, bu sefer 6ldiirecegini ifade eder.

Bunlarin hepsini bir araya getirmek imkansiz olmasa da oldukga giictiir ve aslinda
bu isteklerin hepsi, bir stratejik yaklasimin pargasidir. Nitekim, bulup getirdiklerinde ise
Dede Korkut, Deli Karcar'in muhtemelen bir sorun daha g¢ikaracagini ya da tatmin
olmayacagini bildigi icin yeni bir strateji gelistirerek Deli Karcar’t “Semizini al zayifini
birak, kendin se¢” séylemiyle ikna edip ¢iplak bir sekilde pirelerin oldugu agila sokarak ve
yine zor durumdan kurtulmasi icin suya girmesi stratejisini harekete gecirerek Bani Cicek
ve Bams1'nin diigiiniiniin yapilmasini saglamistir (Ozgelik, 2016, s. 661-662). Dede Korkut,
Karcar'in iline ulastiginda, Karcar bu sirada yoldaslari ile hedefe ok atis1 yapmaktadir. Yani
burada savasmasa, savas halinde olmasa bile siirekli savas hazirliginda olan kahramanlar
ve onlardan olusan bir toplumsal yap1 s6z konusudur. Savas, bu toplumun ve onlarin
yasam dilizeninin bir gercegidir. Buna benzer c¢ok sayida ornek, Dede Korkut
anlatmalarinda ¢esitli unsurlarla miicadeleye doniik ¢ok sayida stratejinin varligini
gostermektedir.

Ovgii ve alkis, s6z konusu stratejilerden biri olarak karsimiza ¢ikan, dikkat cekici
eylem ve sdylemlerdir. Kan Turali anlatmasinda Kan Turali, evlenecegi kizi bulmak iizere
yola ¢ikmak isterken buna karsi olan baba, oglunun bu yolculukta basina koéti seyler
gelecegini diisiinerek onun gitmesini engellemek adina bu yolculugun ¢ok zor olacagini,
gitmemesi gerektigini soylemektedir. Kan Turali;; “Bu kadarcik isten korkan yigit mi olur?
Alp eri korkutmak ayip olur” diyerek gidip at kosturacagini, her tirli zorluklara karsi
kahramanca micadele edip savasacagini sdyleyerek anne babasinin elini 6piip kirk
yigidini yanina aldiktan sonra yola ¢ikmaktadir (Ozcelik, 2016, s. 709). Kéfirler, Kan Turah
ve beraberinde gelenleri karsilayip agirlar. Tekfur, konusmasini begendigi Kan Turali'y1
soymalarini ister. Soyunup keten bezini beline saran Kan Turali alp meydanina gelir,
pecesini acar. Tekfurun kizi, Kan Turali'y1 ¢ok begenir ve “keske babam beni bu yigide
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verse, boylesi yigidin hayvanlar elinde 6lmesi yazik olur” der. Bu arada demir zincirle
bogayr meydana getirirler. Boga diz ¢okiip boynuzuyla mermer tasi peynir gibi ufaltir.
Kafirler; “Simdi yigidi atar yikar, serer pargalar. Yikilsin Oguz illeri! Kirk yigit bir bey
ogluyla bir kizdan otiri 6lmek nasil olur” deyince kirk yigitler aglasmaya baslar. Kan
Turali ise “..Ne aglasirsiniz, kolca kopuzumu getirip beni 06viin” diyerek miicadele
oncesinde 6viilmek ister. Yigitler onu su sozlerle 6ver:

“Sultanim Kan Turall! Davranip yerinden kalkmadin mi? Yelesi kara
savas atina binmedin mi? Arku Beli, Ala Dag1 avlayip kuslayip asmadin
m1? Babanin beylik cadir1 kapisinda hizmetciler inek sagar gormedin mi?
Boga boga dedikleri kara inek buzagisi degil midir? Alp erenler
diismanindan korkar mi olur? Sar1t Tonlu Selcan Hatun kdéskten bakar,
kime baksa ask atesiyle yakar, Kan Turali! Sar1 Tonh kiz askina hu!”
(Ozgelik, 2016, s. 711)

Tekfur, Kan Tural’'nin zekasinin ve stratejilerinin yeterliligine ikna olarak kizi
vermelerini emreder ancak tekfurun kardesinin oglu “Hayvanlarin reisi aslandir. Onunla
da savassin kizi ondan sonra verelim” der. Aslani ¢ikarip meydana getirirler, aslan kiikrer
ve meydanda ne kadar at varsa hepsi korkudan kan iser. Yigitleri aslan1 goriince Kan
Turali icin aglasmaya baslarlar ancak Kan Turali Mere a! Kolca kopuzumu ele alin, beni
ovin. Sar1 Tonlu kiz askina bir aslandan déneyim mi? diyerek yigitlerinden tekrar
kendisini dvmelerini ister. Yigitleri; “Sultanim Kan Turali! Ak¢a sazlar icinde sar1 gonler
gorlip taylar1 basan, bogazinin damarini kesip kanini emen, kara polat uz kilictan
donmeyen, akca tozlu kati yaydan darsimayan, ak yelekli delici oktan cekinmeyen,
canavarlar onderi kagan aslan denilen ala kopek itine kendisini dalatir mi1? Alp yigitler
savas gini diismandan korkar mi” sozleriyle 6vdiikten sonra Kan Turali “Mere kafir,
aslanin1 birakiver, gelsin” der. Aslanmi birakirlar, aslanla miicadele ederek yener ve
tekfurun oOniine getirir. Tekfur yine kizin1i vermelerini ister ama kardesinin oglu
“Hayvanlarin ¢avusu devedir. Onunla da savassin, ondan sonra kizi verelim” deyince tekfur
devenin agzinin yedi yerden baglanmasini ister fakat kiskang kafirler tekfurun séziini
dinlemeyerek devenin agzim1 baglamazlar, yularim siyirip saliverirler (Ozgelik, 2016, s.
712-713).

Kan Tural firlayip devenin koltugundan girip ¢ikar ama yorgun diisiip kayar. Alti
cellat ensesine geldiginde ise kirk yigit tekrar onu su so6zleriyle 6vmeye baglar:

“Kalkip Kan Turali, yerinden dogruldun, Yelesi kara savas atina butun
bindin, Ela gozlii yigitlerini yanina aldin, Arku Beli, Ala Dag1 gece astin,
Akintihi gorklii suyu dilip gectin, Kanh kafir eline gece girdin, Kara boga
geldiginde hasat ettin, Kagan aslan geldiginde belini biiktiin, Kara deve
geldiginde ne yavasladin? Kara kara daglardan haber asar, kanli kanh
sulardan haber gecer, giiclii Oguz iline haber varir. Kanli Koca oglu Kan
Turali ne yapmis? derler. Kara boga geldiginde zorlanmamis, kagan aslan
geldiginde belini blikmiis, kara deve geldiginde neden yavaslamis?
derler. Biiylik kii¢iik kalmayip s6z edinir, kar1 koca kalmayip dedikodu
edinir. Ak sakalli baban iiziiliir, yasli anan kanli yas déker. Hanim, kalkip
yerinden dogrulmazsan, alti cellat ensende yalin kili¢ tutar, hemencecik
gorklii basimi keser, Asagidan yukar1 bakmaz misin? Karsina ala kaz
geldi, sahinini atmaz misin? Sar1 Tonlu Selcan Hatun isaret eder, gbrmez
misin sana? Deve burnundan perisan olur, bilmez misin? Sar1 Tonlu
Selcan Hatun koskten bakar a! Kime baksa agk atesiyle yakar. Sar1 Tonlu
kiz agkina bir hu!” (Ozgelik, 2016, s. 714)

Bu sozleri duyan Kan Turali ayaga kalkip diisiiniir fakat savasacak giicii halen
kendinde bulamayip kirk yigitten kendisini biraz daha dvmelerini ister. Kirk yigit bu sefer
onu; “Kapkayalar basinda yuva tutan, Kadir ulu Tanri'ya yakin ugan, mancilig1 agir tastan

1204



Dede Korkut Oguznamelerinde Savas Stratejileri

gizildayip hizla inen, ar1 goliin 6rdegini sakiyip alan, koca dag kecisini dip dip yiiriirken
tutup alan, karincigi aciksa kalkip ugan, climle kuslar sultani ala kartal; kanadiyla
saksagana kendisini yakalatir mi1? Alp yigitler savas giinii diismanindan korkar mi?”
(Ozgelik, 2016, s. 715) sozleriyle overler.

Bu 6vgii sozleriyle kendisini, kahramanliklarini hatirlayarak toparlanan Kan Tural
bir tekme ile deveyi bagirtir ve ikinci tekmesiyle deveyi yikar. Deveyi bogazlayarak
oldiriir ve “Akincilarin tirkes bagi, lizengisi kayis1 kopunca dikmege lazim olur” diyerek
arkasindan iki kayis cikarip tekfurun ontine birakir. Tekfur; “Vallahi bu yigidi goziim
gordii, gonliim sevdi” diyerek kizin1 Kan Turali’ya verir (Ozgelik, 2016, s. 715). Anlatmanin
devaminda ise tekfurun kizin1 Kan Turali'yla gondermekten pisman olmasi ve
arkalarindan birlik gondermesi dikkat c¢ekicidir. Bu kapsamda Kan Turali tiim
miicadeleleri kazanarak sevgilisini alip iline donerken diismanin pisman olmasi, séziinden
donmesi, askeri bir hile ile arkasindan ordu géndermesi s6z konusudur (Abdulla, 2019, s.
96). Burada dikkat cekici bir savas stratejisi olarak Kan Turali’nin yigitleri tarafindan
ovillmeyi isteyerek cesaretini toplamaya calismasi, yigitler tarafindan ¢ocukluk anilarina
gotirulerek biitiin yasaminin ve kahramanliklarinin hatirlatilmasi s6z konusudur.

Goruldigi gibi Kan Turali anlatmasi esasen bastan sona savas stratejilerinin
merkezde bulundugu bir yapiya sahiptir. Devenin agzinin baglanmamasi ile
gerceklestirilen hile, Kan Tural’'nin yorulmasi, kirk yigidin dvgiileri, olasi bir yenilgiyi
o6nleme amacl uygulanan bir strateji olarak bu 6vglilerde Kan Turali’'nin basarisizliginim
ayni zamanda Oguzlarin itibarinin zarar goreceginin hatirlatilmasi s6z konusudur. S6ziin
giicti, Tanrisalligl, kaosu kozmosa doniistiiriicti etkisi, Oguz erlerinin 6vgii ve alkis sozleri
aracilifiyla hatirlatilmakta, toplumu temsil eden bir yigidi icinde bulundugu zor
zamanlarda kendisine getirmek, giiciinii, cesaretini toplayarak tekrar savasmasini ve
kazanmasini saglamak isleviyle kullanilmaktadir. Ge¢misini, kahramanliklarini, ilini,
toresini, ailesini hatirlatmak suretiyle kahramani savasa odaklamasi bakimindan 6vgi,
6vme yoluyla olaganiistii bicimde savasarak veya olaganiistii giic yardimiyla savasi
kazanma yontemi, Dede Korkut'ta 6zel bir savas stratejisi olarak dikkat cekmektedir.

Yine, Kazilik Koca Ogli Yegenek anlatmasinda da en kahraman Oguz beyleri diismani
alt edemeyip, yirmi dért sancak beyi tekfurun elinde perisan olurken Kazilik Koca oglu
Yegenek Yaradan’i uzunca overek; “Birligine sigindim, sahibim Kadir Tanri, medet senden!
Kara giysili kéfire at siirerim, isimi sen onar!” diyerek at siiriip basariya ulasir (Ozgelik,
2016, s. 725). Burada savas stratejisi olarak dua ve ovgii s6zleri, her biri sayisiz epitete
sahip 24 kahraman Oguz sancak beyinin kafire yenilmek {izere bulundugu bir baglamda
devreye girmekte, “taze delikanli” hem babasini kurtarmanin azmi hem de 6vglisiiniin
neticesinde, Yaradan'in inayetiyle diismani kirip onlara galip gelebilmektedir.

Savas Stratejisi Olarak Uyku, Uykudan Uyanma ve Uyandir(1)ma

Oguznameler icinde basta Kan Turali anlatmasi olmak iizere pek ¢ok anlatmada
dikkat ceken bir diger stratejik unsur ise uykudur. Ozellikle epik anlatmalarin genelinde
oldugu gibi uyku, degistirip dontstiiriici ve ¢esitli durumlara gecis saglayici bir metafor,
motif olarak Dede Korkut'ta da yogun olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Temur, 2018).
Catisma alaninda, savas meydaninda uykuya dalma, uyku sonrasi esir diisme gibi ¢esitli
durumlarin anlatmada bir yandan degistirici ve doéntstiiriicii bir etkiye sahip olurken
diger yandan da Oguzlarin “Oguz uykusu’nun (Kaya, 2016) kendine 6zgii nitelikleriyle
dikkat cektigi goriiliir. Bu anlamda anlatmalarda Oguzlarin basina olumsuz anlamda her
ne geliyorsa uykularinda veya uykularindan geldigi Kan Turali anlatmasinda; “O zamanda
Oguz yigitlerine ne bela gelse uykudan gelirdi” seklinde ifadesini bulmaktadir. Nitekim
Kan Turali, biiytik bir miicadele sonucunda, stratejik basariyla evlenecegi kizi alip
donerken giizel bir yere otagini kondurup burada yer icer, eglenir ve sonrasinda uykusu
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gelince uyur. Tam bu sirada kiz; “Benim sevenlerim ¢oktur. Birden akin edip, gelip,
yigidimi tutup oOldiirmesinler, ak¢a yiizli ben gelini tutup atamin anamin evine
gotiirmesinler” (Ozcelik, 2016, s. 715) diyerek Kan Turali uyurken onun atina zirh giydirip
kendi de zirh giyinip mizragini eline alarak yiiksek bir yere c¢ikarak etrafi gozetlemeye
baslar. Boylece, Kan Turali’'nin uykuya dalarak yaptig1 stratejik hatay1 yeni bir strateji ile
orterek, birazdan baskina gelen alti yiiz kisilik birlige karsi teyakkuz héalinde bekler.
Burada, stratejik olarak biiyiik bir hata yapan, “uyuyan bir yigidin”, yine stratejik olarak
uyanik kalan ve savas hazirligl yapan bir kadin kahraman tarafindan “uyandirilmasit”,
kurtarilmasi s6z konusudur.

Nitekim, tekfur kizin1 Kan Turali ile gonderdigi icin pisman olur ve zirhli, kara giysili,
kiligh, alt1 yiiz kafir seger. Bu ordu hizlica at stirerek Kan Turali ve Selcan Hatun'un
begenip cadir diktigi yere ulasirlar. Selcan Hatun uyanik ve hazirlikli oldugu igin
geldiklerini goriir ve hemen Kan Turali’ya; “Gafil olma, kara basini kaldir yigit! Kara ¢ekik
gorklii goziinii ac yigit! Bileklerinden ak ellerin baglanmadan, Ak alnin kara yere
tepilmeden, ansizin gorkli basin kesilmeden, alca kanin yerytiziine dokiilmeden; diisman
yetisti, disman geldi, n’oldu sana, ne yatarsin? Kalk yigit!” ve; “Yigidim, lizerine diisman
geldi. Uyandirmak benden, savagip hiiner gostermek senden” (Ozgelik, 2016, s. 716)
sozleriyle biten uyarisiyla haber verir. Boylece, savasin kendi lehlerine doniisiindeki
kirilma noktasinin en énemli stratejik hamlesini ger¢eklestirmis olur.

Yine, uyku motifinin ¢ok belirgin oldugu Osiin Koca Oglu Segrek anlatmasinda,
kardesi Egrek’i esaretten kurtarmak {izere yola ¢ikan Segrek uykuya dalar. Segrek’in
bindigi aygir, dismanlarin geldigini duyar ve yulari ¢ekerek Segrek’i uyandirir. Segrek
uykusundan uyanip kafiri kilictan gecirir, kaleye tikar ancak uykusunu yenemeyip yine
atinin yularini bilegine gecirerek yerine gidip yeniden uyur. Kafir bu sefer yiiz kisi saldirr,
at yine Segrek’i uyandirir. Segrek kafirleri kilictan gecirip kaleye tikar ama yine atinin
yularini bilegine gecirir, uykusuna yenilip doniip yine uyur. At, Segrek’in bileginden
bosanip kacar. Tekfur bu sefer ii¢ ylz kisi ile saldirmalarini ister ama askerler “Segrek
kokiimuzi keser” diyerek korkup saldirmak istemez. Tekfur; “Dinsizin hakkindan imansiz
gelir” diyerek Egrek’i Segrek’in lizerine gondermek icin bir tuzak plani hazirlar. “Egrek,
tekfur sana himmet etti. Surda bir deli yigit yolcunun yolakecinin, ¢obanin ¢olugun
ekmegini alir. Tut o deliyi 6ldiir, seni birakiverelim, ¢ek git” tuzak sézlerine karsilik Egrek;
“Peki, olur” der (Ozgelik, 2016, s. 752).

Kafirler Egrek’i zindandan ¢ikarip sa¢ini sakalini keserler. Bir at, bir kili¢ ile ¢ yliz
kafiri yoldashgina vererek Segrek’in yanina gonderirler. Egrek; “gelin birlikte gidelim,
tutalim” deyince kafirler; “Tekfurdan sana buyruk oldu, sen var” derler. Egrek; “simdi ben
gideyim, elini ayagin1 baglayayim, sonra siz gelesiniz” deyip Segrek’in uyudugu yere varir.
Egrek’in Segrek’i gordiigiindeki sozleri; “Bakti gordii ki ayin on dérdiine benzer bir gtizel
ela gozli genc yigit burcak burcak terlemis uyur. Gelenden gidenden haberi yok. Dolandj,
basi ucuna geldi bakt1 ki belinde kopuzu var, ¢ikarip eline ald1” (Ozgelik, 2016, s. 752-753)
seklindedir. Goriildiigi gibi burada da yine diismana degil uykusuna yenilen bir Oguz
yigidi vardir ve diisman da ona yeni stratejik hamlelerle yanasarak yenmeye
calismaktadir. Uykudan uyanmakta zorlanan fakat giliciiyle diismani yenen, yeni
stratejilerle kardesiyle savastirilmak istenilen bir yigidin gidip buldugunda kardesinin de
uykuda oldugunu gordiigii bir durum s6z konusudur. Oguz miti burada kopuzu, kopuzla
soylenen sdzleri, kardesin kardesi 6ldiirmesini engelleyici, daha acik ifadeyle Oguz'u derin
uykusundan uyandirici bir olgu, sihirli bir arag, stratejik bir unsur olarak devreye
sokmaktadir. Bu dogrultuda Egrek, kopuzu eline alip kardesine sunlar1 soylemektedir:

“Davranip yerinden kalkan yigit! Yelesi kara, savas atin1 butun binen
yigit! Arku Beli Ala Dagdan gece asan yigit! Akintilh gorklii suyu dilip
gecen yigit! Gurbete gelen yatar mi olur? Benim gibi bileklerinden ak
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ellerini baglatip domuz ahirinda yatar mi olur? Ak sakalli babasini, ak
sacli anasini aglatip sizlatir mi olur? Ne yatarsin yigit? Gafil olma, gorkli
basimi kaldir yigit! Ela goziint ag¢ yigit! Kadir Allah’in verdigi tatli cani
uyku almis yigit! Bileginden kollarim1 baglatma! Ak sakalli babani, yash
anani aglatma! Ne yigitsin, gii¢lii Oguz ilinden gelen yigit? Yaradan hakki
icin kalk! Dért yanini kafir sards, belli bil!” (Ozgelik, 2016, s. 753)

Kardesinin bu sozleriyle sicrayip kalkan Segrek, kilicinin kabzasina yapisir. Egrek’e
saldiracakken elinde kopuzu gorerek “Mere kafir, Dedem Korkut'un kopuzu hiirmetine
vurmadim. Eger elinde kopuz olmasaydi, agamin basi i¢in seni ikiye bélerdim!” (Ozgcelik,
2016, s. 753-754) der. Segrek, abisinin elinden kopuzu ¢ekip alarak; “Safak vakti yerimden
kalktigim kardas icin. Ap ak atlar kosturmusum kardas icin. Kalenizde tutsak var midir,
kafir? sdyle bana! Kara basim kurban olsun kafir sana!” deyince agabeyi Egrek; “Agzin icin
6leyim kardas! Dilin icin 6leyim kardas! Kalarda koparda yerini sorar olsam yigit, ne
yerdir (Yigit sen nerelisin?). Karanlik gecede yol sasirsan iimidin nedir? Biyiik bayrak
tasiyan haninmiz kim? Savas giinii 6nden at kosturan alpiniz kim? Yigit, senin baban kim?
Alp er, erden adim1 saklamak ayip olur. Adin nedir yigit, besikte birakip gittigim
kardescigim misin?” (Ozcelik, 2016, s. 755) deyince Segrek agabeyine; “Yasadigim yer, giin
ortasi. Karanlik gece icinde yol sasirsam iimidim Allah. Biyiik bayrak tasiyan hanimiz
Bayindir Han. Savas giinii at kosturan alpimiz Salur Kazan. Babamin adini sorarsan, Osiin
Koca. Benim adimi sorarsan Segrek. Kardasim varmis, ad1 Egrek, besikte birakip gittigin
kardesinim” diye cevap verir. Kardes olduklarini anlayan Egrek ve Segrek birlikte kafirin
lizerine yiiriiyerek diismanlarim kiligtan gecirip kaleye dékerler (Ozgelik, 2016, s. 756).

Yine, Salur Kazan’in tutsak oldugu anlatmada Kazan'in tutsak olmasi da uykusu
yluziindendir. Tirabuzan tekfuru, beylerbeyi Han Kazan’a bir sahin gondermistir. Kazan,
sahinlerle ava ¢ikar, avda Kazan sahini kazlari avlamasi icin havalandirir ama sahin
Tomanin Kalesi'ne iner, geri donmez. Kazan iiziiliip sahinin ardina diiser, dere tepe asip
kafir eline gelir ve Kazan'in kara goziinii uyku basar. Beyler “donelim” der ama Kazan
“biraz daha ileri gidelim” der. Bir kale goriir ve “beyler gelin yatalim” der. “Kazan’1 kii¢licek
6lim tuttu, uyudu. Meger hanim, Oguz beyleri yedi giin uyurdu, onun i¢in kiiciicek 6lim
derlerdi” (Ozgelik, 2016, s. 757) seklinde aktarilan bu kisimda casus tekfura; “Bir béliik ath
geldi, icinden beyleri yatti uyudu” diye haber gonderir. Tekfur adam gonderip bunlarin
Oguz erenlerinden oldugunu anlayinca askerlerini lizerlerine gonderir. Kazan’'in beyleri
diismanin geldigini goriirler ve kafirle cenk ederler. Kafirler Kazan’in yirmi bes beyini
sehit edip Kazan’in lizerine lislisiip uykusunda tutup elini ayagini siki baglayip bir arabaya
yukleyip urganla ceker. Yolda Kazan araba gicrtisindan uyanip elindeki urganlari
kopartarak arabanin iizerine oturur, elini eline ¢alip kas kas giiler (Ozgelik, 2016, s. 757).
Uykunun esarete ve yenilgiye yol acan baslica unsurlardan biri olduguna isaret eden bu ve
benzeri 6rneklerle Oguz uykusu, savas stratejileri baglaminda 6nemli bir motiftir ve konu
bu ¢ercevede daha derinlikli calismalara konu edilebilecek niteliktedir.

Savas Stratejilerini Sekillendirici Bir Eylem Olarak Esaret

Oguznamelerde savasla ilgili bir diger unsur esarettir ve anlatmalarda en 6nemli
basliklardan biridir. Beylerin esir alinmasi ve kurtarilmasi anlatmalarin en 6nemli kurgu
unsurlarindandir. Dirse Han Oglu Boga¢ Han anlatmasinda Dirse Han esir edilir. Salur
Kazan anlatmasinda da esaret 6n plandadir. Bamsi Beyrek gerdek gecesi naibi sayesinde
6limden kurtulur ama esir alinir, on alt1 yil esir kalir. Kazan ve oglu Oruz’un anlatmasi
biitiintiyle tutsaklik lizerine kurgulanmistir. Bu bakimdan Dede Korkut anlatmalarinda
babalarin ogullarini, ogullarin babalarini ve kardeslerini, yigitlerin birbirlerini diisman
esaretinden kurtarmalari en temel aksiyonlardandir (Abdulla, 2019, s. 141-142). Bu
esaretlerde ve esaretten kurtarma/kurtulma siireclerinde ise stirekli bir strateji gelistirme
soz konusu edilir. Bu bakimdan tutsaklik ve kurtulma/kurtarma, Oguzlar1 savasa ve
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miicadeleye motive eden, kendilerini koruma i¢giidiisiinii canli tutan stratejik hususlardan
biri olarak anlatmalarda stirekli 6n plana ¢ikartilir.

Oruz’un tutsak oldugu anlatmada hentiz hi¢ savasmamis olmasina karsin babasinin
savastigini bir tepeden bir miiddet izledikten sonra dayanamayan Oruz kendisini savasin
ortasina atarak gosterdigi miicadele sonrasinda diismana esir diiser (Ozgelik, 2016, s.
686). Oguz destanlarinda birey ve anlati kurgusu tizerindeki en bliyiik donistiiriiciilerden
biri, kahramanlarin diisman eline gecmesidir. Ornegin Dirse Han, kirk namerdinin yalan ve
iftiralarina kaninca, en biiyiik cezay1 almakta, boynuna ilmik gegirilip siirtiklene stiriiklene
kafir illerine esir gotiiriilen bir beyin Umitsizliginde iken, oglu tarafindan esaretten
kurtarilmaktadir. Kazilik Koca tam on alt1 y1l hisarda tutsak olur.

Salur Kazan’in tutsak oldugu anlatmada tekfurun hanimi Kazan’in nasil biri
oldugunu merak eder ve “varayim Kazan1 géreyim nasil biridir, bunca adamlara darb
vururmus” diyerek bir glin zindanciya kapiy1 actirip Kazan’la konusur. “Kazan Beg nasildir
halin? Hayatin yer altinda m1 hostur yoksa yeryiiziinde mi hostur? Hem simdi ne yersin, ne
icersin ve neye binersin?” diye sorunca Kazan; “Oliilerine as verdigin vakit ellerinden
alirim; hem oliilerinizin gii¢liisiine binerim, giicsiizlerini yedekte tutarim” diye cevap verir.
Tekfurun hanimi; “Dinin i¢cin Kazan Beg! Yedi yasinda bir kizcagizim 61dd, litfen ona
binme!” deyince Kazan; “Oliilerinizde ondan giicliisii yoktur, hep ona binerim” diye cevap
verir. Tekfurun karisi; “Vay, senin elinden ne yeryiiziinde dirimiz ve ne yeraltinda éliimiiz
kurtulurmus” diyerek kocasina gelip; “Kerem eyle, o zalimi kuyudan cikar. Kizcagizin
belini tizer a! Yeraltinda kizcagizima binermis, kalan 6liilerimizi toplarmis hem oliilerimiz
icin verdigimiz yemegi ellerinden cekip alip yermis. Onun elinden ne 6liimiiz ne dirimiz
kurtulurmus. Dinin askina o eri kuyudan cikar” deyince tekfur, Kazan’in kuyudan
cikarilmasi emrini verir. Kazan kuyudan ¢ikartilir ve “And i¢ ki bizim elimize diismanliga
gelmeyesin. Hem bizi 6v Oguz’u asagila, seni birakiverelim, ¢ek git” deyince Kazan; “Ben
yeryliziinde adam évmem. Bir adam getirin bineyim, sizi éveyim” (Ozgelik, 2016, s. 758)
diye cevap verir.

Burada Kazan'in esaretten kurtulma stirecinde gelistirdigi son derece dikkat ¢ekici
bir strateji s6z konusudur. Kazan, getirilen adami oldiirdiikten sonra tstiine cikip;
“Kopuzumu getirin sizi 6veyim.” diyerek uzun uzun kendi gecmisinden bahsederek sunlari
soyler:

“On bin erden diisman gordiimise oyunum, dedim. Yirmi bin er diisman
gordiimise kagmadim. Otuz bin erden diisman gordiimise ottan saydim.
Kirk bin er diisman gordiimise yan yan baktim. Elli bin er diisman
gordiimise teslim olmadim. Altmis bin diisman er goérdiimise alismadim.
Seksen bin er diisman gordiimise lirpermedim. Doksan bin er diisman
gordiimise zirh giymedim. Yiz bin er diisman gordimise yiiziimi
donmedim. Yiizii donmez kilicimi ele aldim. Muhammed’in dini askina
kilic vurdum, ak meydanda yumru basi top gibi kestim. O zaman da
“erim, beyim!” diye éviinmedim. Oviinen erleri hos gérmedim. Eline
girmis iken mere kafir 6ldiir beni, yitir beni! Kara kilicin1 vur boynuma,
kes basimi. Kilicindan saparim yok, kendi ashim, kendi koékim
asagillamam yok. Oguz erenleri dururken seni évmem yok.” (Ozcelik,
2016, s.759)

Kazan’in bu dogrultudaki su sozleri de dikkat ¢ekicidir:

“..kilavuzsuz yol basaran Kazan er idim. Yedi basli ejderhaya yetisip
vardim, heybetinden sol géziim yasardi. ‘Hey goziim, namert goziim, koti
goziim! Bir yillandan ne var ki korktun’ dedim. Orda dahi ‘Erim, beyim!’
diye dviinmedim. Oviinen erenleri hos gérmedim. Alt1 defa Oguz vardj,
alamadi o kaleyi. Alt1 bas erle ben Kazan vardim, alt1 giine birakmadim,
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onu aldim. Kilisesini yikip yerine mescit yaptim, ezan okuttum. Kizinj,
gelinini ak gégsiimde oynattim, beylerini kul ettim. O zaman da ‘Erim,
beyim!" diye éviinmedim. Oviinen erenleri hos gérmedim. Kilisesini
yiktim, mescit yaptim; altin1 giimiisii yagmalattim. Kendi ashm kendi
kokiim asagilatmam yok. Oguz erenleri dururken seni 6vmem yok...Ak
Kaya'nin kaplaninin erkeginde bir koékiim var, Alaca renkli tiiyli
koyununu gezdirmeyecek. Ak Saz'in aslaninin erkeginde bir kokiim var,
Alaca kisraklarini yasatmayacak. Boz kurt yavrusu erkeginde bir kokiim
var, Alaca renkli tiiyli koyununu gezdirmeyecek. Ak sungur kusu
erkeginde bir kokiim var, ala 6rdek, kara kazim1 ugurmayacak. Giigli
0Oguz elinde bir oglum var, Oruz adli, bir kardasim var, Kara Gone adli,
yeniden doganimi yasatmayacaklar. it gibi hav hav eden cirkin huyluy,
kiiglicek domuz soélenli, bir torba saman désekli, yarim kerpi¢ yastikl,
yonma aga¢ Tanrili kopregim kafir! Oguz erenleri dururken seni 6vmem
yok. iste oldiiriirsen mere kifir oldiir beni; Oldiirmezsen, Kadir Allah izin
verse oldiireyim kafir seni.” (Ozcelik, 2016, s. 760-762)

Goruldiigi gibi bu anlatmada da yaptiklarini hatirlatarak diismana karsi psikolojik
tstlinliik kuran, gayrinizami harp yontemlerini uygulayan bir beyin bu sozlerle
basvurdugu, biitliniiyle bir savas stratejisi soylemi dikkat cekicidir. Kazan kendi obasini,
erenlerini, oglunu, dinini, téresini Oviip diismaninin téresini, inanclarini, yurdunu
asagilayan bu sdylemiyle kafirleri stratejik hataya zorlamaktadir. Nitekim kafirler, “Bu bizi
6vmedi, gelin bunu o6ldiirelim” derler ama sonra “Bunun oglu var, kardesi var, bunu
oldiirmek olmaz” (Ozgelik, 2016, s. 762) diyerek Kazani domuz damina hapse atarlar.
Kazan'in Oguz erenlerinin giliclinden, yigitliZinden bahsetmesi diismanlarinda, eger
Kazan’t oldiriirlerse baslarinin daha biiyiik belaya girecegine dair bir etki uyandirmis,
diismanlarinin Kazan’1 6ldiirmekten korkup vazgecmesine yol agmistir. Burada da dikkat
cekici psikolojik bir harp yontemi, zeka ile kurgulanmis stratejik bir kurtulus siireci s6z
konusudur.

Kazan yeniden hapse atildiktan sonra, anlatmanin ikinci asamasinda da biitiiniiyle
stratejik hamlelerle ilerleyen psikolojik bir harp akis1 gortliir. Oguz beyleri yol iistiinde
“kafirin Ayasofyasi’na gelirler, burasi gayet sarp bir kilisedir, burada kafirin kesisi vardir.
Oguz beyleri attan inip tliccar giysisi giyip tliccar kihiginda katir deve c¢ekip gelirler.
Kafirler bakip gelenlerin tacire benzemedigini diislinlip kacarlar. Kaleye girip kapilarini
kapatirlar, gelenlere “kimsiniz” diye sorduklarinda “tliccarlariz” cevabini alirlar. Kéfirler;
“yalan soylersiniz” diyerek Oguz beylerini tasa tutarlar. Tekfurun sigir ¢cobanm kalenin
alindigin1 goriip tekfura haber verir. Tekfur beylerini toplayip “bunlara ne iyilik yapalim”
diyerek ne yapacaklarini konusurlar. Beyler; “bunun ¢aresi odur ki Kazan’t ¢ikaralim,
onlarla savastiralim” diyerek Kazan’i ¢ikarip tekfurun 6niine getirirler. Tekfur; “Kazan Beg,
lizerimize diisman geldi. Bu diismani lizerimizden uzaklastirirsan seni birakiverelim, hem
hara¢ 6deyelim, sen de ant i¢ ki bizimle diismanliga gelmeyesin” derler. Kazan; “Vallah
billah, dogru yolu goriirken egri yoldan gelmeyelim” deyince kafirler “Kazan iyi ant icti”
deyip sevinirler. Tekfur askerini toplayip meydana gelir, cadir diktirir, kafirin askeri
Kazan'in iizerine yi1gilir. Kazan’a zirh getirip, kilig, mizrak, giirz ve diger savas aletlerini
giydirip donatirlar. Savas meydaninda Oguz erleriyle Kazan savasirken oglunu tanir ve
Kazan ile oglu bu sefer kilig-kalkanla savasarak diismani birlikte kirarlar (Ozcelik, 2016, s.
763-766). Boylece, anlatma boyunca gereken stratejik hamleler sonucunda esaretten
kurtulus ve basar1 s6z konusu olmaktadir.

Savas Stratejisi Olarak Askeri Casusluk

Oguznamelerde dikkat ceken bir diger stratejik husus ise askeril casusluktur.
Anlatmalarin pek ¢ogunda askeri casuslukla ilgili unsurlara rastlamak miimkiindiir. Salur
Kazan'in Evinin Yagmalandigi Boy’'da, “kafiriin casusu casusladi1” ifadesindeki “casus” ve
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“casuslamak” sozclkleri de askeri birer terim olarak degerlendirilebilir. Kéfirlerin
casuslar1 vardir ve siirekli Oguz beylerini gozleyerek onlar1 casuslamaktadir. Kazan ve
oglu Oruz ava ¢iktiklarinda av avlayip kus kusladiktan, sigin geyik yiktiktan sonra gok alan
giizel cimene cadir dikerek birkag giin beyler ile yiyip icmeye baslar. Tam bu sirada Basi
Acik Tatyan Kalesi'nden, Aksaka Kalesi’'nden kafir casuslar1 beylerin bu hallerini gorerek
tekfura; “Hay, ne oturursun? itini ulutmayan, kedini miyavlatmayan alplar basi Kazan
oglancik ile bitkin diismiis yatiyorlar” demesiyle on alt1 bin kara giysili kafir ata binip
Kazan’in lizerine at kosturup baskin yaparlar (Ozcelik, 2016, s. 82-83; 638; 682-683).

Burada, “Sii uyur diisman uyumaz” soylemince, uykusunda ya da gafletinde basilan
bir Oguz toplumu s6z konusudur ve anlatmalarda siklikla diismana karsi hazirliksiz
yakalanma s6z konusudur. Burada yine ilging olan, Kazan’in anlatma basinda toy
kurdurtup eglence yaptirirken, aglayarak oglunun kahramanlik géstermedigini sdylemesi
ve oglunun da babasinin kendisine kahramanlik 6gretmedigi seklindeki cevabin Kazan’i
keyiflendirmesidir. Kazan tam bu sirada; “Beyler! Siz yiyiniz iciniz, sohbetinizi
dagitmayiniz. Ben bu oglan1 alayim, ava gideyim” so6zleriyle, beylere danismadan, anlik
aldigr bir kararla harekete gecer. Ayni durum, Kazan'in evinin yagmalanmasiyla
sonuclanan siirecte de benzer bicimde yasanmis oldugundan, burada bilingsiz bir sekilde
alinan, “Kalin Oguz Beyleri’nin biitiiniinlin onay1 olmadan baslayan bir av yolculugu, yine
diisman akinina yol agmistir. Siirekli ikaz halinde bulunmasi gereken ve attig, atacagi her
adimda, alacagi her kararda diismanlarina karsi stratejik davranmasi gerektigi hilde bir
an buna dikkat etmediginde Oguz toplumunun mevcut diizeni birden diizensizlige
evrilmektedir. Mit, bu bakimdan tiim Oguz toplumunu, devletini, milletini, anlatmalardaki
olay ve olgular, eylemler ve sdylemler araciligiyla uyarmakta, stratejik anlamda gii¢lii bir
hazir bulunusluga, topyekun teyakkuza ¢agirmaktadir.

Bununla birlikte Oguz beyleri de kendilerinin ya da eslerinin, kahramanlarinin
dikkatleriyle belalardan kurtulmakta, Oguz u¢ boylarinin ve alanlarinin giivenligi beylerin
6zel dikkatleriyle saglanmaktadir. Begil Ogli Emrentin Boyr'nda bu durumla ilgili ayrintilar
belirgindir. Yine ayn1 anlatmada, babasinin ayag: kirildig: icin diisman iistiine tek basina
gitmek zorunda kalinca oglan1 zirhiyla, atiyla, tipki Begil gibi donatirlar ve oglan ii¢ yliz
yigidi yanina alip savas meydanina gider. Kafirler “Bu at Begil’indir, biz kacariz” derler ve
tekfur “Mere iyice bakin! Bu gelen Begil ise sizden dnce ben kacarim” der. Gozcii gozler ve
tekfura; “At, silah ve migfer Begil'in, Begil icinde degil” der. Tekfur; “Yiz adam ayrilin,
girilti yapin, oglam1 korkutun! Oglan kus yiirekli olur, meydam1 birakir kacar” der
(Ozgelik, 2016, s. 742). Karsiikh savas stratejilerinin daha baslangigtan belirdigi bu
anlatmanin devaminda kéfirler oglana sunlari soyler:

“Oglan oglan, ay oglan! Haramzade oglan! Altinda al aygir1 zayif oglan!
Elindeki mizragi kirik oglan! Ak tozlu yay1 gevsek oglan! Oklugunda
doksan oku ince oglan! Yanindaki yoldaslar ¢iplak oglan! Kara gozleri
zayif oglan! Ségli melik sana ¢ok 6fkelendi; ‘Meydandaki su oglani tutun,
bileklerinden ak ellerini baglayin, hemencecik gorklii basini kesin, alca
kanini yeryiiziine dokiin!” dedi. Ak sakall1 babani aglatma! Ak sa¢li anani
sizlatma! Yalmz yigit alp olmaz, yavsan otu dibi berk olmaz. Belasi gelmis
kavat oglu kavat! Geri don buradan!” der (Ozgelik, 2016, s. 743).

Begil ise sOyle cevap verir:

“Sacma sapan konusma, mere itim kafir! Altimdaki al aygirimi ne
begenmezsin? Seni gordii oynar. Omzumdaki demir zirhim omzumu
kisar. Kara polat uz kilicom kinini dograr. Kargi dali mizragimi ne
begenmezsin? Gogsiini delip gége parlar. Akca tozlu kati yayim inim
inim inler. Sadagimdaki okum kabini deler. Yanimdaki yigitlerim savas
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ister. Alp ere korku vermek ay1p olur. Beri gel mere kifir, boy ol¢liselim.”
(Ozgelik, 2016, s. 743-744)

Goruldigi gibi soylesmelerde karsilikli savas stratejileri ve psikolojik harp
yontemlerinin odaginda psikolojik bir yipratma istegi ile stratejik bir moral bozma,
psikolojik iistiinliik kurma, yenilgi hissi verme istegi belirgindir. Begil, diismana verdigi
cevaplarla, gelistirdigi stratejiyle psikolojik iistiinligt eline alir, korkmadigin bildirerek
hem kendini hem de yanindakileri savasa iyice hazrlar. lyice yorulup giicii tiikenince
Allah’a yalvarir ve yardim ister. Kafir; “oglan, yenilince tanrina mi1 yalvarirsin? Senin bir
tanrin varsa benim yetmis iki puthanem var” deyince oglan; “Ya asi melun! Sen putlarina
yalvarirsin, ben alemleri yoktan var eden Allah'ima sigindim” (Ozgelik, 2016, s. 745)
deyince Hak Te’ala Cebrail’e, Begil’e kirk savas¢i kuvveti verdigini sdyler. Bunun {izerine
Begil kafiri kaldirip yere vurur, sahin gibi kafirin bogazina yapisir, kan burnundan cesme
gibi fiskiran kafir aman dileyerek “Sizin dine ne derler? Dinine girdim” der ve sehadet
getirerek Miisliiman olur (Ozgelik, 2016, s. 745). Allah’a giivenme ve siginma sonucunda,
cok glicli ve kalabalik bir diismana galip gelme stratejik olarak hem Tepegtz'de hem de
Begil’de benzer bicimde karsimiza ¢ikar. Burada inang, azim ve zaferin birlikteliginde,
basariya gotiiren bir stratejik tutum s6z konusudur.

Fiziki-Stratejik Konumlan(dir)ma Baglaminda Savas Diizeni

Oguznamelerde savas stratejisi baglaminda dikkat ¢ceken bir baska husus da savas
diizenidir. Bu anlamda Oguz beylerinin tipki toylarda oldugu gibi savaslarda da mevkileri
bellidir. Ote yandan metinde savas sahnelerinde Oguz beyleri ve yigitleri daima “déne
done savasirlar. “Done done savastilar” ifadesi bu anlamda, hemen tiim anlatmalarda ve
ilgili anlatmalarda gecen savas sahnelerinde bir kalip anlatim unsuru olarak dikkat
cekmektedir. “Done done savasmak” ile Tiirklerin en bilindik savas stratejilerinden biri
olan hilal taktigine vurgu yapildig1 aciktir. Salur Kazan'in evinin yagmalanmasi boyunda,
Kazan Han’in So6kli Melik’e kars1 yaptig1 cenkte; “Tas Oguz beyleri ile Delii Tiindar sagdan
depti. Cilasun yigitleri ile Kara Géne oglu Delii Budak soldan depti. i¢ Oguz Begleri ile
Kazan dipe depti” seklinde Oguz beylerinin savastaki nizami vurgulanmistir. Ordunun sag
ve sol kollardan yani kanatlardan olusmasi ve merkezde, dipte Kazan Han’in bulunmasi
bir¢ok Tiirk devletinde degismeyen bir husustur.

Osmanli savas diizeninde oldugu gibi Oguz ordusu da diisman karsisinda “hilal” veya
“nal” seklinde diizenlenir. Sag ve sol kanatlar bu hilalin iki ucunu tutar ve merkezde, savasi
idare eden basbug ve ordusunun agirligi bulunurdu? Ayni tasvir Uruz’un tutsak oldugu
boyda da tekrarlanmaktadir. Bu anlatmada, Oguz beylerinin Kafir hasimlar “sag tarafta
Kara Tiiken Melik’e Tiindar karsu geldi. Sancubani yere caldi, depretmedi, basin kesti.
Boyu uzun Burla Hatun kafiri kiliclad1” sekilde belirtilmistir. Bu boydaki savas tasvirine
gore savas diizeni sol kolda Bogacik Melik, Kara Gone/Kara Budak (I¢ Oguz), dipte
(merkez) Sokli Melik, Salur Kazan (I¢ Oguz), sag kolda Kara Tiiken Melik, Delii Tiindar (Tas
Oguz) yer almaktadir. Oguz askerl teskilatinda daima bu beylerin rol oynadiginm
goriiyoruz. Buradan da anlasiliyor ki, ordunun sag kolunu Kiyan Selcuk oglu Delii Tiindar
idare etmekte ve bu kolda Tas Oguz, yani Boz-Oklar bulunmakta. Sol kolda ise i¢ Oguzdan
Kara Géne veya oglu Kara Budak bulunmaktadir. Kendisi de I¢ Oguz'dan (Ug Ok) olan
Kazan Han ise I¢ Oguz beyleri ile merkezde yer alir. Kazan Han'in oglu Uruz veya kardesi
Kara Gone “alay baglayip” savas diizeninde orduya komuta eder. Bu diizenlenen avlar igin
de gecerlidir (Bulduk, 2019, s. 157-158).

Bununla birlikte, Uruz'un tutsak oldugu boyda Kazan Han yaralanip zor durumda
kalinca Oguz kahramanlar (1) Kazan Bey'in hatunu; kirk ince belli bey kiz1 ile Boyu Uzun
Burla Hatun, (2) Kazan Bey'in kardesi Kara Gone, (3) Kiyan Selguk oglu Delii Diindar, (4)
Gaflet Koca oglu Sir Semseddin, (5) Kam Piire Beg oglu Bamsi Beyrek, (6) Kazilik Koca oglu
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Beg Yegenek, (7) Yigirmidort boyun oksayan Delii Tiindar (Aruz Koca olmali), (8) Bin
kavim baslar1 Doger, (9) Bin Biigdiiz baslari Emen, (10) Dokuz Koca baslari Aruz
siralamasiyla savasa istirak ederler. Genelde iist siralarda bulunan beylerin savastaki
mevkileri degismez iken alt siralarda bulunan beylerin sirasi1 bazi boylarda degisikliklere
ugramaktadir. Nitekim Aruz Koca’'min Tas Oguz'un bas¢isi olmasina ragmen, savas
sirasinda sonda yer almasi, olaylardaki menfi rolii ile beylerin mevkisinin degisebildigim
gosterir. Diger bir dikkat edilecek husus ise destanlarda hig¢bir rolii olmayan beylerin
burada siralamaya girmesidir ki bu durum Oguz destanlarinda daha 6nce tarihi rolleri
geregi bulunan boylarin Dede Korkut'a ilave edilme ihtiyaci duyuldugunu gdsterir
(Bulduk, 2019, s. 158-159). Bu bakimdan sahada savasirken fiziki konumlanmadaki
kurallarin Oguz savas stratejileri ve hiyerarsisi icinde 6nemli yer tuttugu, anlatilar
tizerinden de anlasilabilmektedir.

Savasa Hazirlik ya da Arkaik Bir Savas Stratejisi Olarak Av

Calismada son olarak savas ve av iligkisi ve bu baglamda bir savas stratejisi olarak
av lzerinde de durmak yerinde olacaktir. Ciinkii tim epik anlatmalarda oldugu gibi
Oguznamelerde de av ve savas iliskisi belirgindir. Savas hazirlig1 ya da pratigi olarak avin
mitolojik donemlerden beri birbirleriyle olan giiclii iliskisi, Dede Korkut Oguznameleri
tizerinde yapilan cesitli calismalarda vurgulanmistir (Yazici, 2008; Kaya, 2009; Celik,
2019; Deger, 2019). Anlatmalarda kahramanlarin, beylerin ve toplumun ava 6zel bir
ilgisinin bulundugu goériilmekte ve bu durum av ve savasin oldukca yakin olgular seklinde
belirmesine yol agmaktadir. Beylerin ava olan diiskiinliigii, av kuslarinin pesinden giderek
esir diisme, avda hiiner sergileme, bu hiiner nedeniyle 6viinme ya da asagilanma vb.
hususlar dikkate alindiginda, avin adeta bir savas hazirligl veya savas stratejisi olarak
gorildigi anlasilabilmektedir. Bu durum, Oguznamelerin, Tiirklerin tarihi agidan en eski
donemlerine, giindelik yasamin avcilik-toplayiciik ve sonrasindaki savas odakl
stirdiirildigii dénemlere ait hatiralarin1 yansitmasi bakimindan da dikkat cekicidir.
Oguznamelerde ¢ocugun ilk avindan doniisii i¢in 6zel bir toy diizenleme, avdan pay isteme,
belirli bir siire ava ¢ikilmadiginda huzursuz olunmasi gibi hususlar, avin Oguz toplum
diizenindeki yerini gosteren baslica belirtilerdir. Bu bakimdan av, Oguznamelerde en az
savas kadar 6nem arz eden ve yine savasla ¢cok yakindan iligkili bulunan bir kavram olarak
On plana ¢ikmaktadir.

Avla ifade edilen bazi hususlarin da aslinda savasa isaret ettigi, dahasi av motifinin
hemen ardindan savasin s6z konusu olmasi, Dede Korkut Kitabinda av ile savas arasinda
giiclii bir iliskinin bulunduguna isaret etmektedir. Nitekim, Kazan’'in evinin yagmalandigi
boyda Kazan av karar1 aldiginda, sayisiz askerle yola ¢ikilmaktadir. Bu durum, avla
vurgulananin savas, sigin, geyik ile vurgulananin da aslinda diisman oldugunu
diistindiirmektedir. Oguz toplumunda tek basina karar almak yasaktir ve beyler savas
karari alirken diger beyleri bilgilendirir, onlarin goriislerine de basvururlar. Bu da bir tiir
savas stratejisidir. Bu nedenle ava ¢ikma, askeri-stratejik bir 6neme sahiptir ve tek basina
alinacak bir karar degildir. Bu nedenle de Kazan, av kararini tiim beylere danisarak alir.
Av, sonrasinda savasi doguran bir unsur olarak dikkat ¢eker. Avdan sonra esas savas
baslar, av, savasin habercisidir. (Abdulla, 2019, s. 148-149).

Goritldiign gibi Dede Korkut Oguznameleri, savas stratejileri bakimindan son derece
zengin bir icerige sahiptir. Bogac¢'in bogayi, Basat'in Tepegtz'li, Kan Tural’'nin hayvanlari
yenmesindeki savas stratejisi ve zeka, Bani1 Cicek’in Bamsi'y1 evlenip evlenemeyecegi
konusunda bir “diello”ya davet etmesi, Salur Kazan’in evinin yagmalandigi Boy'da
Kazan’in; “Benim yanmimda gotiirtirsem tek basina yenemez derler” seklindeki diisiincesi
ve Karaguk Coban’t agaca baglamasi gibi pek ¢ok husus, Dede Korkut Oguznamelerinde
savas stratejileri baglaminda kapsamli incelenmeyi bekleyen cok yonlii ve derinlikli
konulardan bazilandir.
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Sonug

Gegmisle halin, eskiyle yeninin, sozlii ve yazili olmanin, mitle yazinin savasi olarak
da yorumlanan Dede korkut anlatmalar s6zlii kiiltiir icindeki mitik kokenleriyle aslinda
kendi basina, Tiirk toplumunun kahramanliklarinin yine mitin giicli olan yegane unsurla,
yani sOzle anlatilmasidir. Belirli bir dénem itibariyle yaziya aktarilmaya baslanmis olsa da
Dede Korkut Kitab1 icindeki biitiin savas unsurlari, sdylemler, diisman algisi,
kahramanliklar, miicadeleler, bir butiin hilinde Turk tarihinin en eski dénemlerinden
itibaren sozlii kiiltlire stratejik tecriibe olarak yerlesen gergeklerin ve bunun mitik bir
bicimde, epik destan donemine aktariminin kodlarini icermektedir.

Dede Korkut anlatmalarinda gercek ve maddi anlamda savasla birlikte esasinda,
0guz toplum diizenini tehdit eden her tiirlii diisiince, eylem, soylem, olay, olgu ile savas ve
buna yonelik gelistirilen savas stratejilerinin epik ve estetik bir diizlemde aktarimi s6z
konusudur. Bireyin toplumlasma siireci, aile ve toplumu tehdit edebilecek inang, davranis,
diistince ve eylemler bir biitiin olarak nihayetinde Oguz devletine ve toplum diizenine
zarar vereceginden, estetik zeminde ve kurgusal diizlemde anlamini bulan biitiin siiregler,
kaos ve kozmos iliskisi icinde yapilacaklari ve yapilmayacaklari, dikkat edilmesi
gerekenleri belirginlestirmek icin vardir.

Dede Korkut Oguznamelerinde savas baglaminda zekaya ve stratejilere, esarete ve
uykuya 6zel vurgular séz konusudur. Ovgii sézleriyle motive olan Kan Tural’nin imkansiz
bir savasi kazanmasi, Dede Korkut'un ancak kargis sayesinde oliim tehlikesinden
kurtulabilmesi ve ¢ok sayidaki diger ornekler, bu durumun baslica yansimalaridir.
Oguznameler, savasin yalnizca bir kili¢c kalkan miicadelesi olmadigini, savasta uyulacak
kurallar Tirk toresi, geleneksel diinya goriisii 6rnekleminde ¢ok acik ve estetik 6rneklerle
ortaya koymaktadir. Dede Korkut Oguznameleri savas stratejileri (savas hazirhgi,
giivenligi, casusluk, av, u¢-sinir koruyuculugu, soguk savas-psikolojik savas, uyku vb.)
baglaminda zengin bir malzeme sunmaktadir. Bu ¢alismada ana hatlariyla degerlendirilen
konunun daha kapsamli calismalarda ele alinmasiyla, Oguznameler iizerinden savas
stratejileri baglaminda daha kapsamli bilgi edinilmesi miimkiin olacaktir.

KAYNAKCA

ABDULLA, K. (2019). Mitten Yaziya veya Gizli Dede Korkut. (¢ev. Ali Duymaz). 4. Baski.
Istanbul: Otiiken Yayinlari.

AKKOYUN KOC, T. (2022). “Bayburt’'un Kara Kis1: Tepeg6z”. Folklor/Edebiyat. XXVIII/110:
307-331.

ASHE, L. - I. PATTERSON (2014). War and Literature. NED-New Edition. Boydell & Brewer.

BORATAYV, P. N. (1958). “Dede Korkut Hikayelerindeki Tarihi Olaylar ve Kitabin Telif
Tarihi”. Tiirkiyat Mecmuasi. 13: 31-62.

BROSMAN, C. S. (1992). “The Functions of War Literature”. South Central Review. IX/1: 85-
98.

BULDUK, U. (2019). “Dede Korkut Oguzlarinda Askeri Teskilata Dair Unsurlar”. Diinya
Kiiltiir Mirast Dede Korkut Uluslararast Sempozyumu Bildiri Kitab1 (25-27 Nisan
2019). (ed. Ferdi Giizel-Turgay Kabak). Bayburt: Bayburt Universitesi Yayinlar::
149-162.

COLE, S. (2009). “Enchantment, Disenchantment, War, Literature”. PMLA, Special Topic:
War. CXXIV/5: 1632-1647.

1213



Ahmet Keskin

COSKUN, S. (2011). “Savas-Edebiyat iliskisi Baglaminda Bosna Savas’min Tiirk Siirine
Yansimast”. Yeni Tiirk Edebiyati Arastirmalari. 5: 29-52.

CILGIN, A. S. (2003). Tiirk Roman ve Hikayesinde Ikinci Diinya Savagi. Istanbul: Dergah
Yayinlari.

DAS, S. (2005). Touch and Intimacy in First World War Literature. New York: Cambridge
University Press.

DASCIOGLU, Y. (2016). Savas ve Edebiyat Sempozyumu Bildirileri Kitabi (L-11. Ciltler) (16-
18 Aralik 2014). Sakarya: Sakarya Universitesi Basimevi.

DAWES, |. (2005). The Language of War. Literature and Culture in the U.S. from the Civil
War through World War 1I. MA-London: Harvard University Press.

DEER, P. (2009). Culture in Camouflage: War, Empire, and Modern British Literature. New
York: Oxford University Press.

DIEHL, P. F. (1991). “Geography and War: A Review and Assessment of the Empirical
Literature. International Interactions. Empirical and Theoretical Research in
International Relations”. New Research in Geopolitics. XVII/1: 11-27.

DUMAN, H. (2018). “Savas Edebiyat1”. Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi. LVII/1: 99-110.

DUMAN, H. - S. K. GURESIR (2009). “Yeni Tiirk Edebiyat’'nin Kaynaklar:: Savas ve
Edebiyat”. Turkish Studies.IV/1/1: 29-77.

GULDURMEZ, S. (2018). “Savas ve Edebiyat Arastirmalan”. Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi.
LVIII/1: 217-227.

GULSEN, H. (2014). “Milli Miicadele Déneminde Savas Edebiyatimiz”. [Imi Arastirmalar. 25:
85-96.

HAMMOND, A. (2006). Cold War Literature. Writing the Global Conflict. London-New York:
Routledge.

KAYA, M. (2009). “Dede Korkut Kitabr ve Manas Destanr’'nda Av Kiiltiiniin izleri”. Acta
Turcica. 1: 114-121.

KAYA, D. (2016). “Dede Korkut'ta Tiirk Destanlar1 ve Halk Hikayelerinde ‘Oguz Uykusu’.
lI1. Uluslararast Tiirk Diinyast Kiiltiir Kongresi Bildiriler Kitabi (19-23 Ekim 2015).
(ed. Metin Ekici-Muvaffak Duranli). II: 863-869.

KOROGLU, E. (2013). Tiirk Edebiyati ve Birinci Diinya Savasi (1914-1918). istanbul: iletisim
Yayinlar.

MACKAY, M. (2009). The Cambridge Companion to the Literature of World War II. New
York: Cambridge University Press.

OZEL, H. (2015). “Dede Korkut Destanlarinda Oguzlarin Diismanlar Kimlerdi?”. Tiirk
Diinyasi Incelemeleri Dergisi. XV/2: 181-184.

OZCELIK, S. (2016). Dede Korkut -Dresden Niishasi- Metin, Dizin. Ankara: Tiirk Dil Kurumu
Yayinlari.

ROACH, C. (1993). Communication and Culture in War and Peace. London: Sage.

SAMBANIS, N. (2002). “A Review of Recent Advances and Future Directions in the
Quantitative Literature on Civil War”. Defence and Peace Economics. X111/3: 215-243.

SEGAL, H. (1997). Psychoanalysis, Literature and War: Papers 1972-1995. 1st Edition.
London-New York: Routledge

1214



Dede Korkut Oguznamelerinde Savas Stratejileri

SHERRY, V. (2004). The Cambridge Companion to the Literature of the First World War.
New York: Cambridge University Press.

STEVENSON, R. (2013). Literature and the Great War: 1914-1918. New York: Oxford
University Press.

SUMER, F. (1952). “Dede Korkut Kitab’'na Dair Bazi Miilahazalar”. Tiirk Folklor
Aragtirmalari 11. 30: 467-472.

SAHIN, M. (2020). “Bir Savas Edebiyati Ornegi: Orduya Arzuhal”. Turkish Studies. XV/2:
819-842.

SAHINOGLU, M. (2011). Savas ve Edebiyat Ekseninde Ernst Jiinger’in “Mermer Yaliyar” ve
Omer Seyfettin’in “Beyaz Lale” ile “Bomba” Adli Eserlerinin Karsilastirilmast. Istanbul:
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi).

TAYLOR, M. (2022). The Vietnam War in History, Literature and Film. Edinburgh:
Edinburgh University Press.

ULUCUTSOY, H. (2018). “Tiurk Basininda Savas Edebiyati Tartismalarn (1913-1941)".
Turkish Studies. X111/28: 1023-1040.

ULUCUTSOY, H. (2019). Tiirk Savas Edebiyati ve Propaganda (1828-1912). istanbul:
Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii. (Yayimlanmamis Doktora
Tezi).

1215



