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Geleneksel anlatilarin toplumsal davranis kaliplar iizerinde etkisi oldugu ve toplumun belirli olgulara karsi
tavrinin geleneksel anlatilarda énemli izlerinin oldugu iddiasina sahip olan bu makale, séz konusu iddiay:
terérizm olgusu lizerinden ve destanlar dérnekleminde ¢6ziimlemeyi vadetmektedir. Béylesi bir iddiay: tutarl bir
sekilde ispat edebilmek icin anakronik bir okuma yapilmast zorunlulugu ortaya cikmistir. Ciinkii giiniimiiz
diinyasinda var olan terérizm gibi bir olguyu gecmiste yaratildig bilinen destanlar tizerinden tahlil etme girisimi
6zt itibariyle anakroniktir. Bu nedenle makalede, toplum hayatinda siirekli olarak var olan terérizm gibi
zamandan muaf bir olguyu tahlil etmede geleneksel anlatilardan nasil yararlanilmasi gerektigi noktasinda ézgiin
bir inceleme yéntemi arastirmacilarin dikkatine sunulmustur. Tiirk diinyast destanlart drnekleminde
gerceklestirilen tahliller Oguz Kagan Destani ve Dede Korkut Kitabi lizerinden derinlestirilmistir. Yapisalci
yéntemin genel ilkeleri takip edilerek Tiirk destanlarindaki terérizmin izleri karakterlerin eylemleri ve anlati
epizotlari iizerinden ayrintili olarak tahlil edilmistir. Bu yapisal inceleme neticesinde terérizme iliskin karakter
eylemlerinin ve epizotlarin destanlardaki yapisal semast ortaya konulmustur. Elde edilen veriler gercegin
kurgusallasmasi ve kurgunun gerceklesmesi baglaminda tartismaya agilmis; bdylece makalenin ¢ok yonlii ve
kapsamli bir inceleme hdline gelmesi hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: Teror, Terérizm, Tiirk Destanlari, Tipoloji.

REPRESENTATIONS OF “TERROR”, “TERRORISM” AND
“TERRORIST” IN THE EPIC WORLD: AN ANACHRONICAL READING
ATTEMPT OF ORAL CULTURE

ABSTRACT

The present study claims that traditional narratives shape social behaviour patterns and that there are
significant traces in the narratives about a society's attitudes to certain phenomena. It promises to analyse this
claim through terrorism and the example of the epic world. An anachronistic reading attempt has emerged to
coherently prove this claim, as the attempt to analyse a phenomenon such as terrorism (a contemporary problem)
through past epics is inherently anachronistic. Therefore, this article presents an original method of analysis to
researchers on how one can use traditional narratives to analyse terrorism. In this study, we carried out this
assessment through samples from two Turkic epics: epic of Oguz Kagan and the Book of Dede Korkut. The
presentation of terrorism in the Turkic epics has been studied in detail through the actions of each epics’
characters and narrative episodes through the general principles of structuralism - thus revealing the structural
scheme of the character actions and episodes as they relate to terrorism. We have discussed our findings in the
context of the fictionalization of reality and the realization of fiction to give our study versatility and
comprehensiveness.
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Giris

El Kaide'nin gerceklestirdigi bir teror saldirisi oldugu dusiiniilen 11 Eylil 2001
tarihindeki yikic1 eylemler (9/11) diinyanin farkli cografyalarinda siirekli glindemde olan
“teror” olgusunun kiiresel 6lgekte yeniden goriiniir olmasina yol agmistir.! 9/11 sonrasi
donemde teroriin sadece idari ve askeri otoritelerin degil ayni1 zamanda sinema, edebiyat
ve diger sanat dallarinin giindemini mesgul etmesi de terdriin siirekli olarak giindemde
kalmasini saglamistir. 9/11 saldiris1 ve saldir1 sonrasinda ortaya ¢ikan komplo teorileri
(bk. Bell, 2018; Graff, 2020; Brennan, 2021) -tam da ¢agin (hakikat 6tesi ¢ag) ruhuna
uygun olarak- insanlar1 kurgu ile hakikat arasindaki o bulanik ve gri alana toplamistir. Bir
tarafta yasanilan diinyada vuku bulan bir olay, diger tarafta ise onu anlatan gercekler,
alternatif gercekler, komplo teorileri ve diger soylem tirleri kurgu ile tecriibe edilen
gerceklik arasindaki girift iliskiyi yeniden gozler dniine sermistir.

Tarihin hemen her doneminde bu tarz olaylar yasanmistir ve gelecekte de
yasanmaya devam edecegini iddia etmek yanlis olmayacaktir. Bu nedenle, terér olgusunu
daha iyi anlayabilmek icin kurgu ile deneyimlenen gergeklik arasindaki iliskiyi tutarl bir
sekilde tahlil etmek sosyal bilimcilerin en 6nemli gorevleri arasinda yer almalidir. Bu
iliskiyi bilimsel olarak degerlendirme noktasinda, gerceklesen bir olay ve onun pratikteki
yansimalarini inceleme egiliminde olan siyaset bilimi, hukuk ve uluslararasi iliskiler gibi
disiplinlerin ter6r hakkinda ortaya koyduklari bilgiler yetersiz kalmaktadir. Ciinkii bir “an”
icerisinde gerceklesen bir olay, s6z konusu bu andan sonra s6zlii bir boyuta tasinmaktadir.
Olup biten bir olay, ¢esitli soylem tiirleri icerisinde yasatilmaya devam etmektedir. Ortaya
¢ikan soylemler ise insanlarin diisiinme bicimini degistirerek yeni olaylarin ortaya ¢ikmasi
icin gerekli motivasyonu saglamaktadir. Bu, kurgunun toplumu insa etme siireci olarak
degerlendirilebilir. Bu nedenle, terér olgusunu anlati boyutuyla ele almak, kavramin ¢ok
yonli olarak anlasilmasi yolunda atilan 6nemli bir adim olacaktir. Boylece terér hakkinda
yapilan tespitlerin toplumsal bilingten bagimsiz ve konjonktiirel olmasinin Oniine
gecilebilecektir. Destanlar gibi estetik ve bir o kadar da siyasi tutum iceren séylemler,
tarihi belgelerdeki resmi soylemlerin aksine toplumlarin belirli olgulara yiikledikleri
anlamlari -gorece olarak- ¢ok yonlii sunar. Dolayisiyla, terér hakkinda kaleme alinan resmi
kayitlarin yaninda geleneksel anlaticilarin bu kavrami ne sekilde sundugunu belirleyerek
teror hakkindaki bilgi birikimine katki saglamak miimkiindiir.

Kurgusal metinler tizerinden siyasete ve giindelik hayata dair gerceklikler hakkinda
degerlendirmede bulunmak pek ¢ok klasik arastirmaci i¢in “afaki” bir girisim olarak kabul
edilebilir. Ancak bu bakis acisi antropoloji, sosyoloji, tarih ve edebiyat alanindaki
calismalarin yerel ve uluslararasi siyasetle ve giindelik hayatla pratik olarak
iliskilendirilememe sorununu beraberinde getirmektedir. Ote yandan, bazi sosyal
bilimcilerin inceleme sahalarini genellikle reel-pragmatik bir zemine oturttugu
goriilmektedir. Bu husustaki en tipik 6rnek, muhtemelen, ikinci Diinya Savasi esnasinda
Japon savascilarin savas stratejilerini daha iyi anlamak icin ¢alisma yiiriiten antropolog
Ruth Benedict'in Krizantem ve Kili¢'1 (2011) olacaktir. Benzer sekilde, 11 Eyliil saldirisinin
hemen ardindan Amerikali sosyal bilimcilerin teror saldirisi ile ilgili anlatilar1 derleme
calismalar1 (9/11 Memorial & Museum, 2021) bdylesi bir bakis acisinin iiriiniidiir. Bu

1 Terorizme karsi kiiresel farkindaligin artmasinda ABD Baskani George W. Bush'un, 11 Eyldl 2001
saldirilarindan dokuz giin sonra Kongre'ye hitaben yaptig1 konusmasindaki; "Terdre karsi savasimiz El Kaide ile
basliyor ama onunla bitmiyor. Kiiresel erisime sahip her terérist grup bulunana, durdurulana ve maglup edilene
kadar bitmeyecek!” ifadeleri ve ardindan Disisleri Bakani Colin L. Powell'in, Mayis 2002'deki; " Terérizme karsi
bu kiiresel kampanyada, hicbir iilkenin kenarda kalma liiksti yok. Kenarda kalma yok. Teréristler, cografi veya
ahlaki sinirlara saygi géstermezler. Cepheler her yerde ve riskler yiiksek. Terédrizm sadece insanlari éldiirmekle
kalmiyor, ayni zamanda demokratik kurumlart tehdit ediyor, ekonomileri baltaliyor ve bélgeleri
istikrarsizlastirtyor!" (Tilly, 2004, s. 5) ifadeleri ve daha sonraki siirecte ABD’nin bolge iilkelerine yaptig1 askeri
miidahaleler bu iddiay1 destekler mahiyettedir.
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nedenlerden dolayi, teroriin izlerini birer so6zlii kiiltiir iirlinii olan ve siyasi sdylemlerle
stirekli dirsek temasinda bulunan destanlarda aramanin makul ve gerekli bir girisim
oldugunu diistinmekteyim.

Bu girisimin 6rnegi olarak kabul edilebilecek, terdrii anlat1 teorileri baglaminda ele
alan calismalar daha énce de yapilmistir. Bu ¢alismalarda genellikle terér anlatilarinin
anlamlart ve insan hayatindaki rolleri ele alinmistir. 2011 yilinda Shakespeare
teorisyenlerini bir araya getiren 9/11'in Ardindan Shakespeare: Sosyal Bir Travma
Yorumlamay: Nasil Yeniden Sekillendirir? (Shakespeare After 9/11: How a Social Trauma
Reshapes Interpretation) (2011) bu tarz calismalardandir. Eser, bugiin gerceklesen
olaylarin tarihi olaylar1 ve onlar1 yansittig1 varsayilan eserleri yorumlamamizda nasil etkili
oldugunu gostermesi bakimindan énemlidir. Siddet ve terorii anlati boyutunda ele alan
calismalardan bir digeri Alexandra Homolar ve Pablo A. Rodriguez-Merino (2019)
tarafindan kaleme alinan, “Terérizmi Anlamak: Siddet Iceren Olaylara Anlatisal Bir
Yaklasim (Making Sense of Terrorism: A Narrative Approach to The Study of Violent
Events)” baslikli makaledir. Bu ¢alismada teror anlatilarinin yapisal gercevesi cizilmeye
calisilmistir. Adam Hodges'in (2007) Saddam Hiiseyin ve Usame Bin Ladin 6rnekleminde
kaleme aldig1 ve kimlik insasinda anlatilarin 6nemini irdeledigi calismasi; Robert
Appelbaum’un (2015) “Shakespeare ve Terorizm” baslikli makalesi de teror olgusunu
anlati cercevesinde ele alan c¢alismalardir. Uzun bir listeye doniistiirtilebilecek bu
minvaldeki ¢alismalarin hemen hepsinde teror olgusunun izleri edebi metinlerin sundugu
sonsuz anlam diinyasi icerisinde aranmis ya da teroriin kendisi sdylem boyutunda ele
alinarak tartisilmistir. Bunlarin  yani  sira, “terér anlatilar’” bashigl altinda
degerlendirilebilecek, teror orgilitii olarak kabul edilen gruplarin anlatilarini tahlil eden
calismalar da mevcuttur (bk. Casebeer, 2018; Copeland, 2019).

Roland Barthes’in da isaret ettigi gibi, yazar 6lmiistiir ve metnin anlami artik okurun
egemenligi altindadir (Goksel, 2006, s. 11). Baska bir deyisle bir edebi metin sonsuz bir
anlamlar diinyas1 sunmaktadir. Bir eseri sonsuzluga tasiyan unsur, okuyucu sayisiyla
dogru orantiliyken ayn1 zamanda yeni edinilen tecriibelerin eski eserlerin anlamlari
uizerinde etkili olmasidir. Deneyimlenen gerceklik, okuma bicimlerimizi siirekli olarak ve
sonsuz bir sekilde sekillendirir. Bu nedenle, tarihi yeniden kurgulamak ve boylece
yasanilan dinyadaki olgulari daha anlaml kilabilmek icin yeni okuma bicimleri ortaya
cikar. Batili sosyal bilimcilerin ¢alisma prensiplerini bu farkli okuma bicimleri ilizerinde
insa ettigini ifade etmekte tereddiit etmeyecegim.

Teroriin heniliz bir kavram olarak var olmadigi donemlerde olustugu bilinen
anlatilarda terorizmin izlerini aramak anakronik bir okuma girisimi olarak kabul
edilebilir. Terdriin anlatilardaki izlerini arayan yukarida bahsi gecen ¢alismalarda da bu
durum dile getirilmistir. Ancak, teroriin bir kavram olarak anlatilarda yer almamasi,
teroriin bu anlatilarda izlerinin olmadig1 anlamina gelmez. Nitekim 18. ylizyilda siddetin
bir tlriinii ifade etmek icin ortaya ¢ikan terdr teriminin kavramsallastirilabilmesinin
sebebi, siddetin bu 6zel tiirii ile ilgili insanoglunun gecmis bir deneyiminin olmasidir. Daha
acik bir ifadeyle anakronik gériinen bu durum insanlarin, bilinen ve anlatilar icerisinde yer
verilen siddetin bu 6zel tiiriinii teorik boyutta tartisilabilecek entelektiiel seviyeye sonraki
donemlerde ulastigini gostermektedir. Bir analoji ile bu durum biraz daha acik hale
getirilebilir: Baslangictan itibaren anlatilarin hemen hepsinde kadin karakterler farkl
ozellikleriyle var olmustur. Kadin karakterlerin anlatilar icerisindeki roliinii feminizm
penceresinden okuyabilmek icin feminizmin bir teorik yaklasim olarak ortaya ¢ikmasi
beklenmistir. Daha 6nce Roland Barthes’a atfen ifade ettigim gibi, bir metnin sonsuz
anlami vardir. Metne bu sonsuz anlam vasfinin yiiklenmesinde ise yeni deneyimlenen
duygularin ve olgularin bu metinlerin anlamin1 degistirmesi etkilidir. Buradaki kasit
metnin degil, onunla muhatap olan insan zihninin degismesidir. Insan zihninin sonsuz
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degisimine bagh olarak metnin anlami da sonsuz bir boyuta tasinmaktadir. Farazi olarak;
uzak gelecekte kiiresellesmenin hizin1 kesmemesi neticesinde insanlarin tek bir ulus fikri
tizerine kurulu bir dlizende yasadig1 bir zaman dilimi hayal edelim. Boylesi bir zaman
diliminde gelisen toplumsal yapiyla iligkili felsefi yaklasimlar1 ve yeni ortaya g¢ikan
kavramlari s6z gelimi Oguz Kagan Destani ya da Yaratilis Mitleri (izerinden degerlendiren
calismalarin yapilacagini iddia etmekte bir sakinca gormemekteyim. Dolayisiyla, terdrin
kokenlerini geleneksel anlatilarda aramanin makul ve ayni1 zamanda da énemli bir girisim
oldugunu diisiinmekteyim.

Bdylesi bir calismaya, tutarli ve bu haliyle kabul gorebilecek tahliller ortaya koymak
icin, 6ncelikle teror ve onunla iliskili kavramlarin anlam araliklarini belirleyerek baslamak
uygun olacaktir. Bunun yani sira, insanlarin biling diinyasinda yer alan terér olgusunun
sanatsal sunumlarini tahlil edebilmek igin arketip ve tiplestirme-karakterlestirme
kavramlar1 etrafinda tartismalar yiriitecegim. Bu tartismalari Ornekler iizerinden
olgunlastirmak icin, tarihin farkli donemlerinde olusturulduklar: diisiiniilen destanlardan2
faydalanarak belirli karakterler araciligiyla sunulan terdriin kurgusal temsil asamalarini
degerlendirmeyi hedeflemekteyim. Birden fazla destanda yer alan ortak yapilar
belirlemek icin yapisalcit bir bakis acisi takip ederek karakterlerin eylem semalarini
belirleyecegim. Ideolojisi fark etmeksizin terérizmin iskelet bir yapisi oldugu 6én kabuliiyle
bu iskelet yapinin tespitinde destanlarin kullanilip kullanilamayacagi hususunu tartismaya
acarak halk bilimi disiplini penceresinden degerlendirmeler yapacagim.

Amacim Turk destanlan tlzerinden bir terérizm okumasi yapmak oldugu icin,
makalenin son béliimiinde degindigim anlati ile gerceklik arasindaki iliskiyi kosulsuz bir
sekilde kabul ettigimi en basta ifade etmeliyim. Ancak bu okumay1 yapabilmek icin
sistematik bir inceleme modeli ortaya koymak zaruridir. Bu noktada, Tiirk destanlarinda
terér olgusunun yansimalarini dogru bir sekilde analiz edebilmek icin {li¢ temel
parametrenin kullanilmasi gerektigini diisiinmekteyim. Bunlardan ilki, bir ¢ikis noktasi
olarak “tanimlama”dir. Terdér olgusunun tanimlanmasi hususundaki tartismalar, bu
olgunun bir konu olarak anlatilarda nasil yer aldigimi tespit etmemizde o6nemli rol
oynayacaktir. ilk parametreye bagh bir sekilde ele alinmasi gereken ikinci husus ise
“tema/ konu”dur. Bir anlatida teroriin temsil edildigi epizotlar yer alir. Bu epizotlari farkli
anlatilar1 karsilastirarak tespit etmek miimkiindiir. Bu karsilastirma ile farkli metinlerin
ortak temalarini belirleyebiliriz. Bu ortaklik, terdriin insan zihninde kolektif bir bi¢imde
nasil var oldugunu gostermesi bakimindan o6nemlidir. Son olarak “tiplestirme-
karakterlestirme”, anlatilardaki ter6rizm sunumlarini tespit ve tahlil etmede
kullanilmalidir. Ciinkii temaya bagh olarak degisen karakterlerin eylemleri terérizmin
eylemsel boyutunu ortaya koyacak ve arketipler olarak insan zihinde var olan ortak
yapilari tespit etmemizi saglayacaktir.

1. Tanim: Teror, Terorizm, Terorist ve isyan

Teroriin ve terdrizmin terim anlami ile kullanildig1 baglamlar arasinda fark olmasi
sebebiyle uluslararasi élcekte kabul goren bir terérizm tanimi yapilamamaktadir. ilki
basitce korku salmak manasina gelirken ikincisi, kullanan kisi ya da gruba bagl olarak
degismektedir. Bu nedenle, baslangictan giiniimiize kadar stirekli bir sekilde siyasetin
malzemesi olarak kullanilan bu terimin anlam aralig1 hakkindaki goriisler arasinda biiyiik
farkliliklar bulunmaktadir. Bati'nin siyasi s6zliigiine Fransiz devrimcilerin 1793-1794
yillarindaki eylemlerine karsi olan i¢ diismanlarinin adi olarak giren ve hiitkumet baskisini,
korku verici idamlar ifade eden terim (Tilly, 2004, s. 8) bu héliyle bir taraftan devletin
halk tzerindeki haksiz baski ve eylemlerini ifade etmede kullanilirken (bk. Chomsky,

2 0guz Kagan Destani (Bang vd. 1936), Dede Korkut Kitab1 (Ergin, 1997), Battal Gazi Destan1 (Kdksal, 2003),
Maaday-Kara Destani (Giirsoy Naskali, 1999).

982



Destan Evreninde Teror, Terorizm ve Terorist...

2002; Brice, 2015, s. 15; Disci, 2019, s. 181-182) diger taraftan bir devlet karsisinda
konumlanan ve o devletin biitiinltigiinii korku ile bozmay1 amaclayan marjinal gruplarin
eylemler biitiiniinii adlandirmada kullanilmistir. Terimin ge¢irdigi bu kavramsal degisim,
sliphesiz, siyasetin dil lizerindeki etkisini gosteren dikkat cekici bir 6rnektir.

Terorizmin siyasetle olan dogal bagi duragan bir tanimin ortaya konulmasinin
ontine ge¢cmektedir. Konu hakkinda galisma yapanlar da bu kavramin tanimlanmasinin
zorlugu hususunda hemfikirdirler. Terérizmin tanimlanmasinda arastirmacilari1 ¢ikmaza
sokan temel nedenlerden bir digeri ise tanimlamalarin anakronik olacagi korkusudur
(Brice, 2015, s. 7). Ciinkii bugiliniin siyasi ve toplumsal atmosferinde yapilan bir tanim
gecmisteki olaylar1 dogru bir sekilde anlamada yaniltici olabilmektedir. Benzer sekilde,
gecmiste yapilan tanimlamalar da gliniimiiz kosullariyla celisebilmektedir. Bu nedenle,
tarihin her doneminde gecerli olabilecek bir terdérizm tanimi yapmak imkansiz olarak
gorilmektedir. Yine de arastirmacilar bazi genel gecer tanimlama girisimlerinde
bulunmuslardir. Bu girisimler neticesinde ihtilalci terér (revoluational terror) ve devlet
terorti (state terror) kavramlari ortaya ¢ikmistir. Bu kavramlardan ilki; siddet ve korkuya
yol acan, siyasal davranisi etkilemek icin sekillendirilmis “ekstra-normal” bir sembolik
hareket; ikincisi ise, yonetim kademesinde bulunanlarin toplum iizerindeki korku ve
yildirmaya yonelik sistemli davranislarini ifade etmede kullanilmistir (Brice, 2015, s. 15).
Her iki tanimlamay1 da g6z ontlinde bulundurmak kaydiyla bu makaledeki tartismalari
ihtilalci terér kapsaminda yiirtitecegim. Clinkii makalenin 6érneklemi destanlar oldugu igin,
devlet terorii kavrami destanlar 6zelinde pek bir anlam ifade etmeyecektir.

Terorizm konusunda diinya 6lgegindeki en kapsaml calismalardan biri Maryland
Universitesi Terérizm ve Terérizme Miidahaleler Arastirmalari Ulusal Konsorsiyumu
[National Consortium for the Study of Terrorism and Responses to Terrorism (START)]
tarafindan yiritilmektedir. Konsorsiyum biinyesinde kurulan “Global Terrorism
Databese (Kiiresel Terorizm Veritabani) (GTD)” diinyada gergeklesen tiim terdr
saldirilarini 6zgiin bir fisleme yontemi kullanarak kayit altina almaktadir. GTD verilerinin
yer aldigi kod kitabinda terdor saldirisi genel manada “korku, zorlama yoluyla siyasi,
ekonomik, dini veya sosyal bir hedefe ulasmak icin devlet disi bir aktér tarafindan tehdit veya
fiili yasadist gii¢ ve siddet kullanimir” olarak tanimlanir (GTB, 2019). Bu haliyle terér(izm)
temelinde bir siddeti barindirir; ancak siddet terorizm degildir. Terorizm, siddetin bir
turudir.

Siddetin her tiirliisiiniin “terér” olarak adlandirilmasini siyasi bir eylem olarak kabul
eden ve bunun biiyiik sorunlara yol actigim1 ifade eden Alexandra Homolar ve Pablo A.
Rodriguez-Merino; bir olayin teror eylemi olarak anlasilmasinin, ancak terdrizmin
belirtecleri (gostergeleri) acikca kabul edildiginde ve siyasi ajanlar tarafindan terérizm
anlatisinin bir pargasi olarak one striilen retorik iddialarda kullanildiginda ortaya ¢iktigini
savunmaktadir (2019, s. 562). Homolar ve Merino'nun terdér hakkindaki bu goriisleri,
terorizmin tanimlanmasinin aslinda siyasi bir edim oldugunu goéstermektedir. Ayrica, bu
siyasi edimin mesru boyuta tasinmasi i¢in resmi kanallarin bir “anlati” ile bu isi
gerceklestirmeleri gerekmektedir. Bu durum, teroriin tanimlanmasinda toplumsal bir
mutabakatin gerekli oldugunu gostermektedir. Ancak bu tanim yine de objektif bir tanim
olmayacaktir. Ciinkii bir siddet eylemi hakkinda toplumsal mutabakati saglayan teror
anlatilarini yaratanlar ¢ogunlukla siyasi sahsiyetler, televizyon kanallari ve gazetelerdir.

Ote yandan terér ve onun sistemli uygulamasi terérizm de birbirinden farkh
anlamlara sahiptir. Tiirkiye Barolar Birligi, 2006 yilinda ter6r ve terdrizm kavramlari
hakkinda ortaya koydugu kapsamli ¢alisma neticesinde bir Rapor (2006) hazirlamistir. Bu
raporda teror ve terorizm su sekilde birbirinden ayrilmistir:
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“Devlet terorii hari¢ tutulmak kaydiyla, giinlik kullanimdaki
anlamlariyla teror ile terérizm kavramlari arasindaki en 6nemli farklilik,
teroriin belirli bir irade gerektirmeden de ortaya c¢ikabilen, spontane,
sistemsiz, orgiite gerek duymayan, cogu kez de anlik veya kisa siireli bir
siddet olgusunu ifade etmesi, terorizmin ise terdriin; sistematik, iradi,
cogu kez orgiitlii ve uzun siireli kullanimini igeren bir kuralsiz savas ve
propaganda teknigi, bir strateji olmasidir.”(TBB Rapor, 2006, s. 4).

Ayrica raporda, 1937 konvansiyon girisimi disinda teror-terérizm tanimlarina yer
veren herhangi bir uluslararasi sozlesmenin olmadigi da belirtilmistir (2006, s. 16).
Teroriin sistemsiz ve miinferit bir davraniglar biitiinlinii ifade etmesi nedeniyle
dikkatimizi onun sistemli uygulamasi olan terdrizm iizerinde yogunlastirmamiz
gerekmektedir. Ciinkii amacimiz, terdr konusunda felsefi bir tartisma yiiriitmekten ziyade
bu sistemli yapinin destanlardaki tipik temsillerini belirlemektir. Ayrica, ulusal ve
uluslararasi 6lcekte hemfikir olunamayan kavram terérden ziyade terorizmdir.

Terdrizmin Antik Mezopotamya’daki izlerine odaklanan ¢alismasinda Lee L. Brice
anakronik olmayan ve hem uzak gecmis hem de tarihin diger donemlerinde gerceklesen
olaylar1 g6z oniinde bulundurarak bir terérizm tanimlamasi yapmistir (2015, s. 13).
Makalede bu tanimi biraz degistirerek su sekilde kullanacagim: Terdrizm, korku yaratan
bir taktik ya da 6zel bir isin beklenen etkisini yansitan bir doktrini ya da zorlayici siddeti
ifade eder. Ozellikle sivilleri hedef alan, catisilan tarafi yildirmay1 ve cesitli psikolojik
etkileri hedefleyen, yasal ve ahlaki sinirlamalari olmayan, kiskirtici ve dogrudan siddet
iceren eylemlerin bir uygulamasidir. Bu uygulama c¢abasinin psikolojik kaynag: ise
“isyan”dir.

Terorizmi ortaya ¢ikaran isyan olgusu da tipki teror kavrami gibi kullanildigi
baglama gore degisen bir anlam araligina sahip oldugu igin farkli bicimlerde
tanimlanmistir. Bu tanimlamalarin miisterek oldugu esaslar ise soyledir; “Kurulu bir
hiikumeti ya da otoriteyi ¢6kerterek ve askeri giicle devirme ya da tasfiye etmeye yénelik bir
ayaklanma ya da bagkaldirt hareketi.” (Brice, 2015, s. 12) Ter6rizm ve isyan terimlerinin
bu tanimlari, onlart sergileyen karakterlerin destanlardaki tipik temsilcilerini tespit
etmede oldukga belirleyicidir. Ancak bu ¢alismanin odak noktasi kavramlarin tanimindan
ziyade “eyleyenler”i oldugu i¢in bu tanimlamalarin dahilinde kalacak eylemleri
belirlememiz gerekmektedir. Bu eylemler de tipki tanimlarda oldugu gibi, anakronizmden
uzak bir sekilde belirlenmelidir. Bunun icin de 6ncelikle anlatilardaki terdrizmin iskelet
yapisini ortaya koymak gerekmektedir. iskelet yapi ile kasit, farkli destan metinlerde ayni
semayla sunulan terér konusu/ temasidir. Terore iliskin kavramlarin tanimlanmasi
hususunda yukarida yiiriitilen tartismalar “korku”, “siddet”, “kaos”, “insanlara zarar
verme” ve “marjinal grup” gibi anahtar kelimelerin altin1 ¢izmektedir. Tanimlardaki bu
ortakliktan terdre iliskin tema-konulari tespit ederken yararlanacagim.

2. Tema-Konu ve Yapi-iskelet Yapi

Destanlar gibi belirli bir gelenek icerisinde sekillenen anlatilar, sembolik bir anlatim
ve metaforlardan faydalanarak “gercekligi” egip biikme girisimindedir. Buradaki egip
biitkme, anlatiy1 gerceklikten uzaklastirma manasinda diisiiniilmemelidir. Anlatinin
sanatsalliginin bagh oldugu bu estetik kaygi anlatiy1 edebi olmayan diger metinlerden
ayiwrir. Ayrica, olaylarin aktarimi noktasinda destanlar alternatif ve simgesel olarak
nitelendirilebilecek bir gerceklik de sunar. Tarihi hadiselerin aktarilmasinda olaylar
devlet penceresinden degerlendiren tarihi kayitlar ile aynmi hadiseleri aktaran edebi
sunumlar arasindaki farklilik da bundan kaynaklanir. Bu durumla ilgili en tipik 6rnek,
tarihi kayitlarda yer alan eskiya Kéroglu ve bir destan kahramani olan Kéroglu'dur (bk.
Ekici, 2001). Tim bunlarin 6tesinde edebiyatin ya da daha ozelde so6zlii edebiyatin
gercekligi yansitma gibi bir kaygisi yoktur; ancak s6zlii edebiyat iiriinleri ¢ogunlukla
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anonim olma o6zelliklerinden dolay1 toplumsal mutabakat metinleri olarak kabul edilir. Bu
nedenle, her ne kadar anlatilarin gergekligi yansitma iddias1 olmasa da onlarin belirli
olaylarin ya da olgularin insanlarin zihnindeki ortak kanisi oldugu yadsinamaz.

Amerikali subay ve bilim insani William D. Casebeer (2008), El Kaide ve diger
terorist olusumlarin 6rgiit isleyisini ve temel motivasyonu daha iyi analiz edebilmek icin
kaleme aldigr makalesinde hikayeler ile insan psikolojisi arasinda bir iliski kurar. Bu
iliskiye gore, bir grubun insanlarin zihninde terorist olarak yaftalamasinda oldukg¢a basit
temalar s0z konusudur. Anlatilarin siklikla metafor ve analojiler barindirdigini,
metaforlarin ise bizim diinyaya karsi cogu temel tavrimiz etkiledigini ifade eden Casebeer
soyle bir érnek verir: Islami kéktenciligi bir hastalik olarak varsayalim. Bu varsayim
tizerinden koékten Islamcilik hakkindaki temel bir anlati su sekilde ortaya cikabilir: “Biz,
diinya toplumlarinin insan haklarina saygt duymasini isteriz. Kéktenci Miisliimanlar bazi
temel haklara saygi duymazlar. Onlarin bu saygisiz eylemlerini 6nlemek icin simdi harekete
gecebiliriz. Bu anlati, kdktencilige karsi sergilenecek bir reaksiyonun yapilmasini ima eder.”
(2008: s. 656) Bu anlati sablonunun en basit yapisal haritasi biz folkloristlerin oldukca
asina oldugu su semaya sahiptir:

Kozmos= insan haklarina saygi duyulan bir yasam

Kaos= insan haklarina saygi duymayan eylemlerin sergilenmesi
Coziim= insan haklarina saygi duymayanlarla miicadele etme/ savas
Sonug= diizen

Z1thik temelinde olusturulan bu olduk¢a kiiciik anlati semasi, terér anlatilarinin
iskelet yapisini 6zetler mahiyettedir. Makalenin kapsaminda yer almadigi icin, bu temel
yapinin Hollywood yapimi terér konulu filmlerin kurgularinin da temelini olusturdugunu
ifade etmekle yetinerek degerlendirmeme devam edecegim.

Bilindigi tlizere Propp ve Levi-Strauss gibi yapisalcilar geleneksel anlatilardaki
zitliklarin anlatilarin temelini olusturdugunu ifade eder. Axel Olrik de bu zithiga halk
anlatilarinin epik kurallarn arasinda yer verir (Olrik, 1994, s. 4-5). Bu zithk temelinde
olusturulan anlatilarin konular1 ise anlaticinin yaratici gilicli ve anlati tiiriiniin 6zelligine
bagh olarak cesitlenir. Aslinda zamandan muaf bir sekilde genel manada tiim kurgusal
metinlerin temel mantig1 da bu sekilde isler. Mitlerden diger geleneksel anlatilara ve en
nihayetinde giinlimiiz sinema filmlerinin kurgularina kadar takip edilen anlati mantig
temelde boyledir. Bu temel ve oldukca basit yapi ise kaynagini insan zihninden alir.
Hikayeler, insanlar tarafindan yaratildig1 icin yaraticisinin zihin diinyasini yansitir. Bu
durum, dairesel bir hareketle tersine de doner. Yani, ortaya ¢ikan anlatilar da yeniden
insan zihninin sekillenmesinde etkili olur. Casebeer bu dairesel isleyisi su sekilde ifade
eder:

“Metafor ve analojilerin belirli bir kalip halinde sunulmasi, insan
bilincinde giiclii bir kavrayisi ortaya c¢ikarir. Anlatilar, diinya hakkindaki
disiincelerimizi ve diisiinme kabiliyetimizi ciddi sekilde degistirebilir ve
yeniden yapilandirabilir. Mark Turner’in ifade ettigi gibi; hikaye, zihnin
temel isleyis seklidir. Deneyimlerimizin c¢ogu, bilgimiz ve diisiinme
bicimimiz, hikayeler olarak organize edilir.” (2008: s. 657).

Genel manada insan zihninin -ikili- zithk temelinde c¢alistigim1 g6z Oniinde
bulundurdugumuzda anlatilarin da zitliklar temelinde sekillenmesi daha anlasilabilir bir
héle gelecektir. Bu temel kanunun bir yansimasi olarak terdrle ilgili tema da zorunlu
olarak bu yap1 ile sunulur. Buradan hareketle terér temasinin yer aldigi epizotlari
belirleyebilir ve boylece destanlarindaki terérizm sunumunu tahlil edebiliriz.
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Gizli Dede Korkut adli kitabinda Kemal Abdulla (2019), Dede Korkut Kitabi'nin
kronolojik seriivenini ortaya koymaya calisirken anlati katmanlarini belirlemek icin
karsilastirmali yontemden faydalanarak “ortak derin yapi1”y1 belirlemeye calisir. Boylece,
tipkt bir jeologun yerkiirenin katmanlarini belirleme girisimi gibi, Dede Korkut
Kitabi'ndaki anlatilarin katmanlarini belirlemeyi vadeder. Abdulla’nin ortaya koydugu
inceleme modeline benzer sekilde, teror icerikli epizotlar1 tespit etmek icin
orneklemimizdeki destanlarin terorle ilgili epizotlarin1 karsilastirarak bir “motif”
belirlemesi yapmak miimkiindiir.

0Oguz Kagan Destani’nin en bilinen epizotlarindan biri olan “Kahramanin ad almas1”
kisminda Oguz’un gergedan benzeri bir yaratikla miicadelesi anlatilir. Anlatiya gore; huzur
icerisinde yasayan Oguz iline musallat olan tek boynuzlu bir yaratik (gergedan) insanlara
zarar verir ve korku salar. Aniden ortaya c¢ikan bu gergedanin geldigi yer ve tiir 6zellikleri
bilinmez. O, sadece insanlar1 yok etme hevesindedir. Oguz, gergedani avlamak icin
silahlanir. Once bir geyik yakalar ve onu ormana birakir. Gergedan geyigi yer. Oguz, daha
sonra bir ay1 yakalar ve onu ormana birakir. Gergedan ayiy1 da yer. Bu yolla, yaratigin
cevikligi ve giicii hakkinda bilgi edinen Oguz bu kez hayvanlari biraktigl yerde kendisi
durur. Gergedan onu yemek icin gelir; fakat Oguz onu kargisiyla dldiiriir ve yaratigin
basini keser (Bang vd. 1936). Bu miicadelenin yapisal semasi su sekildedir:

Kozmos= insan hayatinin korundugu bir diizen

Kaos= insanlar1 yiyen bir canavarin ortaya ¢ikisi

Coziim= insan hayatin1 korumak icin girisilen miicadele/ savas
Sonug= diizen

Kaos-kozmos zithig1 temelinde sekillenen bu epizotun yapisal semasi yaratilis
mitlerinden diger destanlara kadar pek ¢ok anlatida bulunur. Burada akillara séyle bir
soru gelebilir; “Hemen her anlatida boylesi bir zitlik ve miicadele varsa terorle ilgili tema
nasil belirlenebilir?” Olduk¢a makul olan bu soruya cevap verebilmek icin daha 6nce de
ifade ettigim gibi, sistematik bir inceleme takip etmeliyiz. Elbette her anlati1 zithk/ ¢atisma
temelinde sekillenir ve zitligin bir iyi bir de kotu tarafi mevcuttur. Ancak, zithgin koti
tarafin1 temsil eden karakterin eylemlerinin niteligi destanlarda terdrizmin izlerini
ararken belirleyici olacaktir. Zira inceleme modelimizde “tanimlama” parametresinin
zorunlulugunu bu nedenle ifade ettim. Dolayisiyla, terdrizmi tanimlarken kullanilan
anahtar kelimeler terorle ilgili temay1 belirlemede kullanilmalidir.

Terorizm tanimlarinda ortak olarak kullanilan anahtar kelimeler “korku”, “siddet”,
“kaos”, “insanlara zarar verme” ve “marjinal”’dir. Oguz ile gergedanin miicadelesi bu
anahtar kelimelerin tam manasiyla estetik bir sunumudur. Aslinda anlatici, igerisinde
korku ve siddetin yer aldig1 bir terdr tanimi yapar. Ancak bunu teknik bir tanimlama
olarak degil, estetik bir sunum olarak ortaya koyar. Nitekim destan tek basina ideolojik ya
da felsefi bir soylem degildir; ideoloji ve felsefeyi iceren estetik bir séylemdir. Bu nedenle
anlatic, ideolojisini ve diger diislincelerini estetik bir sekilde, soyutlama yoluyla sunar.
Oguz Kagan Destani’nin anlaticisi da icerisinde siddet ve korkunun yer aldig1 bir teror

tanimi yapar aslinda; ancak bunu bir siyasetgi, bilim insani1 ya da filozof gibi yapmaz.

Destanin anlaticis1 bir olguyu tanimlarken simgelerden ve metaforlardan da
faydalanir. Boylece, teknik soylemlerin kelimelerin birinci anlamlarini kullanarak diizenli
bir ciimle yapisiyla sundugu tanimlardan farkl olarak anlatici simge ve metaforlardan
faydalanarak anlatmak istedigini insan zihninde canlandirir. Oguz Kagan Destani’'nin
anlaticis1 da bu epizotun sahip oldugu terdr temasini sanatsal ifadelerle insan zihninde
canlandirir. Anlaticy, tipki terérizmi maruz kalanin penceresinden tanimlama girisiminde
olan c¢agimiz akademisyenleri, siyasetcileri ya da gazetecileri gibi, Oguz halkinin
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penceresinden olaylara bakarak tanimlar. Anlaticiya gore yaratik birden ortaya ¢ikmistir.
O bu diinyaya, bu diizene ait degildir. Tek boynuzludur, yani nakistir. Yaratilisinda bir
eksiklik, bir tamamlanmamislik vardir. Bozulmus bir bedeni ve secici olmayan bir midesi
vardir. Oniine ¢ikan her seyi yer. Diisiinmez, empati kurmaz, sorgulamaz; sadece yer, yok
eder. Bu haliyle, mevcut diismanlardan farklidir; marjinaldir, belirsizdir. Belirsiz oldugu
icin “siddet”in en ilkelini sergiler ve “korku” salar. Bu nedenle, kahraman onunla iletisim
kurmak zorunda degildir; ¢iinkii o iletisime a¢ik degildir. Oguz, diger diismanlarina yaptigi
gibi onu 6ldiirmekle yetinmez; ciinkii o alelade bir kotiiciil karakter degildir. Oldiirdiikten
sonra onun basini Keser; ¢linkii o tam manasiyla yok olmalidir. Ayni zamanda ibret de
alinmalidir. O, mesru savas alaninda miicadele edilen diismandan farklidir, bu nedenle
onun cezasl da farkli olmalidir.

0guz Kagan Destani’'nda yer alan bu epizot sadece bu destana has, orijinal ve tek bir
kurgu olsaydi kiimiilatif yargi iceren yukaridaki degerlendirmeleri yapmak oldukg¢a
siibjektif bir eylem olarak kabul edilebilirdi. Ancak bu yapisal sema ve tema diger
destanlarda da olduk¢a benzer bir sekilde takip edilmektedir.? Her bir 6rnegi ayri ayri
tahlil etmek yerine en tipik ve yaygin olarak bilinen anlatilar1 terérizm penceresinden
okumanin daha derin tahliller yapmay1 kolaylastiracag1 diisiincesiyle bir diger oénemli
ornege gecmek istiyorum.

Dede Korkut Kitabi'ndaki Tepeg6z anlatisi pek ¢ok farkl kiiltiirtin s6zlii geleneginde
var olan kotiiciil tek gozlii bir yaratikla girisilen miicadele lizerine insa edilmistir (bk.
Gokyay, 1973, s. 531-543). Anlatida; Oguz halki go¢ etmek icin yola ¢ikar. Hayvanlarin
basinda ve kervanin en 6niinde Konur Koca Sar1 Coban adinda bir ¢oban vardir. Kervan,
Uzun Pinar adindaki akarsuyun yanina gelir. Bu suyun etrafinda su perileri yasar. Coban,
ucan bu su perilerini goériince onlardan birinin lizerine kepenegini atar ve bir peri kizini
yakalar. Coban, peri kizina tecaviiz eder. Peri kizi, sonrasinda, ugup giderken ¢obana; “bir
y1l sonra buraya gel ve emanetini al!” der. Bir y1l sonra oraya giden ¢obanin karsisina ¢ikan
peri kizi ona emanetini verir. Kipir kipir bir yiginak halinde goriinen bu emaneti ¢coban ve
diger insanlar korkuyla teperler. Ancak, bu nesne tepildikge biiytlir. Daha sonra Oguz Beyi
Aruz Koca, bu nesnenin tek goézlii bir cocuk oldugunu goriir ve onu alir, oglu Basat’la
birlikte biiytitmek ister. Tepegoz, kendisini beslemek i¢in ¢agirilan dadilarin énce siitiint,
sonra kanin1 emmek suretiyle 6liimiine sebep olur. Biraz biiyliyiince de arkadaslarinin
kulaklarini, burunlarini yemeye baslar. Aruz Koca, Tepegdz'ii dover, sover; netice
alamayinca da evinden kovar. Yalniz kalan Tepegdz'iin peri olan annesi gelip oglunun
parmagina bir yiiziik takar. Bu yliziik onu oktan ve kiligtan korumak i¢indir. Tepegoz daga
cikar, yol kesmeye, adam éldiirmeye, haramilik etmeye baglar. Oldiirmek icin atilan oklar
ona batmaz, vurulan kiliclar onu kesmez. Tepeg6z artik adam yemeye baslar. Oguz’dan da
bir¢ok kisiyi yer. Bunun tizerine Dede Korkut, Tepegtz’le goriisiir. Giinliik olarak Oguz
yurdundan iki adam ve bes ylz koyuna anlasirlar; yemegini pisirmesi i¢in ona iki de as¢1
verirler. Oguz ilinde bunlar olurken Tepeg6z'iin ana-baba ayr1 kardesi Basat savastadir,

3 S6z konusu temaya sahip pek ¢ok destan metni bulunmaktadir. Bunlardan birkaginin semasi soyledir:
Maaday-Kara Destani’'ndaki kahraman Mergen ile Erlik Bey arasindaki miicadelenin yapisal semasi su
sekildedir:

Kozmos= insan haklarina saygi duyulan bir yasam

Kaos= insan haklarina saygi duymayan eylemlerin sergilenmesi/ zulmetme

Coziim= insan haklarina saygi duymayanlarla miicadele etme/ savas

Sonug= dlizen

Battal Gazi Destani’'nda kahraman Battal pek ¢ok diismanla miicadele eder. Bunlardan Guzende Cadi, Rad Cadi
ve Hilal karakterleriyle yaptig1 miicadelenin yapisal semasi su sekildedir:

Kozmos= insan hayatinin korundugu bir diizen

Kaos= insanlar1 kagiran ve diizeni bozan bir varligin ortaya ¢ikisi

Cozlim= insan hayatini korumak i¢in girisilen miicadele/ savas

Sonug= dilizen
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olan bitenden haberdar degildir. Basat, dondiigiinde Oguz iline musallat olan bu yaratigi
oldiirmek ister ve Tepegdz'iin mekanina gider. Ona ok atar, kili¢c sallar. Ancak bunlar
Tepegoz'e islemez. Tepegoz'iin asc¢isi olan iki kisiden onu nasil 6ldiirebilecegini sorar.
Onlar da goziinden baska bir yerine ok ya da kili¢ islemedigini sdyler. Basat, mizragini
Tepegoz'iin goziine sokar ve miicadele sonucunda onu 6ldiiriir sonrasinda da onun basini
keser (Ergin, 1997; Aslan, 2018).

Anlatinin geneline yayilmis olan zithg1 ve miicadeleyi yapisal birimlerine
ayirdigimizda soyle bir semayla karsilasiriz:

Kozmos= insan hayatinin korundugu bir diizen

Kaos= yasak bir iliski neticesinde insanlar1 yiyen bir canavarin ortaya c¢ikisi
Cozim= insan hayatini korumak icin girisilen miicadele/ savas

Sonug= diizen

Oguz Kagan Destani’'nda sadece bir epizotta yer alan korku ve siddet icerikli tema,
Dede Korkut Kitabi’'ndaki bir anlatinin ana temasidir. Bu duruma so6zlii gelenekte sikca
rastlanir; bir anlati icerisindeki bir motif, baska bir anlatinin tamaminda islenebilir. Bu
héliyle Tepegoz anlatisinda daha ayrintili bir terér ve terdérizm tanimi yapildigini ifade
etmek yanlis olmayacaktir.

Anlaty, bir yasagin ihlali ile baslar. Kutsal ya da olaganiistii bir varliga tecaviiz etmek
yasaktir. Nitekim anlatic1 da anlati icerisinde bu durumu ifade eder: Cobanin “sar1” olarak
nitelenmesi, olumsuz gostergelere matuf olan bir rengin tercih edilmesi onun olumsuz bir
karakter olmasini salik verir. Yasak iliski neticesinde belirsiz bir yaratik meydana gelir.
Kendi icerisinde bir biitiinliik barindiran bu yaratik, ashinda nakistir; tek gozliidiir. insana
benzer ama tek g6zl olmasi ve tepildik¢e biiylimesi onu belirsiz bir varlik haline getirir.
Bu yaratik biiyiiyiince bir deve doniistir. Daha sonra insanlar1 yemeye baslar. Oguz iline
korku salar. Siddet, onun en bilindik karakteristik 6zelligidir. Anlatici Tepegdz'i
tasarlarken, tipki Oguz Kagan Destan’'min anlaticis1 gibi, simge ve metaforlardan
faydalanarak belirsizlik, kaos, korku ve siddeti hissettirmeye calisir. Yasak bir iliskinin
meyvesi olmasi nedeniyle meydana gelen kaotik bir yaratik, bozulmus ve nakis bir beden
gibi o6zellikleri onu “normal” insanlardan ayirir, marjinallestirir. Insanlar1 yemesi onu
siddet ve korkunun en tipik temsilcisi haline getirir.

Daha once de ifade ettigim gibi, Oguz Kagan Destani ve Tepegdz anlatisindaki bu
yapisal sema kahraman ile herhangi bir olumsuz karakter arasindaki iliskinin en basit
kalibidir. Yani sadece terorist tip degil, diger tim olumsuz karakterlerle yapilan miicadele
bu sekilde gerceklesir. Ancak her ne kadar yapilar1 ayni olsa da tema bakimindan
degerlendirildiklerinde terérizme dair bazi énemli izlere rastlamr. Ilk olarak olumsuz
karakterlerin gerceklestirdikleri eylemlerin dogrudan kahramana karsi sergilenmedigini
gormekteyiz. Kahramanin igine dogdugu toplumu tehdit eden bir varlikla girisilen
miicadele, s6z konusu epizotlardaki ortak temadir. Yani, baslangicta belirledigim ti¢lii
parametrenin ilk adimi olan terér tanimi ile paralel bir tema sunumu s6z konusudur. Bu
paralellik kapsaminda ikinci olarak bu eylemler neticesinde toplumsal diizen bozulmakta
ve kaos bas gostermektedir. Tanimda da belirtildigi tlizere, terdriin ana amact hasil
olmaktadir. Ugiincii olarak, kahramanin miidahalesi olmaksizin toplum bir ¢dziilme ve yok
olma noktasina varacaktir. Anlati diinyasindaki kahramanin gercek hayattaki karsiligi
devlet erkidir. Terorle ve onun temsilcisiyle girisilen miicadelenin yan karakterler
araciliglyla degil, dogrudan kahramanla gergeklestirilmesi dikkat cekicidir. Ayrica soz
konusu anlatilar, terér ve terorizmin tanmimlarinda da oldugu gibi “korku salma” ana
temasina sahiptir. Bu degerlendirmeleri, s6z konusu destanlardaki karakterleri ayrintili
olarak tahlil ederek desteklemek uygun olacaktir.
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3. Karakterizasyon: Kaos Getirenler

Bir terim olarak teror 18. yilizyilda kullanilmaya baslamistir ve terimin Tiirkcede
kullanilmaya baslanmasi daha sonraki dénemlerde olmustur. Bu nedenle, incelemeye
dahil edilen destanlarda terdr ve terorist gibi terimlerle karsilasmak miimkiin degildir.
Ancak yine de genel kabul goren terorist eylemleri belirleyerek bu eylemlerin icracilarini
terorist tip olarak ortaya koymak miimkiindiir. Bunun igin 6ncelikle anlatilarda sunulan
terorist imgesinin belirlenmesi gerekmektedir. Arketipler bu belirleme isleminde yol
gosterici olacaktir. Clinkli arketipler, kolektif olarak insanoglunun zihninde var olan
mutlak degerlerdir ve insanin ihtiya¢c duydugu ya da sahip oldugu olumlu-olumsuz tiim
ozelliklerin psikolojik kaynaklaridir:

“Jung’a gore, insanlik tarihi boyunca tim diinyada farkli formlarda
goriinebilen arketipler ancak bir deneyimle harekete gecirildiklerinde,
yani tetiklendiklerinde, iclerinde bulunduklar kiiltiir ya da baska diger
faktorlerden etkilenerek biirtindiikleri elbiseyle goriiniise ¢ikarlar.
Tetiklenmeyen, harekete ge¢cmeyen bir arketip algilanamaz. Her arketip
aslinda psisik bir niteligin temsilcisidir ve arketiplerin harekete gegcmesi
demek, bilin¢gdisinda potansiyel olarak bulunan psisik niteliklerin (irade,
cesaret, iiretkenlik) aktive olmasi demektir.”(Ersoy, 2015).

Mitler, destanlar ve diger sanatsal Urtinler arketiplerin yansitildigi/ agiga ¢ikarildigi
alanlar olarak kabul edilir. Bu nedenle, terdriin destanlardaki yansimalarini belirlemek
icin arketip kavrami etrafinda yapilan degerlendirmelere ihtiya¢ duyariz. Teroriin temelde
anlam aralig1 korku ile iligkili oldugu icin, destanlarda korkuya dair anlati unsurlarini
belirleyerek ise baslamak gerekir. Bu anlati unsurlarina arketipik korkunun temsilcileri
diyebiliriz.

Korku arketipi ya da arketipik korkunun temsilcileri geleneksel anlatilarda gesitli
gorintimlere sahip olur; ancak sahip oldugu degerler ve sergiledikleri eylemler genel
olarak aynidir. Baska bir ifadeyle ayni ihtiyaca istinaden yaratilan karakterlerin anlatidaki
islevleri sabit kalirken temsilleri degisebilir. Ornegin; Oguz Kagan Destani’'ndaki gergedan,
Dede Korkut Kitabi’'ndaki Tepegoz, Battal Gazi Destani’'ndaki baz cadilar, Maaday-Kara
Destani’'ndaki Erlik temsil acisindan farkliyken anlatilarin yapisinda sahip oldugu islevler
aynidir. Dolayisiyla destanlarda terorizmin izlerini ararken karakterlerin sunumlarindan
ziyade lstlendikleri islevleri belirlemek gerekmektedir. Boylece Tiirk destanlarindaki
“terorist tip”in oOzelliklerini belirleyerek tartismaya acabiliriz. Terorist tipin tespit
edilebilmesi icin bir ¢ikis noktasi olarak terdérizme giiniimiizde yiiklenen anlamlari da i¢gine
alan daha once belirttigimiz tanimda yer alan eylem araliklarinin tespit edilmesi
gerekmektedir. Bu eylemleri, incelemeye dahil edilen destanlardan hareketle su sekilde
belirlemek miimkiindtr:

1. Kokstizliik-kékendeki belirsizlik ya da yasak iliski: Aslinda her terorist grubun bir
koken anlatis1 vardir.# Nitekim grup, bu anlatilar etrafinda birleserek ortak hareket eder
(bk. Casebeer, 2008). Ancak, grupla miicadele eden taraf bu anlatiy1 bilmez. Benzer sekilde
grup da saldirdig: tarafin hikdyesini bilmez. Bilmemek belki giiclii bir iddia olabilir; bu
nedenle “bilmemeyi tercih eder” demek daha dogru olacaktir. Ciinkii bir saldirinin
gerceklesmesi icin karsi tarafla empati kurulmamasi 6tekilestirmenin birincil
sartlarindandir. Bu genel tabloya istinaden, destanlarda sunulan terorist tiplerin kékeni
hakkinda bilgi verilmez. Onlar koksiiz ve belirsizdir. Bu durumun bir yansimasi olarak

4 Bu anlatinin yapisi ise soyledir: “(El Kaide 6zelinde bunu su sekilde semalandirabiliriz): 1. kahramansi
yolculuk ve mitik bir figlir, 2. destansi bir miicadele olarak sunulan tarihi akis, 3. yenilenme (diizeni
degistirme) icin verilen amir/telkin, 4. mistik edebiyat formunda sunulan, empoze edilen meydana ¢ikarilan
tarih.” (Casebeer, 2008, s. 661).
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destanlarda sunulan terérist tip genellikle; tasdiklenmeyen bir iliski neticesinde dogar ya
da onun ailesi, kdkeni bilinmez.

Destanlarda terorist tipi temsil eden karakterin ailesi hakkinda ¢ok fazla bilgi
verilmez. Boylece dinleyici, karaktere sempati duyamaz; ¢linkii sempatinin ortaya ¢ikmasi
icin muhatabin az da olsa bilinmesi/ taninmasi1 gerekir. Toplum tarafindan tasdik
edilmeyen bir iliskinin meyvesi olan karakterler de bir “yasak”in ihlali neticesinde ortaya
ciktiklart i¢cin “antipatik” bir sunumla anlatiya dahil olur. Kékendeki bu belirsizlik
kotiliigiin kaynaginin belirsiz olmasini beraberinde getirir. Bu nedenle, kahramanin bu
belirsiz kotiliikle her tiirlii miicadele bicimi mesru bir zemine tasinir.

Oguz Kagan Destani’'nda, Oguz ilinde kargasaya sebebiyet veren bir yaratik
(gergedan) insanlara zarar vermekte ve korku salmaktadir. Destanda gergedanin nereden
geldigi, nasil ortaya ¢iktig1 ve insanlara neden zarar verdigi hakkinda bir bilgi yer almaz.
Anlatiya kotiiciil bir karakter olarak dahil olan bu yaratigin kdkeni bilinmez. Destanda yer
alan diger olumsuz karakterler hakkinda ayrintili bilgi verilmese de s6z gelimi; Urum
Kagan, Altun Kagan gibi diismanlarin bir ililkenin yoneticisi oldugu o6zellikle belirtilir.
Bunun yani sira terorist tipin temsilcisi olarak gergedanin secilmesinin arkasinda bu
hayvanin fiziki 6zellikleri de etkilidir. Tek boynuzlu olma, tek gozlii olma, tek disli olma bir
nakisligl, tamamlanmamishgl, garipligi yani otekilestirmede kullanilabilecek her tirli
argiimani bilinyesinde barindiran bir epitettir. Dolayisiyla, alisilagelmis fiziki goriiniime
sahip olmama bu tipin bir diger 6zelligidir.

Gergedan’in destanda sahip oldugu rol, Oguznamecilik gelenegi icerisinde tesekkiil
eden bir diger destan olan Dede Korkut Kitabi icerisindeki anlatmalardan Basat'in
Tepegoz'ii Oldiirdiigii Boy’da Tepegoz ile karsimiza c¢ikar. Tepegoz, toplum tarafindan
onaylanmayan bir iligki neticesinde diinyaya gelir. Oguz ilindeki Sar1 Coban, bir peri kizina
tecaviiz eder ve bu iliski neticesinde yine fiziki acidan aykir1 bir yaratik diinyaya gelir.
Tepegoz, biiyiidiikge kendisinin digerlerinden farkli oldugunu anlar ve dogasi geregi Oguz
ilindeki insanlar1 yemeye baglar. Tepegoz'iin fiziki goriiniimii ve cezalandirilma bigimi
Oguz Kagan destanindaki gergedana benzerdir. Tepeg6z de gergedan gibi koken itibariyle
belirsizdir; yasak bir iligski neticesinde dogmustur. Bir insanin bir periye tecaviiz etmesi
sonucu meydana gelmesi daha ilk basta Tepegodz'iin kotiiciil eylemler icra etmesinin
isaretlerini vermektedir. Bunun yani sira Basat, tipki Oguz gibi onu 6ldiirmek igin akla
dayali yontemler arar ve onun zayif noktasini bulur. Zayif noktasina saldirarak Tepegoz'ii
alt eden Basat, yine tipki Oguz gibi hasminin basini keser.

2. Korku salmak: Terorist bir eylemin “basarili” olmasinin olgiitii ses getirmesi,
biiylik bir korku salmasi ile dogru orantilidir. Bu nedenle, terorist eylemlerin kanli, asiri
siddet iceren ve toplumda genel bir korkuya sebep olan eylemler olmasi s6z konusudur.
Ayrica genellikle yonetici ziimreden ziyade halka karsi gerceklestirilerek eylemin ses
getirmesi planlanir. Yalnizca 2019 yilinda gergeklestirilen terdr saldirilari neticesinde 6len
insanlarin sayisina bakmak bu goriisii destekleyecektir (Statista, 2021).

Destanlarda da bu duruma benzer sekilde terorist tip biiyiik ¢ogunlukla, halka
(cogunlukla yoneticiye degil) zarar verir. Bu tipi temsil eden karakterlerin temel
motivasyonu, diger pek ¢cok olumsuz karakterden farkl olarak dogrudan kahramana degil
halka zarar vermektir. Halk kendini savunamadigi icin mazlum, bu tipi temsil eden
karakterler ise zalim olarak nitelendirilir. Halka verilen zarar genellikle miinferit olmaz.
Bunun yerine toplu bir zarar verme eylemi soz konusudur. Bu nedenle, gerceklestirilen
eylem korku salma motivasyonuna sahiptir.

0guz Kagan Destan’inda yer alan Gergedan, mevcut diizeni korku ve siddetle bozma
girisiminde olan bir karakter olarak karsimiza cikar. Anlatida Gergedan, Oguz ilindeki
insanlar1 yemekte, onlara korku salmaktadir. Oguz ilinde korku salan Gergedan ortadan
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kaldirilmadiginda ise Oguz ili kalmayacak, yani Oguz’'un insa etmeye calistig1 diizen daha
ilk basta bozulacaktir. Bu nedenle, Oguz bu diizen bozan varlig1 ortadan kaldirir ve boylece
Kagan unvanina sahip olur.

Benzer sekilde Tepeg6z de Oguz ilinde yasayan insanlara zarar verir. Onlar1 bir nevi
haraca baglar. Haracin metasi ise insan bedenidir. Bu nedenle bas edilemeyen bir yaratigin
korku salmasi s6z konusudur. Bu yaratigin korku salmasindaki tek sebep insanlar1 yemesi
degildir. Ayn1 zamanda, belirsiz ya da kaotik bir yaratik oldugu icin insanlar onunla
miicadele etme yollarina vakif degildir. Nitekim korkunun en temel sebeplerinden biri de
belirsizliktir.

3. Ulkiistizliik/ideal yoksunlugu: Ulkii kavrami, en basit sekilde, varilmak istenen ve
bunun i¢in ugras verilen yilice ama¢ manasina gelir. Teror 6rgiitlerinin hemen her birinin
de bir amac1 vardir ve bunu yazih ve sézlii beyanlarla yinelerler (bk. Volkan, 2000). Ulkii,
hedef ya da iitopyaya sahip olmak kabul edilebilir; ancak bu amaca ulasmak icin
sergilenen eylemlerin genel etik degerlerle celismesi terdrizmi ortaya cikarir. Egemen,
resmi bir devlete kars1 gerceklestirilen teror eylemleri bu nedenle mazur goériilmez.

Destanlarda da bu tipi temsil eden olumsuz karakterlerin, genellikle, kotiiliik
amaglari belli degildir. Anlatma igerisinde bu tipin sergiledigi eylemler onun dogasinin bir
gerekliligi olarak yansitilir. Terdrist tipin temsilcileri, aniden ortaya cikar ve temel
amaglar1 anlati icerisinde sunulmaz. Eylemleri her ne kadar amagsiz gibi sunulsa da
aslinda bu tipin temsilcisi karakterlerin temel gayesi kendi varligini devam ettirebilmektir.
Ancak bu temel giidii, ideolojiden yoksundur ya da bu sekilde sunulur.

Terorist tipin amagsizlifl ya da anlatida terorist tipin herhangi bir amaca sahip
olmayan koétiiciil bir varlik olarak sunulmasi Harold Scheub’un dikkatini de ¢ekmistir.
Scheub her ne kadar teroérist tip lzerinde bir inceleme yapmasa da onun anlatilardaki
kotiiciil unsurlann tlkisizligi hakkindaki goriisleri ortaya koydugum degerlendirmeyi
destekler mahiyettedir:

“Profan (dinsiz) ya da diinyevi hilekar, tipki ilahi hilekar gibi miistehcen,
saldirgan, bencil ve ahlaksizdir. Yani, insanlarin en igrencine oldukg¢a
yakindir. O, tanrilarla kurulan yiice/ilahi bagdan yoksundur ki bu
diinyevi hilekari ilahi hilekardan ayiran seydir” (...) Bir kaos unsuru olan
hilekar, diizeni bozar; bir diizen kurdugunda, bu onun gegici istegi ya da
diirtiisi i¢indir, bunu kendisi i¢in yapar.” (Scheub, 2012, s. 6)

Insanlara zarar vermek, gergedan ve Tepegoz'iin dogas1 geregi sergiledigi bir
eylemdir. Her iki yaratik da bu eylemleriyle kendi varligini devam ettirmek ister, bunun
disinda baska motivasyonlari yoktur.

Anlat1 diinyasinda olumsuz karakterlerin sergiledikleri eylemlerin arka planina yer
verilmez; ¢iinkii anlatici tarafsiz degildir. Bu nedenle, anlatici kahramani tasarlarken onu
bir idealin kusursuz temsilcisi olarak yaratirken onun karsisinda yer alan karakterleri
bunun tam ziddi sekilde tasarlar. Bu durum geleneksel anlatilarin sahis kadrolarinin
“tiplerden” (diz karakter) miitesekkil olmasinin da bir sonucudur. Tipler ya da diiz
karakterler iki boyutlu karakterlerdir. Onlarin gri alanlar1 yoktur; ya beyaz ya da siyah
olmak zorundadirlar. Bu temel zitligin olumlu tarafinin temsilcisi kahraman tiim olumlu
ozelliklere matufken diger taraftaki karakterler biitiin olumsuz o6zellikleri biinyesinde
tasimak zorundadir. Bu, geleneksel anlatilardaki karakterizasyonun temel isleyis
mekanizmasidir.

4. Kaos yaratmak: Glindelik hayatta oldugu gibi destan diinyasinda da terorist tipin
sergiledigi eylemler anlatma gercekligi icerisindeki diizeni bozar. Bu nedenle, bu tipin
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gerceklestirdigi eylemler kaosa sebebiyet verir. Ayrica, diizenin sundugu ortam bu tipi
besleyen temel kaynaktir.

Diger mitolojilerde oldugu gibi Tiirk mitolojisinde de yaratilis anlatilarinda kozmosu
tehdit eden ve diizeni bozan bir karakter vardir. Yaratilis anlatilarinin varyantlarinda
farkli adlarla anilsa da Turk mitolojisi 6zelinde bu karakterin en tipik olan1 “Erlik”tir (bk.
Ogel, 2003; Inan, 2006). Erlik, kozmos icinde, kozmosun temsilcisi Ulgen tarafindan
yaratilir. Zaman igerisinde kiskanclik ve kibir duygulariyla hareket ederek kendi diinyasini
yaratma arzusuna sahip olur. Bu diinya igerisinde kendi diizenini kurarak hakimiyeti ele
almak ister. Ancak mevcut diizen icerisinde yeni bir diizen kurmak, mevcudun yikilmasi
veya kendinden bir seyler kaybetmesi anlamina gelir. Bu nedenle, Erlik’in bu hamlesi
cezalandirilr.

Erlik 6rneginde de goriildiigii lizere, anlat1 diinyasinda sunulan bir diizen (kozmos)
s6z konusudur. Bu diizen, anlatici tarafindan mesru bir diizen olarak sunulurken dinleyici
de bu durumla hemfikirdir -ki s6z konusu anlatilar toplum tarafindan kabul gérmiistiir.
Kaos ile kozmos arasinda diialist bir iliski s6z konusudur. Biri olmadan digeri herhangi bir
anlam ifade etmez. Bu nedenle, kaos ile kozmos birbirinin varlik sebebi olan iki olgudur.
Kaos ve kozmos bir “sifir noktasi”nda ortaya ¢cikmaz. Kaosa sebep olan karakterler kozmos
icerisinde dogar, blyiir, serpilir. Sonrasinda kaos yaratir. Kozmosun saglanmasi i¢in kaosa
sebep olan karakterlerin ortadan kalkmasi anlati geleneginin yaslandigl temel
ilkelerdendir. Anlati dedigimiz sistemli s6ylemler de bu temel catisma olmaksizin ortaya
¢ikamaz.

Bu baglamda ana o6rneklemimize tekrar donecek olursak; Oguz, olaganiistii bir
sekilde diinyaya gelir ve yine olaganiistii bir sekilde biiyiir. Anlatinin bu ilk epizotu
kozmosu temsil eder. Kahramanin icine dogdugu ve saglikli bir sekilde yetistigi bir
toplum... Ancak anlatinin ikinci epizotu olarak degerlendirilebilecek “kahramanin ad
almas1” epizotunda diizeni tehdit eden bir varlik anlatiya dahil olur. Bu noktada, anlatinin
genel atmosferi tamamen degisir. Dlizenin gostergesi olan ilk epizottaki olumlu hava
birden karanlik bir senaryoya doéntsir. Bu, kaosun ytkselisidir. Bu andan itibaren
anlatinin tek bahsettigi konu gergedanin eylemleri neticesinde ortaya ¢ikan olumsuz
durumlar ve gergedanin ortadan kaldirilma yontemleridir. Oguz’'un gergedani alt
etmesiyle birlikte anlati tekrar kozmos diizleminde islemeye devam eder.

Benzer sekilde Oguz ili bir diizen icerisinde yasarken, bu diizeni tehdit eden kaotik
bir yaratik yiikselise gecer. Tepegoz, kaosun temsilcisi durumundadir. Belirsiz, kendisiyle
empati kurulamayan ve eylemlerinin gerekgesi anlasilamayan bu yaratik, destandaki
diizeni ortadan kaldirir. Anlatinin tamami bu kaotik yaratigin ortadan kaldirilmasi iizerine
sekillenir. Basat'in Tepegdz'l alt etmesiyle birlikte diizen saglanir.

5. Kahraman tarafindan siddetli bir gsekilde cezalandirilmak: Terorle yapilan
miicadelenin basarili olmasi, biiylik bir siyasi ¢ikar saglar. Ayrica, anlati diinyasindaki
cezalandirmanin yani sira, ceza hukuku acisindan da terdr suglarinin yaptirimi oldukga
biiytliktiir. Terore karisan bireyler “diizen” tarafindan en sert sekilde cezalandirilir.

Bu duruma benzer sekilde destanlarda da teroristler kaosa sebebiyet verdikleri igin,
anlatma icerisindeki herhangi bir olumlu karakter tarafindan degil, diizenin temsilcisi olan
kahraman tarafindan cezalandirilirlar. Bu cezalandirma, terorist tipin sahip oldugu bir
zafiyetten yararlanilarak gerceklestirilir. Bu tipin cesitli zaaflar1 vardir; bir nevi kendi
biinyelerinde bir kaosu, bir tamamlanmamisligi barindirirlar. Belirgin bir kaynaktan
gelmemeleri ve eylemlerinin amagsizligl bu kaosun temel sebebidir.

Destanda Oguz, gergedani alt etmek icin ona tuzak kurar ve bu tuzaga yem olarak
farkl gilic ve yetenege sahip hayvanlari yerlestirir. Bu sayede gergedanin giicii hakkinda

992



Destan Evreninde Teror, Terorizm ve Terorist...

bilgi sahibi olan Oguz, kargisiyla hasmini 6ldiirtir. Oguz'un gergedani oldiirdiikten sonra
basini kesmesi ise ayri bir tahlile muhtagtir. Kafa kesmek, her su¢luya ya da destan mantigi
icerisinde her olumsuz tipe uygulanan bir cezalandirma yontemi degildir. Bu cezaya
carptirilanlar genellikle biiyiik bir sug islemis olanlardir. Bu suc ise genellikle halka toplu
bir sekilde zarar vermektir. Kafa kesmek ayrica caydirici bir cezalandirma yoéntemidir ve
bu yolla, kafast kesilen canlinin yaptifi eylemin tekrarinin Oniine ge¢meyi
hedeflemektedir. Kahramanin terorist tipi bu sekilde cezalandirilmasina diger pek ¢ok
Tirk destaninda rastlanmaktadir.

Benzer sekilde Tepegdz anlatisinda Tepegoz'le miicadeleye girisen hic kimse
muvaffak olamaz. Ote yandan, hasmi gibi olaganiistii 6zelliklere sahip Basat bu is icin
uygun bir kahraman olarak tasarlanir. Tepegoz, olaganiistii bir yaratiktir; ancak onun
karsisindaki Basat da kendi biinyesinde hem doganin hem de beserin giiciinii
birlestirmektedir. Dolayisiyla, anlatici yalnizca Basat'in éldiirmesi i¢in gerekli olan tiim
mantikli gerekgeleri daha ilk basta anlatiya eklemistir. Basat da Oguz gibi Tepegoz'i
6ldiirmekle yetinmez, onun basini keser. Destanlar iizerinden terérizm olgusunu okuma
girisiminde tanim, tema ve karakterizasyon parametreleri iizerine kurulu bir inceleme
modeli sunmaya ¢alistim. Ancak elde edilen bu bilgi hald belirli bir kuramsal cerceve
dahilinde yorumlanmaya muhtactir.

4. Gergegin Kurgusallasmasi - Kurgunun Gergeklesmesi Uzerine

Genellikle epistemoloji ve ontoloji geleneklerinin icerisinde tartisilan gergek,
gerceklik, hakikat, sahihlik, aslina uygunluk (otantiklik); dogru, yanlis ve bilgi gibi
kavramlar biiyiik odl¢lide siibjektiflik ve objektiflik tutumlari ile iliskilendirilir. Bilgi ve
gerceklik baglaminda siibjektif olan olumsuz bir atfa maruz kalirken objektif olan
olumlanir. Bu genel kabul -siiphesiz- pozitif bilimlerin hegemonyasinin bir triiniidiir.
Ancak, sozlii gelenek icerisinde olusan halk bilgisini bu olumluluk-olumsuzluk skalasinda
degerlendirmek miimkiin degildir. Ciinkl lretilen bilgi gercekligin, aslina uygunlugun
bizatihi kendisidir. Halk bilgisi tirtinleri (anlatilar ve diger sanatsal sunumlar) her ne kadar
bireysel bir yaratim neticesinde ortaya ciksa da bu tiriinler belirli bir “gelenek” igerisinde
var oldugu i¢in kolektif bir kabule matuftur. Baska bir deyisle, ortaya cikan iiriin kolektif
bir kabulii yansitir ve bu nedenle otantiktir, sahihtir, genel kabul goren bilgidir. Dolayisiyla
gerceklik ve hakikat gibi yukarida zikrettigimiz kavramlar halk bilgisi baglaminda pek bir
anlam ifade etmez. Zaten genel olarak da edebiyatin gercekligi yansitmak gibi bir kaygisi
yoktur. Ancak edebi metinler icerisinde yer alan bir gerceklik vardir. Peki, bu gergekligin
niteligi nedir? insanlar iizerinde bir etkisi var midir? Bu sorulara terérizm olgusu
tizerinden cevaplar arayarak bu makaleyi yalnizca betimleyici bir girisim olmaktan 6teye
tasimak mimkiindiir.

Unlii folklorist Dan Ben-Amos, halk bilgisinin bir toplumun sahip oldugu bilginin ézii
oldugunu ifade eder. Ona gore toplumun bir tiyesi, toplumun genelinin sahip oldugu tiim
bilgiye sahip olmazken ¢ok sayidaki insanin bilgi birikiminin bir araya gelmesiyle inang ve
gelenekle iligkili kolektif bir 6z bilgi ortaya cikar (Ben-Amos, 1971, s. 6). Folklorik bilgi,
halk bilgisi ya da belirli yapilarda iiretilen anlatilar biitiinii bu baglamda bir gergeklik
sunar. Bu gerceklik her bireyin ayr1 ayr1 deneyimleyecegi bir gerceklikten ziyade insan
gruplarinin ortak urettigi gercekliktir. Jerome Bruner'in (1991) anlatilarin gergekligi
hakkinda kaleme aldig1 yazisinda da belirttigi gibi, “dagitilmis zeka” (distributed
intelligence) olarak da kavramsallastirilan ortak bilgi tiretim sekli, bir bireyin zekasinin
asla “tek basina” olmadigini ifade eder. Dil ve diger simgesel sistemler -ki anlatilar da bu
simgesel sistemlerdendir- gibi kiiltiirel triinler, disiincenin olusmasina ve ifade
edilmesine aracilik eder (1991, s. 3). Boylece, ortaya farkh bir gergeklik tiirii ¢ikar:
simgelerle ifade edilen bir gerceklik.
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Geleneksel halk anlatilarinin icracis1 konumundaki profesyonel anlaticilar, bireysel
yaraticilik yeteneklerini kullanarak hikayelerini olustururlar. Anlatilarin yalnizca bireysel
bir hiiviyete sahip oldugu kanisini vurgulayan bu durum, yukarida halk bilgisi iirtinlerinin
toplumsal bir mutabakatin iiriinii oldugu goriisiiyle celisiyor gibi goriilebilir. Ancak
destanlar gibi geleneksel halk anlatilari, kurallar1 uzun yillar igerisinde olusmus sabit
yapili ve blyiik oranda sabit konulu anlatilardir. Anlaticinin bireysel yaraticilifi bu sabit
yapt ve konunun islenmesi noktasinda ortaya c¢ikar. Anlatici, destanini icra ederken
kahramanlik konusunu belirli bir kalipta isleyecegini vadeder. Dinleyici de bu vaade uygun
bir anlati dinleyecegini bilir. Anlatict ve dinleyicinin igerisinde bulundugu destan
anlaticilik gelenegi bu ana ¢erceveyi cizer.

Boylesi bir anlat1 ortami igerisinde yaratilan destan metni dinleyicinin/ okuyucunun
ortak kabullerini yansitma misyonunu iistlenir. Ortak kabullerin olusmasinin sebebi ise
icerikte sunulan olgularin giindelik hayatta deneyimlenmesi ve insanlarin hayatinda yer
etmesidir. Bu ortak kabullerden biri de kahramanin diizen kurma miicadelesinde onun
karsisinda konumlanan, topluma zarar veren, korku ve kaos ortami yaratan kotiiciil
varliklardir. Bu varliklarin birbirinden farkli anlatilarda yer almasi, onlarin yalnizca
bireysel yaraticilik neticesinde ortaya ¢ikan fantezi triinii kurgu unsurlar1 olmadigini
gosterir. Anlatict bu noktada, bu kétiiciil varliklar1 kurgu diinyasina tasima islevini
tistlenir; toplumun mutabik oldugu bir olgunun tasarimini sunar. Terdr teriminin heniiz
bilinmedigi ve terdrizmin kavramsallastirilmadigi bir dénemde anlatici bunu belirli
karakterlere cesitli eylemler atfederek ve niteleyici epitetler kullanarak yapar. Bu, daha
once Bruner’a atfen belirttiim simgelerle ifade edilen gercekliktir. Ayrica, Eric
Hobsbawm'in ifadesiyle; “Haydut sadece bir insan degil, ayni zamanda bir semboldiir de.”
(1990, s. 113). Bu sembol, anlatici tarafindan yaratilir ve sembolik bir sekilde insanlar
arasinda yasamaya devam eder.

Bruner, anlatilarin gercgekligi tartismasini derinlestirerek insanlarin olaylara iliskin
deneyimlerini ve hafizalarini1 mitler ve diger hikayeler gibi anlatilar seklinde ifade ettigini
ispat etme isine girisir. Ona gore anlat, kiiltiirel olarak aktarilan ve her bireyin lrettigi
fakat toplumun diger bireyleri tarafindan sinirlandirilmasi nedeniyle toplu bir bilgi tiretim
aracl haline gelen geleneksel bir ifade bicimidir. Yanlslanarak ayiklanan mantiksal ve
bilimsel yapilarin aksine anlatisal yapilar yalnizca “gercege benzerlik (verisimilitude)” elde
eder. Bu nedenle anlatilar, ampirik dogrulama ve mantiksal zorunluluk neticesinde elde
edilen gerceklikten ziyade uzlasim ve “anlati gerekliligi” tarafindan yonetilen bir gergeklik
versiyonudur (Bruner, 1991, s. 5). Bir analoji ile bu durum daha iyi ifade edilebilir:
Insanlar yerkiireye temas halinde yasar. Bu bir gercekliktir. Yercekimi kanunu bu
zorunlulugu kanitlarla (dogrulama ve yanlislama yoluyla) ve formiillerle acgiklar. Diger
taraftan pek ¢ok toplumda yasi biiyiik olanlara saygi duyulur. Bu, uzlasim neticesinde
ortaya c¢ikan bir gercekliktir. Mitler, masallar ve diger anlatilar bu gercekligi ifade eder.
Saygiya iliskin bu bilgi, basit bir anket ¢alismasiyla kanitlanabilir. Ancak kanitlanan husus,
insanlarin biytklere saygi duymasi durumudur; yani sonuctur. Yergekimi kanunu
orneginde ise kanitlanan husus, nedensellik ve daha da o6nemlisi deneyimlenen bir
gercekligin kokeninde yatan fizik kanunlaridir. Colin McGinn’in de ifade ettigi gibi; “
bilimsel diistincenin bilimsel gercekler tarafindan aciklanmasi gibi etik diisiince etik
gerceklerle aciklanamaz. Fiziksel gercekler ve olaylar bizi etkiler ve bilimsel diistincemize
kilavuzluk eder; fakat ahlaki gercekler bizi etkilemez ve ahlaki inanglarimiza yén vermez.”
(McGinn, 2003, s. 37)

Deney ve ispatla tretilen “bilimsel bilgi"nin sundugu gerceklik ile anlatilarin
sundugu gergekligin niteligi, aydinlanma ¢agindan sonra koklii bir bicimde belirlenmistir.
Ilki gerceklige ulasmanin yegane yolu olarak genel kabul goriirken ikincisi degisebilir ve
ispatlanamaz olmasi nedeniyle bilimsellikten uzak kabul edilmistir. Ancak toplu halde
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yasamak zorunda olan insanin sosyal organizasyonu bu ikinci bilgi iiretme bigiminin
sundugu gerceklik tizerine insa edilmistir. Bu, “Anlatidaki gercekligin insanlar lizerinde bir
etkisi var midir? sorusuna verilebilecek en genel cevap olarak kabul edilebilir. Bu genel
cevabin biraz daha derinine inilebilir.

Bruner’in goriislerini degerlendirdigi calismasinda Adam Hodges (2007), ABD’li
siyasetcilerin sodylemlerini analiz ederek anlati yoluyla yaratilan gercekligi ortaya
koymaya calisir ve sunlari ifade eder:

“Soylem ve toplumun kesisim noktasindaki ¢agdas arastirmalar, dilin
yalnizca 6nceden var olan bir sosyal diinyay1 temsil etmekten fazlasini
yaptigini kabul eder; daha da dnemlisi dil, genellikle anlat1 yoluyla, bu
toplumsal gergekligin kurulusunda birincil bir rol oynar. Bruner'in
(1991) belirttigi gibi, ‘olaylarla ilgili deneyimlerimizi ve hafizamizi esas
olarak anlati  biciminde diizenleriz. Ayni1 sekilde modern
demokrasilerde, siyasi liderler halk: bilgilendirir, ikna etmeye ¢alisir ve
konular tartismaya agar; ancak daha da énemlisi, anlattiklar1 anlatilar
araciligiyla yonettikleri uluslarin kolektif deneyimlerini organize etmeye
calisir.” (2007, s. 68)

Hodges, calismasinda 9/11 eylemini ve sonrasinda George Bush’un terér hakkindaki
soylemlerini analiz eder ve onun El Kaide ile Irak arasinda nasil ilinti kurdugunu ve bir
askeri miidahale i¢in zemin hazirladigini ortaya koymaya ¢alisir. Bu agidan, bu ¢alismanin
temel iddias1 olan, anlatilarda sunulan terdr olgusunun temsillerini belirleyebilme
girisiminin farkl bir 6rneklemdeki analizi olarak kabul edilebilir.

Bruner ve Hodges’in s6z konusu ¢alismalari, anlatilarin gergekligi ve insan-toplum
tizerindeki etkisini kapsamli bir sekilde degerlendirdigi icin burada anlatilarin gercekligi
ve/veya anlatilarin sundugu gerceklik konularini daha fazla irdelemeyecegim. Ancak,
“kurgunun gerceklesmesi” ya da “kurgudaki gerceklik”le ilgili olarak anlatilarin ortaya
koydugu kanitlanamaz gergekligin siibjektiflik ve objektiflik gibi temel ayrimlarla
Olciilemeyecegini ifade etmek isterim. Anlatilarin sundugu bir gerceklik vardir ve kolektif
kabul goren bu gerceklik birey ve toplumun hayatin1 sekillendirir. Sekillenen hayatin
icerisine dogan insan benzer anlatilar ortaya koyar. Boylece ortaya anlati ile gerceklik
arasindaki sarmal iliski cikar.

Destanlar, toplumlarin hayatina yon veren tarihi hadiseleri kurgusal boyuta tasiyan
anlatilardir. Destanlarda yer verilen tarihi olaylar gercekten yasanmis olabilir ya da - o
klise edebiyat taniminda oldugu gibi- bunlar yasanmis olmasi1 muhtemel olaylardir. Her iki
kosulda da insanlar bu anlatilarin var oldugu toplumlar igerine dogar. Her bir birey ayri
ayr1 destanlarda sunulan gerceklige inanmaz; nitekim her bir birey destan da dinlemez/
okumaz. Ancak, yaraticisindan ¢iktiktan sonra anonimleserek varligina devam eden destan
metinleri kurgunun diger tiirlerine kaynaklik eder. Tiyatro, sinema, miizik, dans ve
kurgunun diger tiirleri metinleraras: iligkiler bagiyla birbirine baglanir. Hatta siyasi
soylemler de geleneksel anlatilarda sunulan degerler diinyasindan beslenir. Toplumun
bireyleri stlirekli olarak bu kurgusal diinyayla hayatlarinin her asamasinda muhatap olur.
Dolayisiyla, insanlar anlatilarin sundugu bir gerg¢eklik diinyasinin icerisinde var olur.
Simiilakrlar ve Simiilasyon Kitabinda Jean Baudrillard (2021) bu konu iizerinde (kiiltiir ve
medyanin toplum insasindaki rolii) ayrintili olarak durmustur.

Destanlarda sunulan terér ve terorist temsillerine baktigimizda kendisiyle iletisim
kurulamayan, koksiiz, vahsi, insana benzemeyen, fiziki acidan bozulmus, herhangi bir
ilkiisti olmayan bir tipolojiyle karsilasiriz. Tiirk toplumunun gergek hayatta da boylesi bir
terér ve terdrizm algisina sahip oldugunu ifade etmek niyet okumaktan o&teye
gitmeyecektir. Ciinkii bunu kanitlayacak argiimanlara sahip degiliz. Ancak, bu konuda
daha cesur davranan Philip Cole, Bati toplumunun zihnindeki terdrist algisinin halk
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anlatmalarindaki yansimasi olarak vampirleri goriir. Vampirlerin anlatmalar igerisinde yer
almasinin sebebi, kozmosun bozulmasi ile ilgili arketipik korkunun anlatmalar i¢erisindeki
somut halidir. Vampir anlatmalarinda vampirlere atfedilen temel 6zellikler, terdrist ile bu
tip arasindaki iliskiyi gostermektedir: Vampirler insana benzerler, giindelik hayata onlarin
“canavar” olduklar1 anlasilamaz. Fakat hava kararinca (kaos ylikselince) bu tipler,
insanlarin kanini emip onlar1 zehirlemeye ve somiirmeye baslar. Vampirlerin bu ontolojik
seriiveni, terdrist ontolojisiyle birebir ortiistir. Vampirlerden korkulur (Cole, 2006, s. 213-
214). Bat1 toplumu vampir anlatilariyla biiytidiigii i¢in mi terorizmden korkar, yoksa
terorizmden korktuklari icin mi kurgu diinyasinda vampirleri yaratirlar? Bu soruya cevap
vermek oldukca giictiir; ancak yine de bu durum kurgu ile gerceklik arasindaki girift
iliskiyi gostermede bir 6rnek olarak kabul edilebilir. Yine de bu tartismay1 boylesi belirsiz
bir sonug¢ ciimlesiyle bitirmek istemedigim icin sunu ifade edebilirim: Ter6r temasina
sahip olan ele aldigim destanlarin yaraticisi, icracis1 ve dinleyicisi bizizdir. Bu anonim
kurgusal eserlerdeki terdristlerin yaraticisi da magduru da yine bizizdir. McGinn bu
aidiyetlik durumunu su sekilde ifade eder:

“Mit, halk bilgisi ve kurgusal eserlerdeki pek ¢ok canavar bize ait bazi
derin psikolojik gercekleri temsil eder. Onlarin ve canavarliklarinin
kaynaginin yaraticis1 biziz; bizim onlara verdigimiz niteliklere
sahiptirler. Her birimiz onlarin miiellifi (yazar1) ve kurbaniyiz. Biz onlara
canak tutariz. Onlarin var olmalarina biz sebep oluruz ve sonra geri
déner ve bizi avlarlar. insanin hayal giicii canavarlhia, onun her tiiriiniin
verimli seytani topraklarina merakhidir.” (McGinn, 2003, s. 144).

Bireysel olarak bu makalede ortaya koyulan bdylesi bir terdrist tasarimina karsi
olabiliriz; destan diinyasinda sunulan terorist temsillerinin yanl olduklarin1 da
diisiinebiliriz -ki dylelerdir de. Ancak, bu metinler igerisindeki sunumlar toplum
tarafindan kabul goriir. Toplumun sahip oldugu genel bilgi birikimini kabul etmek ya da
reddetmek ise siyasi bir eylemdir ve farkli ¢alismalarin konular1 olarak ayrica tahlil
edilebilir. Bu noktada “Anlatidaki gercekligin insanlar iizerinde bir etkisi var midir?”
sorusuna tekrar donecek olursak; evet, anlatidaki gercekligin insanlar iizerinde bir etkisi
vardir; ¢linkii o gercekligi bizler yaratiriz. O gergeklik, bizim etrafimizi sarar, diisiinme
bicimlerimizi degistirir-doniistiriir; olaylara yaklasimimiz1 belirler. Bu baglamda Tiirk
destanlarinin bize koéksiiz veya yasaklanmis bir kaynaktan gelen, korku salma amacina
sahip, iilkiisiiz veya ideolojiden yoksun, kaosa sebebiyet veren ve kahraman tarafindan en
siddetli sekilde cezalandirilmasi gereken bir terorist tipolojisi sundugunu goriiriiz. Anlati
diinyasi, Tiirk toplumunun terérizmi bu sekilde tanimladigini gosterir.

Sonug

Bir anlatinin olustugu cografya, toplumun dini inanci ve diger kiltiirel pek ¢cok unsur
o anlatida ele alinan konular1 ve bu konularin ele alinis bicimini degistirir. Bu nedenle
belirli bir kiltire -Tirk kiiltiirtine- ait destanlar 6rnekleminde bir inceleme ortaya
koymaya ve farkli donemlerde yaratildigi bilinen destanlarda terdrizme dair unsurlarin
sunumunda bir ortaklik oldugunu 6zgiin bir inceleme modeliyle ispat etmeye ¢alistim. Bu
ortak sunumlarin, anlatiy1 olusturan yaratici zihnin terdrizmle ilgili sahip oldugu bakis
acisinl yansitmasi bakimindan énemli oldugunu diisiinmekteyim. Ciinkii bu ortak zihinsel
yaraticilik siireci farkl cografyalarda yasayan Tiirk toplumunun terore yiikledigi anlam ve
onun karsisinda sergiledigi tavirlari anlama siirecine katkida bulunacaktir. Elbette, Tiirk
diinyas1 anlatmalar1 6zelindeki bu tespitler, diinyanin farkli bélgelerindeki anlatilar i¢in de
gecerli olabilir. Bu da baska bir ¢calisma ile ortaya konulabilir.

Anlat1 diinyasinda sunulan terdrizmi anlamlandirabilmek i¢in anakronik bir okuma
bicimine ihtiya¢ duyulmaktadir. Anakronik okuma ile kasit, bugiiniin sorunlarina
gecmisten cevaplar aramadir. Ancak gerceklestirdigim inceleme bu haliyle anakronik
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olarak kabul edilse bile, s6zllii edebiyat iirlinlerinin zamandan muaf bir sekilde toplum
hayatinda var olmasinin gilincel bir sorunu “eski” metinler iizerinden anlamlandirma
girisimimi makul bir seviyede kabul edilebilir kilacagini diisiinmekteyim. Bu okuma
girisimi neticesinde Tiirk destanlarinda teror olgusunun ortak bir sablonla sunuldugu
sonucuna ulastim. Ancak ulasilan bu sonucun daha anlaml ve islevsel olabilmesi i¢in farkl
disiplinlerdeki arastirmacilarin ortaya koydugum incelemeyi ve ulastifim sonuclari
elestirmesi gerekmektedir.

Makalede siirekli olarak giindelik hayat ve kurgusal diinya, gerceklik ve kurgusal
gerceklik kavramlarina atifta bulundugum icin bu husustaki bireysel nihayi disiincelerimi
su sekilde ifade edebilirim: Diinyanin hemen her yerindeki siyasetcilerin bir 6tekilestirme
araci olarak kullandiklar teror, terorizm ve terorist kavramlar: siddetin her tiirliisiini
ifade etmez ve bu nedenle fikir uyusmazligli neticesinde ortaya c¢ikan eylemlerin
tamaminin bu kavramlarla etiketlenmesi uzun vadede ¢oziillemeyecek sorunlara sebebiyet
verebilir. Terér ve ona bagh diger kavramlarin anlam araligi ve kimleri, neleri kastettigi
hususunda kiiresel Olgekte bir mutabakatin simdiye kadar saglanamamasi bu temel
iddianin kaniti mahiyetindedir. Siyasi sOylemlerde bir otekilestirme arglimani olarak
kullanilan bu kavramlar, tanimlanma sorununu dogurmaktadir. Tanimlanamayan bir olgu
icin de ¢6ziim tlretilememektedir. S6z konusu sorunlardan en oOnemlisi kavramlarin
rastgele kullanilmasi nedeniyle ortaya c¢ikabilecek duyarsizlasmadir. Koétiiliige karsi
duyarsizlasmanin sistematik ve kiiresel bir ¢6kiisiin temellerini olusturacaginm
disiinmekteyim.

Bu baglamda makaledeki destan diinyasinda terériin izlerini arama girisimi, séylem
ve kurgu ile gerceklik arasindaki bulanik alani netlestirme girisimi olarak kabul edilebilir.
Sosyal bilimciler olarak bizler bu bulaniklhigin giderilmesi i¢in ¢dziimler iiretebiliriz. Ancak
siyasi soylemlerin diinya gerceklerine kayitsiz ve konjonktiirel bir sekilde turettigi zararh
alternatif gerceklikler toplu bir aydinlanma ile bertaraf edilebilir. Terorii daha iyi anlama
girisimi temelinde sekillenen bu makalenin, s6z konusu toplu aydinlanma yolunda atilan
ufak bir adim olarak kabul edilmesini temenni etmekteyim.
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