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KARADENIZ’DE DEGISEN DENGELER VE TURKIYE

Sait Yilmaz’

Oget:

Karadeniz, encrji batlar iigerindeki konsmn ile yakin gamanda cografi bir bijge ola-
rak dnemini artirmigtir. Bir yandan Rugya, bilgedeks eski niifusnnin kaganmak ve enerji
hatlar: sizerindeki kontroliingi saglamak igin ber tiirlsi miidabale yontemine bagvururfen,
Raradeniz, iilkeleri ise genellikle yinlerini Batya ve §zellikle ABve gevirmigherdir. ABD
1se Karadenis'de olusan gy boslugnnu doldurmak ve giiventigi saglamak gerekogesi ile
NATO kuvvetieri maskesi altnda bilgeye giris yapmak istemektediv. Gelecelelerini Ba-
1'da giren Karadeniz, iillkeler bir yandan eleonomik gelismelering lamamiama peginde ikeen
oxellikle Rusya'nin da miidabil oldugu onewli giivenlife sorsnlar: ile de kargr karsiyadhr
Rugya ve Bate iilkeler arasimdaki miicadelenin bir pargast olan bilgede taglarin yerine oiur-
mast igin daba ¢ok gamana ihiiyay varder. Karadeniz Ekonomsk Lsbirligi'uin knrvlmasma
énciiliik edevek bilgede Gnemli bir inisiyatif baglatan Tiirkiye ise ABye iiyeligi peginde ol-
mast nedeni ile bilge ile Hgili yeni projeler iiretmeke konsusunda beklenenteri veremenistir.
Tiirkiye'nin AB ye siye olsun ya da olbmasin Karadeniz, ile ilgili kends gihariar: percevesinde
yeni ve kendi iginde geliskisiz bir strateii olugturmia ibtiyact bulunmakiadsr.

Anahtar Kelimelor: Karadeniz, Tiirkiye, Rugya, Enerji, AB

Eski caglardan betri Karadeniz, cesitli irk, din ve killtdirlere sahip uygatliklatin
besigi olmus, ¢ikar cekismeleri eksik olmamast nedeni ile batg ve huzur dénem-
leti genellikle kisa siireli olmugtur. Bir kita denizi niteligindeki Karadeniz, 8.350
km. kiyt seridine sahiptir en genis yeri dogudan batya 1.175 km.dir. Karade-
niz’in baglantilar arasinda; (1) Marmara Denizi vasitasiyla Istanbul ve Canakkale
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Bogazlaz yolu ile Ege ve Akdeniz, (2) Ker¢ Bogaz ile Azak Denizi, (3} Ren—
Tuna kanalt ile Kuzey Denizi ve (4) Volga — Don Kanal ile Hazar Denizi bu-
junmakeadir. Tarkiye’'nin 750 mil sahilinin bulundufu Karadeniz, Bulgaristan,
Romanya, Ukrayna, Moldova ve Giircistan icin gecis saglayan yegine deniz
yoludur.

Karadeniz daha ¢ok gelismis ticaret iliskileri ve baglantlar ile tamnmsgtir.
1991 yilindan idbaren sayilari artan bolge tilkeleri arasinda barig képriileri kurma
cabalart devam etmektedit. Karadeniz, etrafim gevreleyen iilkelerle ekonomik
potansiyeli buyiik, yiiksek teknolojiyi ve madencilik sanayini, tarim ve tarima
dayali sektotleri icine alan, ulasim ve iletisim hatlannt kontrol eden bir cografi
bolge olarak gittkce 6nem kazanmaktadir. Bu énemin artmasinda 1991°de dag1-
lan Sovyetler Bitligi'nin mirasgist olarak bolgeye bu sefer enerji hatlarim kontrol
etmek igin donen Rusya Federasyoru (RF) ile Avrupa-Atlantk dinyasiun Ka-
radeniz’deki gitisimleri! énemli birer gostergedir. Karadeniz’in giivenligi ve
bolgenin jeopolitigl yeniden sekillenme siirecindedir ve Tirkiye, bu siirecin
netesinde durdufunu en iyi sekilde sorgulamas: gereken kiyidag tilkelerin bagin-
da gelmektedir.

Soguk Savag Sonrasi Durum .
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin (SSCB) dagilmas: ile eski kiyidas {ilke-
lete (Trkiye, RF, Bulgaristan ve Romanya} Ukrayna ve Giircistan ile Karade-
niz’e dogrudan kiyist olmayan ancak nehir yolu ile baglanan Moldova eklenmis-
dr. Bununia beraber Hazar enerji kaynaklarinin Bat'ya aktanlmasinda kullamlan
ve Asya’yl Avtupa’ya baglayan koridorda bulunan devletler de {Ermenistan ve
Azerbaycan) Karadeniz’e dahil edilmektedir?, Biiyiik Karadeniz Bélgesi denildigi
zaman Karadeniz’'e kiyidag devlet olma &zelligini tagtyan veya Asya — Avrupa
koridorunda bulunan Tiitkive, Bulgaristan, Romanya, Moldova, Ukrayna, Giir-
cistan ve Azerbaycan gelmekle birlikte Yunanistan da Karadeniz Ekonomik
Isbirligi (KEID) drgiitit vasitast ile bblgeye giris yapmistir.

Soguk Savag sonrast Karadeniz’in énemi artiran hususlar agagidaki gibi
Szetleyebiliriz;

(1) Soguk Savag’in bitmesi ile bélgede bir gii¢ boglugu olusmast; bélgede
Sovyet kontroliniin géreceli olarak azalmass fle Bat’min bélge devletleriyle iligki
kurmast i¢in bir firsat olusmustur. ABD, bolgeye siirekli giris icin firsat kolla-
maktadr, ‘ ‘

(2) AB ve NATO'nun genislemesi ile bolge devletlerinin Batt dinyasina
eklenme isteginin artmasy; Bulgaristan ve Romany#'min liyelifi ile NATO ve AB
Karadeniz’e sahildar olmugtur. Gurcistan Azerbaycan ve Ukrayna da NATO

1 Hasan Ianbolat, ‘Karadeniz Ekonomik Igbitliginin Canlandinlmas: ve Tiirkiye’, Ankara: Strate-
jik Analiz Detgisi, Sayt.81, Ocak 2007, 5.6. : .
2 Sinan Ogan, ‘Kiresel Miicadelenin Yeni Rekabet Alant: Karadeniz’, Diinya Giindemi, 21-28
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Katadeniz'de Degisen Dengeler

tyeligi pesindedir. Diger dlkeler ise Bang I¢in Ortaklik (BiO) inisiyatifi kapsa-
minda NATO ile iliskilerine 6nem vermektedirler. :

(3) Orta Dogu’ya komsu olmasy; 11 Eylil sonrast Batr’da olusan tetdr kot-
kusn nedeni ile Karadeniz tlkeletinin de demokratiklesmesinin Orta Dogu'ya
yayiabilece§i, Orta Dogu’dan gelen tehditlerin dzellikle barscil Kafkaslar ile
durdurulabilecegi beklentisini ortaya ¢ikarrmugtr. AB tiyelik siireci ve AB™nin “Tyi
Komguluk Politikast” siireci balge tilkeletinin 6zellikle Batr’nin anladigs anlamda
bir demokrasiye kavusmalari icin birer maniveladir.

(4) Bolgenin, Hazar Havzasi’'nin enetji kaynaklar bakimindan zengin olma-
s; Hazar Havasinin Orta DoBu'ya alternatif rezerv enerji kaynag olmast ve
Karadeniz’in enesji Hazar ve gevresindeki enetji hatlatint gtizergahlarim kontrol
etmesi yakin dénemde stratejik dneminin katlanmasina neden olmustus.

(5) Yeni giivenlik tehditleti ve donduralmus istikrarsizlik: Sovyet egemenli-
ginin ortadan kalkmast bdlgede etnik veya toprak anlasmazligs seklinde pek ¢ok
sorunun yeniden canlanmasina ve gaugmalara neden olmugtur. Ayrica yeni gii-
venlik tehdidi olarak siniflandinlan uyusturucu, insan ve silah kagakeilig gibi
faaliyetlerin kaynak veya gegis yolu iizerinde olmast nedeni ile bélge dikkatlerin
tizerinde toplandifi bir konumdadir.

Rusya Federasyonu ve Karadeniz

Karadeniz, Bagimsiz Devletler Toplulugu'nun (BDT) ézellikle de RF’nin deniz
ulagtirmasinda ve sanayi bolgelerine gitiste hayati Sneme haizdir. Rusya yayllma-
ct emellerine kendisini giiglii hissettdgi her durumda ve her yontemi kullanarak
devam etmektedir. Rusya’min ctrafindaki stratejik 6nemi vitksek ekonomik zen-
ginliklere odaklanirken, iilke disinda yagayan 25 milyon Rus’un yasadifr bélgeler
de miidahaleleri icin birer arguman niteligi tastyabilmektedir. Rusya’min yullik %
Slik bir ekonomik biiylimeye ragmen, 2015 yilinda ditnya GSMH’nin ancak %
2’sine sahip olacags degerlendirilmektedir. RF, sahip oldugu zengin dogal kay-
naklari ile Snemli bir bolgesel giic olsa da eski Sovyetler Birligi dénemindeki
kiiresel oyuncu roliine ve etkinlige kavusmas: beklenmemektedir.

a. Soguk Savay sonrasz Rus givenlite araysslar:

1991 yilt sonrasinda Rusya'nin Odesa ve Sivastopol iislerini kaybetmesi (Sivas-
topol 20 yil siire ile Ukrayna’dan kiralanmistir), donanmasinim % 18.3 fini ve
kiyt tesislerinin yarsint Ukrayna’ya vermek zorunda kalmast ve ekonomik zor-
luklar nedeniyle gemiletinin énemli bir kismunt hizmet digma cikarmast sonucu
Karadeniz’de “Deniz Giicii Boslugu” meydana gelmistir. Sovyetler Birligi'nin
miras¢ist RE Karadeniz’de Kuzeybat Kafkasya kiyilarina sikigmustir, Karade-
niz’e kiyist olan gogu eski Vargova Pakts iiyesi iilkeler RF’den uzaklagarak gittik-
¢e Bat'ya yakinlagmalar nedeni ile jeopolitik dengeler degisirken 2000°li yillarda
topatlanan Rusya bugiin yeniden bélgede giig agirligin artirma gayreti icindedir.
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Rusya, Karadeniz ve Orta Asya gibi Karadeniz’in de kendi niifuz alam gibi
taninmastnt beklemektedir, RF’nin siyaset anlayigt bolge tilkelerindeki ihtilaflara
miidahale hakkini kendinde gérmekte, buralarda yeni tisler edinmeyi, bu devlet-
lerde yasayan Ruslarn ¢ikarlarinn korumayt ve nihayet RFE igin glivenli sinutlar
olusturmayr éngdrmektedir. Eski nifuzunu sirdiirme pesindeki RF, 12 Hski
Sovyet Cumhuriyeti’nin dihil oldugu BDT’ye dncilik etmis ve “Yakin Cevre
Dokttini”ni ortaya atmigtirs.

RIPnin Yeni Ulusal Givenlik Konsepu gergevesmde 21 Nisan 2001 tari-
hinde kabul ettigi Yeni Askeri Doktrini de Tiirkiye’yi ¢ok yakindan ilgilendit-
mektedir. Bu kapsamda Orta Asya ve Kafkasya iilkelerine miidahale etmesi,
buradaki catismalarda (Cecenistan, Abhazya, Karabag vb.) taraf olmasi ve gati-
san taraflardan birine destek saglamasi, asketi glic konuglandirmasi (Giircistan,
Ermenistan, Kirgizistan vb.) Tltkiye'nin givenlik endiselerini artirmaktadir.
Bunlara Rusya’nin bélgenin ve dzellikle Ttiizkiye ile dost olmayan tilkelerin silah-
lanmasina katkisini ve PKXK kozunu elinde tutmak istemesini de eklemeliyiz.

11 Eylil hadiseleti ve Pudn’in Devlet Bagkanhigina gelmesi sonra yaganan
gelismeler RIPnin dig politika ve glivenlik doktrininde geleneksel ¢izginin sinie-
larim oldukga zorlayacak degisiklikler yapmasina yol agmustr. Putin ile birlikte
kiiresel giic olma hedefini revize eden RF, ABD ile iligkileri gelistirme ve genel-
de Bati ile biitiinlegme politikast izlese de ézellikle ABD ayaginda hayal kirtklar:
yagamugtir. Putin’e gére yabana tlkelerin Rus i¢ siyasi hayatini etkiledigi Yeltsin
Rusyast 6lmiigtiir. Putin, ABID’nin Rusya’yt kanstirmalk istedigi kanaatindedir,
Bu nedenle yabancilarin Rus sivil toplumu tizerindeki baglarnimt yok etmek icin
tedbirler almig ve ilk firsatta Rusya’nin IMF ile iligkisini sonlandirmustir.

ABD’nin Afganistan bagta olmak tizere gesitli Gsler edinerek Orta Asya,
Kafkasya ve Katadeniz’e yetlesmesine baglangicta Bat ile iligkilerine zarar gel-
memesi i¢in goz yuman Putin, sonunda ABD etkmhgmm niind Sanghay Isbir-
ligi Orgutu ile agma arayisina girmigdr. ABI’nin Giircistan’dan sonra Azerbay-
can’a ait Apgeron yarimadasinda konuglanmasindan endise eden RF, Ukrayna
ile de Azak Denizi’nin statiisii sorununu ¢ozememistit, Ukrayna’nin NATO
{iyesi olmast halinde asketi ve stratejik acidan biyik dnem tagtyan Azak Deni-
zi'ne NATO gemilerinin serbestge girip gikabilecek olmasi Rusya’nin kibusu-
dut.

Enerji nakil hatlari nedeni ile stratejik agirlifin Karadeniz’e kaymast ile bél-
geye Ruslarin verdigi 6nem daha da artomgtir, Rusya’nin bogazlan da kapsayacak
sekilde Karadeniz - Hazar Denizi ekseninde asketi olarak yeni bir yapilanma
ietisine girdigi gortilmektedir. Ancak Rusya’nin kaynaklar ve meveut potansi-
yeli ulusal hedeflerini gerceklesdrecek, ekonomik ve askeri yonden Bati ile yeni
bir miicadeleye finanse edebilecek bit durumda degildir. Bu nedenle giivenlik
endiselerini ve giic politikalatini gimdilik bir kenara birakarak Bat ile isbitlifine
acik ancak dikkatli bir tavir takinnmugtir.

? Mustafa JKibaroglu, Rusya'nin Yeni Giivenlik Konsepti ve Askeri Doktrinf’, Ankara: Avrasya l
Dosyast, Sayrd, Rusya Ozel, Kis 2001, £.95.
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b. Rasya ve eneryi hatiar

RT, Kafkasya ve Hazar Havzast enerji kaynaklanm kontroli fizerinde hakimiyet
kurma ve bu kaynaklarn Karadeniz ve gevresinden diinya piyasalarina akearil-
mastnda kozlarint giiglendirmek istemektedir. Bélgeden ¢ikarilan petrol ve dogal
gazin meveut boru hatlan ve inga edilecek ilave boru hatlan ile kendi hikimiyeti
altindaki topraklardan gegirilmesi suretiyle vanay: elinde tutmaya calismaktadir?.
Dogal olarak da bu kaynaklart tekelinde tutmak isteyen RF ile Tiirkiye’nin bu
alanda miicadelesi kaginilmazdir. Nitekim Rusya Bakii-Tiflis-Ceyhan (BTC)
boru hatum engellemek icin elinden geleni yapmus ve Tiirkiye’yi by-pass edecek
yeni projeler ottaya gikarmus, Burgaz-Dedeagac Boru Hatt1 projesini yiiriiliage
koymustur. Diger yandan, Karadeniz ve Hazar denizlerini birlestiren Volga-
Don kanalinin ikinei hattinin inga edilmesi pegindedir.

RF’nin Dogu ile Ban arasindaki petrol ve dogalgaz enerji giizergahlarim
konttol etme stratejisi iginde Karadeniz ve Hazar {ilkeleri ile olan iliskileri énem
tagimaktadir. Karadeniz’e sahildar tiim devletlerin birlestikleti ortak menfaat
Tirk Bogazlarimn kullantrnidir. Rusya igin bogazlar enerji kaynaklanmin transfe-
1i acisindan énem arz etmektedir. Bogazlar Rusya’nin Avrupa’ya petrol ihraca-
tindaki en 6nemli yoldur. Rusya kendi tehdit degerlendirmesi icinde Karadeniz
bélgesine biiyiik 6nem atfetmekte, Bogiazlart kullanabilmek ve Karadeniz’de kayn
guvenligini saglamak maksadiyla savunmasini Dogu Akdeniz’den itibaren ka-
demeli olarak tesis etmeyi planlamakradir,

¢. Rusya ve AKKA

Tarkiye'nin RF ve Trans-Kafkasya komgulart arasindaki giivenlik iligkileri aci-
sindan NATO ve eski Vargova Paku iilkeleti arastnda imzalanan Avrupa Kon-
vansiyonel Kuvvetler Anlasmasi (AKIKA) énemli bir yer tutmakradir, Bu cerce-
vede, Tiitkiye, Notveg, Izlanda ve Yunanistan ile Romanya, Bulgatistan ve Sov-
yetler Birligi’nin yer aldigs *kanatlar’ bolgesinde, her iki grubunun en fazla 4 bin
700 tank, 5 bin 900 zirhls savas araci ve 6 bin top bulundurabilecegi kararlasti-
tilmuge’. Ancak AKKA’nin kanatlat ile ilgili olarak Rusya ve NATO’nun miit-
tefikleti arasindaki ciddi fikir ayriliklan hi¢ bitmemistir. Gerek Rusya’mn Bal-
kanlar, Karadeniz, ISafkasya ve Orta Asya’yt yayilmact emellerinin alans olaralk
gormesi, gerek NATO’nun Romanya ve Bulgaristan gibi eski Varsova Pakt’nin
tlkelerinin degistirdigi dengeler AKKA’nin bugiin ne kadar yiiriitlitkte oldugu-
nu sorgulamr hale getirmigtir.

Varsova Pakt’nin dagilmasindan sonra degisen sartlar géz éniinde bulun-
durularak 1999°da Istanbul AGIT zirvesinde AKIKA’nin uygulanmasiyla ilgili
anlagma kabul edilmisti. Ancak giincellenmis AKIKA halen NATO tiyeleri tara-
findan onaylanmadi. NATO iilkeleri, Rusya Moldova ve Giitcistan’dan askerle-

4 Mediha Akatslan, ‘Degisen Dinya Dengeleri, Rusya Federasyonu Yalin Cevre Politikast ve
Tirk Cumhutiyetleri’, Istanbul, 1994, 5.2. )

5 8.Giilden Ayman, ‘Konvansiyonel Kuvvetlerin Denetimi’, {stanbul: Alfa Yaymevi, 1994, s.187-
217,
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rini cekene kadar giincellenmis AKKA’ mn yiiriitlie girmeyecegini séylemekte-
dir. Putin, 26 Nisan 2007 tarihinde yaptiga Ulusa Seslenis konugmasi ile AKIKA
konusunda Rusya’nin moratoryum ilan edecegini belirtti®. Bu AKIKA nin yrkil-
mast anlamina da gelebilit ancak heniiz son adimlar atlmadi. Bu bélgelerde
meydana gelebilecek bir ¢atigmada Rusya ve Tirkiye'nin olast taraf olma duru-
mu AKKA ve benzeri anlagsmalatin gegerlilif] acisindan iyi bir test olacaktr.

ABD ve Karadeniz

Soguk Savas sonrast ABD’nin béigedeki temel amaci gitg dengesini kendi lehine
cevirmek ve Rusya’min bolgedeki siyasi, ekonomik ve askeri etkisini azaltmaktir,
Diger énemli bir amag ise bélgedeki giic dengeleri icinde kendi liderligini én
plana c¢itkarmak tzere bolgedeki devletleri Euro-Atlantik bloguna baglamaktir.
ABD, Karadeniz’de givenlik agisindan bir giic boslugunun oldugunu ve bu
boslugu dolduracak NATO gercevesinde askeri giig ihtiyacim savunmaktadir.
ABD’nin bélgeye olan ilgisi 11 Eylil sonrasinda terér ile miicadele kapsaminda
veni bir gekil ve yén almuguir. 2002 yihnda agiklanan ABD Ulusal Giivenlik Stra-
tejisi'nde Karadeniz ve Hazar bolgeleri zengin petrol rezervleriyle dnem kaza-
nirken, Hindistan, Pakistan ve Giiney Dogu Asya pazarlarina gecis noktast ola-
rak kabul edilmistir. Nitekim ABD, Romanya ve Bulgaristan’dan sonra Giitcis-
tan ve Azetbaycan’da da askeri mevcudiyetini artirma ve {is edinme gayreti igin-
dedir.

Karadeniz Rusya’yt cevrelemek icin ABD’ye genis imkinlar sunmaktadir,
ABD, Karadeniz vasitastyla RF’nin yumugak karm olan Kuzey Kafkasya'y1 ko-
laylikla kontrol edebilir, provokasyonlara girisebilir. ABD’nin bélgeye gelisi ile
Ukrayna, Giircistan ve Moldova gibi iilkeler Rusya’ya karg1 daha fazla seslerini
yiikseltebilitler. Dogu-Batt ve Kuzey-Giiney Enetji kotidorlarinin merkezinde
yer alan bélgedeki Ametikan varliFt ile enerji denklemi iyice karmagik bir hale
gelecektir. Ayrica Tran’in Karadeniz’i petrol ve dogal gaz ihract icin kullanmast-
nin éniine bir set ¢ekilebilecektir. Ve nihayet Karadeniz, ABD’nin Afganis-
tan’dan baslayan kiitesel terdr ile milcadele programumn son derece stratejik bir
halkasidir.

ABD’nin bélge ile ilgili gelistirdigi stratejilerin baginda bélgedeki demokra-
tik rejimlerin ve degisimlerin hizlandirlmast yolu ile 6zelde ABD’nin genelde
Bat'nin gikarlarina zarar vermeyecek devlet yapilarin olugmasim saglamak
gelmektedir. Bu kapsamda ABD ve AB’nin demokratik destek programlar
uyumlu hale getirilmig, serbest piyasa ekonominsin dniindeki engellerin kaldi-
tilmasi ile bitlikte demokratik kuramsallagmaya 6nem vetilmigtir.

6 Anar Somuncuogly, “Putin’den Iddiak Son Seslenig’, Ankara: Cumhuriyet Strateji Eki, Sayr.149,
7 Mays 2007, 5.13. - :
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NATO, GUAM? vé Karadeniz Ekonomik Isbirlizi (KED) nin yetersiz kal-
malar1 nedeni ile ABD cikarlanint bélgede savanacak yeni bir kurumsal yapt
arayisl bulunmaktadir, ABD, bélgeye giriste Tlrkiye ve Rusya fizerinde dostane
ve banigall bir yaklagimla ikna stratejisi uygulamakea, diger yandan dikkatini
Moldova Transdinyester, Yukart Karabag, Giiney Osetya ve Abhazya’daki
doamus ¢atismalara vererek Rusya’nin bu ¢atigmalatt bask: aract olarak kullan-
mast engellemek istemektedir. ABD i¢in Ukrayna ézel bir Snem tasimakta ve
eger llkede Batt modeli tutarsa bélge iin iyi bir 6rnek olabilecegi degerlendi-
rilmektedit,

ABD, lIran ile olabilecek enerji hatlart konusundaki rezervler ile Ttirki-
ye'nin enetji hatlant alternatiflerini nemli dlciide smirlamaktadir. ABD,
1990’larda Tiirkiye ve Glney Kafkasya’dan gecen Dogu-Bau koridotuna énem
vermisti. Bugiin ise Orta Asya (Tirkistan) - Giiney Asya altyap: projelerini gelis-
tirmeyi hedeflemektedir®, AB ise, TRACECA ve INOGATE projeleri cetgeve-
sinde Dogu-Bati koridorlarine gelistirme pesindedir. Elbette Cin ve fran gibi
tlkelerin de kendi segenekleri bulunmaktadir. Rusya’nin kendisini by-pass etme
myetmde olmasi nedeni ile Tiirkiye ve Iran arasinda Orta Asya enerji kaynaklart
icin bir yakinlagma kaginilmaz hale gelmektedi.

Avrupa Birligi ve Karadeniz

Katadeniz, cografi uzaklii nedeni ile bugiine kadar AB icin bir givenlik endige-
si tegkil etmemigtir. Bugiin ise Karadeniz denildiginde daha ¢ok enexji hatlarinin
givenligi kapsaminda AB icin 6nem tagimaktadir. Avrupa tarihte sahip oldugu
komiir ve demir ile sémiirgelerinden sagladig: kaynaklar ile giiclenmistir. Yash
kita Kuzey Deniz Petrolleri haric stratejik kaynaga sahip degildir. Ingiltere ve
Notveg haric AB ve Bati Avrupa enetji bakimindan disa bagimlidir. Tkinci Diin-
ya savast sonrast ABD vesayeti altinda Orta Dogu petroliine bagimlt hale gelen
Avrupa ekonomileri pek gok ktizden sonra bugiin bir yandan Hazar Havza-
stnda alternatif arayislarma girmisken, diger yandan daha cok dopal gaz icin
Rusya’nin kaptsimi galmaktadir. AB enetji bagimlilifing azaltmal, petrol ve gaz
akaginin devamliligint saglamak igin Rusya ile iligkilerinde’ yeni bir strateji yiirie-
lige koymustur. Ukrayna’da Bati yanlist bir hitkiimet AB icin Hazar havzasina
1000 km. daha yaklagmak anlamuna gelmektedir.

AB’nin bélgeye yonelik stratejisi iginde, tatihi ipek yolunun canlandirilmas:
olarak da degetlendirilen TRACECA? ile INOGATE adi verilen iki proje 6ne
¢tkmaktadir. Oncelikle Avrupa’dan Asya icletine dogru Karadeniz - Kafkasya -
Hazar ve Orta Asya hatuinda TRACECA adt verilen bir ulastm kosidorunun
geligtirilmesi projesi éngdrilmiistiic. INOGATE ile TRACECA’daki amacin

7 GUAM: Gurcistan, Ukzayna, Azetbaycan ve Moldova’nin Rusya’ya muhalif gizgideki olugumla-
tinz verilen ad.

8 Anar Somuncuogly, ‘Putin’den Iddial Sen Seslenis’, 5.12-13.

® TRACECA: Transportation Corridor Europe Caucasus Asia.

0 INOGATE: Tnterstate Oil and Gas Transport w Europe.
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daha spesifik olarak Hazar Havzast enerji kaynaklari igin gerceklestirilmesi he-
deflentmigtir!t.

AB’nin Karadeniz tilkeleri ile iliskilerinde Iyi KKomsuluk Politikast Snemli
bir cerceve olugturmaktadir. AB Komisyonu, ekonomik ve teknik yardim vasita-
lari kullanarak demokrasi ve Pazar ekonomisine gecis ile ilgili kriterleri yapu-
nm olarak kullanmaktadir. Demokrasi projeleri i¢in EIDHR? inisiyatifi kapsa-
minda &ézel bir bitge bulunmaktadir!3, Demokrasi alt yapist bakimndan bolge
tlkeleri iki ayrt kategoride defetlendirilmekredir. Birinci gruptaki yeni AB {iyesi
ve diger aday ilkeler demokrasi kuliibiiniin ciddi baskiya maruz tyeleridir. Tkin-
ci grubu Sovyetler Birlifinden aymlimg ve bozuk demokrasilere sahip ilkeler
olusturmaktadir. Bunlara uygulanan baskilar daha esnek ve {ilkeden {ilkeye degi-
sen bir karakter tasimakiadir.

Romanya ve Bulgaristan ile I(aradeniz’e aglan AB, Tlrkiye’nin AB’ye dye
olmas: ile Karadeniz’i Batidan ve giineyden tamamen gevrelemis bir cografyaya
sahip olacakur. Karadeniz’in enetji yollan {lizetinde olmasi, enerjt thtiyaciru chig
kaynaklardan saglayan AB icin stratejik bir Snem tagimaktadir. Ote yandan Kaf-
kaslar ve Dogu Avrupa’daki istkrarsizlik ve problemlerin Bath Glkelere dogru
yol agabilece@i goclere ve siniragan diger tehditlere (uyugturucu kacakeihify, terdr
vh.) karst AB’nin smrlarinin korunmasi i¢inde bélge 6nem tagimaktadir.

NATO ve Karadeniz

Soguk Savag sonrasinda NATO devletlerinin Karadeniz’e bakislarinda farklilik-
lar olugmugtur. 1992 yilinda Almanya’da agilan Main-Tuna kanahyla, Ren nehti
Tuna’ya ve Batt Avrupa i¢ suyollan Karadeniz’e baglanmgtr. Thrkiye’den sonra
Bulgaristan ve Romanya ile Karadeniz kaylarina yerlesen NATO, ‘acik kapr
politikas: ile bolgedeki diger devletlerin ilgisini ve tiyelik (imidini toplamaktadir.
Bu tlkelerin basinda Glrcistan ve Azerbaycan ile Ukrayna’yt sayabiliriz. NATO,
Uktayna ile NUCH ve RF ile PJC15 olmak {izere ikili diizeyde birer Gst diizey
diyalog platformu olustarmustur. Karadeniz {ilkeleri ya fiyelik ya da BiO ve
gesitll programlarla ittifakin icinde veya kenarinda durmakeadirlar.

NATO, Karadeniz’in givenliginin saglanmasi, terdriin ve kagakcthifin en-
gellenmesi icin kendi kuvveterinin Karadeniz’e girmesini isternektedir. Halen
Karadeniz'de giivenlik igbitligl ile ilgili kuruluglar arasinda “Black Sea Force

11 IKamil Agacan, ‘AB’nin Giliney Kafkasya Politikasy’, Ankara: Stratejik Analiz, Say.81, Ocak
2007, s.44.

12 EIDHR: The European Initative for Democracy and Human Rights.

13 Centre For European Policy Studics, The Rcluctant Debutante, The Europcan Union as
Promoter of Democracy in its Neighbourhood, CPS Working Document No.223, (Brusselles,
July 2005, 5.3 :

W NUC: NATO — Ukraine Commission (NATO — Ukrayna Komisyonu).

15 PJC: NATO-Russia Permanent Joint Council (NATO — Rusya Daimi Konseyi).
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(Karadeniz Giicii) )16” ve terdr ile miicadele kapsamindaki “Black Sea Hatmony
(Karadeniz Uyumu)” bulunmaktadir. Tirkiye ise Karadeniz’de giivenligin
Montré ile koyulan kurallar ve kisitlamalar ile 2001 yiinda giivenlik amach ola-
rak olusturulan Karadeniz Giuct ile saglandifaim ayrica bir NATO girigimine
gerek olmadifini belirtmektedir.

Stphesiz NATO girisimin arkasmda ABD bulunmakeadie. ABD, Karade-
niz’deki glivenlik isbirligine fillen katdmak ve bu isbitligini NATO semsiyesi
altina sokmak istemektedir. ABD’nin niyetd 11 Eylil 2001’den sonra NATO
gidimiinde Alkdeniz’de olusturulan ve Tiirkiye'nin de kauldii Active Endeavor
(Etkin Caba) operasyonlarini Karadeniz’e tasimakar. Etkin Caba’min gdrevi,
deniz ulagim yollarim gdzetim alunda mtmak ve gerekirse siipheli gemilere karst
eyleme gegmektir. ABD, Montré’niin bazt maddelerinin degigtirilmesini ve baz
maddelerinin kendisine uygulanmasinda esneklik gosterilmesini de istemektedir.
Tirkiye, kendi hukuki haklari tzerinde hassasiyetini stirdiitmekle betaber bugin
icin tartismalar heniiz bit sonuca ulagtmamugtit.

Karadeniz Ulkelerinde Durum
a. Romanya, Bulgaristan, Ukrayna ve Moldova

Avrupa — Atlantik kurum ve kuruluslanyla butiinlesmeyi dig politikasinin temel
hedefi olarak se¢en Romanya ve Bulgatistan hem NATO hem de AB dyesi
olmay: basarmiglardir. Romanya 217 milyon ton petrol ve 452 milyar metrekiip
dogal gaz rezervleri ile Avrupa ve Balkanlarin Snemli bir enerji merkezidir.
Romanya, énemli yeralts zenginliklerinin yaminda ekilebilit tarim arazisi ile de
AB iginde etkin bir konuma gelmeye adaydir. Ancak hala ekonomik istikrarim
yakalayamayan Romanya’nin gerek GSMH’sinin dugiikligii gerekse dis borgla-
nun fazlah@ nedeni ile ekonomik bakimdan uzun siire sikintil durumunu atla-
tamayacag deferdendirilmektedir. Tirkive ile Romanya arasinda mevcut dogal
gaz boru hattinin genisletilmesine yonelik TransBalkan projest ile ilgili caligma-
lar devam etmektedir.

Bulgaristan ise Avrupa ile her seviyede entegre olurken, krizlerden uzak
durmak ve Rusya ile iliskilerini istkrarh bir diizeyde tutma politikasint segmistir.
Ulke kalkinmast icin isletme bilgisi ve finans destegi saglamay1 hedefleyen Bul-
garistan, elektrik ihrag ederken, dogal gaz ihdyacini ithalat ile kargilamakeadir.
Yiksek dig borglar, yatirimlarin yetersizligi, politik sorunlar nedeni ile Bulgaris-
tan’da da ekonominin kisa zamanda istikrara kavusmast beklenmemektedir.

Ukrayna ile RF arasindaki en énemli sorun nitfusunun % 60°1 Rus olan Ki-
tim bélgesidir. 1992 yilinda Kinm’a ekonomik ve kiiltirel anlagma yapma yetkisi
verilmis ancak Kinm’in Ukrayna topragl oldugu kabul edilerek sorun simdilik
yatigrugtie, Nidkleer glicti nedeniyle Ukrayna hef zaman Rusya’nin gdzinin

1¢ BlacSeaFor; arama, kuttarma, insani yardim, maden aragtirmasi, ¢evresel koruma operasyonlan
icin Tirkiye, Giircistan, Rusya, Ukrayna, Romanya ve Bulgaristan tarafindan olugturalmus, higbir
deviete ya da devletler toplulufuna karst hareket etmemeyi amaglayan bir deniz kuvvetidir.
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tizerinde olacag bir iilkedir. Ukrayna dogal gaz ihtiyacinin % 65’ini Rusya’dan,
% 14%ini Tirkmenistan’dan ithal etmektedir. Sovyet déneminden kalma yiksek
bir ekonomik potansiyele sahip Ukrayna’da itretim yari yatiya azabirken artan dig
borglan kargilayacak kaynak da bulunmamakeadur.

Ekonomi ve ticari alanda diinya piyasalar ile entegre olma yolunda ciddi
admmlar atan Ukrayna, ekonomik ve yapisal sorunlarini agmasi halinde dnemh
bir bolgesel giic haline gelebilir. Ukrayna’da yénetim NATO iyeliginden yana-
dur. Hatta Disisleri Bakam Borris Tarassjuk 2008’de NATO’ya fiye olma amacim
tasidiklanim agiklarugtir, Ancak Rus kokenlilerin ¢ogunlukta oldugu Kinim’da
yapilan referandum halkin ylizde 98inin NATO uyeligine karst oldugunu gos-
terdi. Ukrayna geneli igin ise bu oranin % 70 olduguna dair anketer ortaya cik-
rougtirt?,

Moldova’da ise bagimsizhgimn ilanmndan sonra etnik kékenli iki yeni bélge
ortaya ¢iknustir, Bunlardan biri Dinyester nehri dogusunda, cogunlukla Rus ve
Ukraynalilarn yasadi@, diger ise Glkenin glineyinde yagayan ve otonom idaresi-
ni flan eden Gagavuz Tiitkleri’nin olusturdugu bélgedir. Transdniester hikiime-
t ekonomik ve icisleri bakimindan bagimsizdir ve Moldova’dan ayr1 para birimi,
merkez bankast ve giimriikleri vardir, Moldova’da tiretimin % 40t tarim sekto-
riine dayalt olup, enetji agisindan tamamen ve Gzellikle Rusya’ya bagimlidir.
Moldova’nin dis borcu GSMH’niun Gcte ikisini olugturmaktadir,

b. Giircistan, Azerbayean ve Brmenistan

Soguk Savag sonrast Gilircistan Rus kontroliinden uzak ve Batya dénilk bir
politika izlemeye baglamugtir, Baglangicta BDT’na ve Tagkent Mugterek Giiven-
lilk Anlagmast’na (TMGA) katlmay: reddeden Giircistan Abhazya’da Rus deste-
gi ile saglanan ateg-kes karsihginda BDT ve TMGA’ya girmek ve Rus uslerinin
bulunma siiresini uzatmak zorunda kalnusur. RF’nin BDT déhilindeki politika-
larindan rahatsiz olan Gilircistan, Ukrayna, Azerbaycan ve Moldova GUAM”
kurmus ve NATO ile Isbirligi Komisyonu olusturmantn yaninda BiO faaliyetle-
rinde de etkin olarak ver almaktadit. GUAM’in, BD'T cercevesinde iligkilerin
derinlestirilmesi ¢abalarina kargt koymak amactyla kuruldugu bir gergektir.
BDT’den bagimsiz olarak Rus baskilanna kargt dayamsma énemli, gerekli ve
mesru gorillmekle birlikte, lye tilkeler Rus karsita blok gérintisi vermekten
kacinmakradir18,

Garcistanin  glivenlik  sotunlarinin  baginda Abhazya, Giiney Osetya,
Acaristan ve Cevahati bolgelerini kapsayan toprak butinliigi gelmektedir!?,
Sovyetler zamamnda Abhazya, Osetya ve Acaristan’a verilen &zetlik haklariun

17 Ali Kilebi, Karadeniz’de Yeni Dengeler’, Ankara: Cumhuriyer Strateji Eki, Say1.143, 26 Mart
2007, 5.6,

18 Kamil Agacan, ‘GUAM’da Misyon Arayist’, Ankara: ASAM Yaynlar, Stratejik Analiz, Say1.75,
Temmmmuz 2006, s.12-13. :

1% Kamil Agacan, ‘Soguk Savag Sonrast Tiirkiye-Giircistan Tligkiler’, Ankara: AGAM Yayin Mer-
kezi, Edit.: Idris Bal, “21.Yiizyilda Tiirk Dis Politikasr, 2006, 5.461-463,
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Gircistan’in kurulmasi ile kisitlanmasi tzerine bu bélgelerde ¢ikan catisma ve
gerilimler Rusya’nin miidahil olmast ile yatgmugtr. Giircistan topraklarindan
Rus askeri varli@ing gtkarmak isteekte ve Rusya ile son yapilan anlagmaya gote
Ocak 2008’e kadar Rus {isletinin bosaltlmasint beklemektedir.

Abhazya’da ateskes hemen hepsi Ruslardan tegkil edilen 1500 kisilik bir ba-
11§ giicd ile Osetya’da ise 600 kisilik bir Rus barg giicii ve 102 kisilik BM Géz-
lemcisi (UNOMIG) ile saglanmaktadir. Glitcistan, de facto olarak kendinden
ayrilmug gibi géziiken Abhazya ve Glney Osetya’nin statiilerine ileride daha cok
direnecektir. AB ve ABD’nin Giiney Osetya’daki referanduma rafmen bagim-
stzhigim higbir zaman tanimayacaklarim agiklamalar Gircistan’a verdikleti 6ne-
mi gostermektedir. Gilircistan’in NATO%a girme olasii@ yiksektir bu da
NATO’nun Karadeniz ve ABD’nin dogu kiyiarinda da dengeleri degistirmesi
anlamina gelecektr. '

Rusya, ABD yanlist politika izleyen Giircistan hiiklimetine karst nifusun %
&'ini olugturan Gircistan Ermenilerini de kigkirearak istikrastzlik unsuru olarak
kullanmaktadir. AGIT karari geregince Giircistan’daki bélgelerine dénmelerine
miisaade edilen Ahiska Turkleri Ermeniler tarafindan engellenmektedir. Erme-
nistan ise Karadeniz’e ¢ikis yolu elde etmek icin Rusya ile bitlikte Giircistan’daki
Ermenileri kullanmaktadir, Giitcistan ve Ukrayna iizerinde Rusya ve Batr ara-
sindaki niifuz miicadelesi acik ve 6rtili olarak siirmektedir20,

BTC hattinin agilmasi ile bélge enerji kaynaklarimn Batya actlmasinda
onemli bir avantaj elde eden Azerbaycan ve Giircistanin glivenlifi hem Tirkiye
hem Bati i¢in dnemli hale gelmistir. Zengin maden yataklarna sahip Giircistan
ekonomisi enetji alaninda biiyiik élgtide Tarkmenistan ve Rusya’ya bagimlidir.
Ayrica Iran’dan dogal gaz almaktadir, Giircistan’in kargt karstya kaldigt giivenlik
sorunlan yaninda yitksek enflasyon, igsizlik ve kaynak yetersizligi gibi ekonomik
sorunlarina kisa vadede ¢éziim getiremeyecegi, uzun vadede Bat'nin yardimlan
ile belirli Sl¢lide ekonomisini iyilestirebilecegi degerlendirilmektedi.

Zengin petrol ve dogal gaz kaynaklarina sahip olan Azetbaycan ise hem
Rusya’nin niifuz miicadelesi hem de ABD’nin ilgi alani igindedir. Bag ile iligkile-
rini gelistirmeye ¢aligan Azerbaycan’in Ermenistan tarafindan isgal edilen top-
taklart ve Yukari Karabag sorunu yamnda enetji kaynaklan icin dig giiglerin
miidahaleleri en énemli glivenlik sorunlaridir. Rusya, bélgedeki Ermeni-Azert
problemini korikleyetek her iki tarafa da silah satmakta, asketi anlagmalar yap-
makta ve bolgede stratejik Gstiinlitk kazanmaktadie?!.

Tiirkiye ise dzellikle Glircistan ve Azerbaycan basta olmak tizere bolge l-
keleri ile ekonomik iliskilerinin gelismesine yardime1 olacak yeni projeler pesin-
dedir, Nitekim Kars-Tiflis-Bakii Demityolu (KATB) projesi, Batum-Hopa De-
miryolu projesi ile Tiirkiye-Glrcistan-Rusya arasinda Samsun-Poti hattt bolge

2 Nejat Taraket, “Yakin Gelecegin Potansiyel Cekisme Alamt Karadeniz’e Dikkat, Istanbul: Jeo-
politik Dergisi, Sayt.26, 2006, s.83.

2t Haluk Selvi, “Tiitkiye Ermenistan {ligkilerinin Halihazie Durumu ve Gelecei’, Ankatra: Genel-
kurmay ATASE Bagkanli Yayinlan, Stratejik Aragtirmalar Dergisi, Say.2, 2003, 5,140
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tlkeleri arasinda yik tagimacilifing olanak saglayacak alternatif ulagtirma aglan
olarak giindeme gelmistir?2,

Ermenistan, hem Azerbaycan hem Tiirkiye’ye kars izledigi diigmanca poli-
tikalar nedeni ile bdlgenin en sorunlu ve dislannus {ilkesidit. Ermenistan, ba-
Simstzlifim elde ettifi glinden bugiine ekonomik yénden gok kétit durumdadur.
Bugiin Ermenistan’in % 8071 fakirdir veya ¢ok fakir durumdadir. Ulkenin bu
durumu yabanci sitketler igin cazip bir durum olugturmus olsa da yaonmlarm
gogu giivenlik sorunu nedeni ile gerceklesmemistir.

Ermeni yetkililer ekonomik sikintilarin aglabilmesi ve yabanci yatirimlar
agisindan uygun bir bélge olmas: icin Karabag sorununun halledilmest gerekti-
ginin bilincinde olmakla beraber bu konuda gerekli diizenlemeleri yapmaktan
kacinmaktadirlar??. Ermenistan’in uzlagmaz tutumu bélgedeki savunma hatrca-
malarinin da artmasina ve krizin stirekli olmasina neden olmaktadi?d, Ermenis-

tan’in Bat ile biitlinlesmesi, Tlrkiye ile normal iligkiler kurmasindan ge¢mekte-
dir?5,

Karadeniz Ekonomik Igbirligi (KEI) Orgiitii ve Karadeniz
Karadeniz'e sahildar Glkeletin cografi yakinliklatindan ve ekonomilerinin bitbi-
rini tamamlayiel niteliinden yararlanarak aralarindaki ticari, ekonomik, bilimsel
ve teknolojik isbirligini gelistirmek maksadi ile 3 Subat 1992 tarihinde Thrki-
ve'de 9 iilke (Tiitkiye, RF, Romanya, Azerbaycan, Ermenistan, Giircistan, Mol-
dova, Ukrayna ve Bulgaristan) tarafindan kurulan KE'ye Haziran 1992°de yapi-
lan zirvede Yunamistan ve Arnavutluk’ta kutucu tye olarak katlougnr, Aralarin-
da ABD, Almanyz ve Frans2’nin da bulundugu pek ¢ok iilke KEI'de gézlemci
bulundurmaktadir. KEI bélgesi yillik 309 milyar dolarlik di ticaret kapasitesine
ve 327 milyon iiretici ve tiiketici niifusa sahiptir?¢, g ticaret hacmi toplam 650
milyar dolar olan KEI ilkeleri diinya ticaretinin % 5ini gerceklestirmektedir.
Birbitleriyle dis ticareti ise toplam dig ticaretlerinin % 10’undan azdir. Tiida-
ye’nin KEI iilkeler ile dis dicaret hacmi ise 22 milyar dolardir.

AB ve NATO’nun Karadeniz’e dogru genislemesi ve RF digindaki Kara-
deniz lilkelerinin AB ve NATO’ya tiyelik istegi KEI'yi golgede birakomstir. Ni-
tekim Romanya ve Bulgaristan AB fiyeligine yénelitken KEnin fikir babast
Tirkiye’de enerjisini AB iyeligine yoneltmigtir. Bu filli durum KEDPnin cazibe-

22 Hasan Kanbolat, ‘Kars-Tiflis-Bakii Demiryolu Bir Baska Bahara mu Kaldi?’, Ankara: Stratejik
Analiz, Say1.81., Ocak 2007, s.6.

23 Anahid M. Ugurluyan, ‘Armenia: Privatization and Foreign Direct Investment in a Climate of
Political and Economic Instability’ Loyala of Los Angeler International and Comparative Law
Reviw, C.XXIII, No.3; Mayis 2001, 5.428-432.

% Kamil Agacan, ‘Kaderdas Devleter: Azetbaycan-Giircistan Tligkiler?’, Ankara: Avrasya Dosyast,
Sayi.1, 2001, s.327.

25 Hasan Kanbolat, ‘Ermenistan St Agilmall mip’, Ankara: ASAM Yayimnlar, Steatejik Analiz,
Say1.65, Eyliil 2005, 5.13-14. . .
26 Sinan, Ogan, ‘Kiitesel Miicadelenin Yeni Rekabet Alani: Karadeniz’, Diinya Giindemi, 28
Mays-4 Haziran 2006. ' '
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sini azaltirken AB ve ABD'ninki artirmustie. KEI icinde bax Gyeler arasindaki
iligkilerin geligtirilmesindeki gliclikler, pek cok iye iilke ekonomisinin gecis
siirecinde ve fakir olmast nedeni ile KE’nin iglevselligini kazanmasinin wzun bir
stire alacagt degerlendirilmektedir?”. Baz digtintirlere géte Eski Sovyetler Birligi
ve Balkanlardaki catigmalar durulmadig: siirece Karadeniz Projesi gelecege yo-
nelik bir cerceve olmaktan dteye gegemeyecektir. Karadeniz projesi bu sathada
catigmalart géziimlemeye degil, bu gatgmalar ¢Oziimlendikten sonra isbitliFini
gelistirmeye yoneliktir?®. Azerbaycan-Ermenistan ile Rusya ve Ukrayna arasin-
daki sorunlar yaninda Giircistan’in toprak biitiinligii, Moldova’nin istikrart gibi
konularin alacagt sekil KE'nin de geleceginin belitleyicisi olacaktir.

Tiitkiye ve RF, KEI icinde yeni diizenlemeler ve inisiyatifler ile bir can-
lanmayi savunurken, dondurulmus ¢atigma bolgeletine sahip Moldova, Ukrayna,
Giircistan ve Azerbaycan gibi ilkeler ise KEP’de giivenlik konularinmn da ele
alinmastnt istemektedir. Tiitkiye ve RF, bu tiir konulanin KEIyi felg edebilecegi
nedeni ile siyasi sorunlarin AGIT ve Avrupa Konseyi gibi zeminlerde ele alin-
masint savunmaktadir. REna kargi diger tilkelerin denge kutmakea zorlanmalar,
Batt ile entegrasyonun cazibesi ve Tiirkiye’nin de yeni agilimlar iiretmekte yeter-
siz kalmast nedent ile KEI’nin canlanmas: ile ilgili arayislar devam etmektedir.

KET'nin 15. kurulug yildénimi Tstanbul’da 25 Hazitan 2007°de yapilan
Zirve ile kutlanmig ve brgiite yeni bir yonelim ve canlilik kazanditilmak isten-
mistir. Bu cercevede KEI biinyesinde cevre, ulastirma, enetji, ticaret, telekomii-
nikasyon ve Srgiithil suglarla miicadele alanlatina 6ncelik verilmesi kararlastnl-
migtr??, Orgﬁt' béylece sadece ekonomik bir tegkilat olmaktan vzaklasarak Ka-
radeniz Isbirligi Teskilat olma yolunda énemli bir adim atoustir. Zirvede Kara-
deniz iilkelerini birlestirecel Karadeniz Cevre Yolu Anlagmas’min mutabakat
belgesi de imzaland.

Turkiye ve Karadeniz

Soguk Savag'in sona ermesi, Dogu ve Bat bloklannin ortadan kalkmasinin bir
genel sonucu artik Tiirkiye’nin komgulariyla iligkilerini birbirinden ays1 biitinler
halinde ele alinmasi giiclesmistir. Ornegin Tirk-Rus iliskilerini ne Balkanlardaki
ne Kafkasya'daki iligkilerden bagimsiz olatak ele alip degerlendirmek miimkiin-
diit. Tirkiye, SSCBnin dafilmasiyla Karadeniz, Kafkasya ve Orta Asya’yt icine
alacak gekilde etnik ve kiiltiwrel sinirlarint genigletmigtir, Orta Asya ve Kafkasya

21 Heinz Kramer, ‘Degisen Tiickiye’, Istanbul: Timas Yayinlan, 2.Basks, Cev.: Ali Sirnen, 2001,
5.236,

% Tan O. Lesser, Graham E. Fuller, “Titrkiye’nin Yeni Jeopolitik Konumuw’, Istanbul: Alfa Yayinla-
11, 2000, 5.203.

® Hasan Kanbolat, ‘Karadeniz'de Yeni Yapilanma’, Ankara: Cuhutiyet Strateji Eki, Say.158, 9
Temmuz 2007, s.71.
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ile bitlikte ele alindiginda, bu cografyada ii¢ olast s6z sahibi iilke ise Rusya, Iran
ve Turkiye’dir?®.

ABD’li distniir ve yazar Zbigniew Brzezinski’ye gére; Turkiye’nin 6nerni,
Karadeniz Bélgesi'nin ve Balkanlarin istikrarinin saglanmasindan, Akdeniz’e
gecisi kontrol edisinden, Rusya ile Kafkaslar1 dengeleyici roliinden, koktendinci-
lige karst model olusundan ve NATO nun gliney cephesinde yer alisindan kay-
naklanmaktadir®’. Pan-Avrupa tagima koridoran ve merkez Asya arasindaki
baglantilart kapsaminda, Karadeniz Fkonomik Isbirligi ve Akdeniz havzasmin
tyesi olarak, Dogu-Batt ve Kuzey-Glney baglantilarinin idame ettirilmesinde
Tiirkiye’nin rolil daha da acerstr. Tirkiye, Karadeniz ve Kafkasya bolgesindekd
girisimleri ile AB iyelik sirecinde avantaj saglamak istemekte ve enetji nakil
hatlar1 Gzerinde yer alan stratejik konumuyla AB’ye iiye olmast halinde bitlige
onemli avantajlar saglayacaf mesajin vermelktedir.

a. Tiirkiye ve Rusya arasindaki enerji batlar: rekabeli

2004 yili itibariyle Rusya, Tiirkiye’nin ithalatta ikinci; ihracatta sekizinci biiylak
ortagl olmustur. Bugiin itibariyle Tirkiye’nin en fazla dogal gaz alimi yapudt
ilke Rusya’dir. Rusya’dan dogal gaz alan tlkeler arasinda Turkiye Gglinciidar.
Tiirkiye'nin Rusya’nin dogal gazina bagimlii % 60°tr*2, Rus ulusal ¢ikatlarinin
tarih boyunca Tiirk ulusal ¢ikarlars ile aymi paralelde olmadigi ve cogunlukla da
ganstf akilda tutulmas: gereken bir gercektir. Bugiin icin iligkiler dostane bir
sekilde siirdirilmeye calistlsa da Rusya’nin bogazlar, Kafkasya ve Orta As-
ya'daki ¢ikarlar TGrkiye’nin gikarlag ile ters diismektedir. Enertji hatlarinin gii-
zergihlanmin gizilmesinde Rusya Federasyonu'nun Turkiye'yi by-pass etmeye
yonelik gayretleri 6ne ¢tkmaktadur.

Tirkiye'nin Orta Asva ve Kafkasya'ya ilgisi baglangictaki yeni bir gii¢ ola-
rak Tirki devletler olusturma vizyonundan bélgedeki enerji kaynaklarindan
payini almak icin daha somut politk ve ekonomik kazanimlara yonelmigtir?3.
Bakii-Tiflis-Ceyhan petrol boru hattt su an Tirkiye icin Karadeniz-Hazar cog-
rafyasinda hayata ge¢mis tek onemli enetji projesidit. Dogu-Bau enetji korido-
runun diger onemli projeleri arasinda Mavi Akum ve NABUCCO ile Bakii-
Tiflis-Erzuram (BTE) dogal gaz boru hatti bulunmaktadir. Azeri dogal gazint
Giircistan dzerinden Tirkiye'ye rasiyacak olan bu projenin yasal gercevesi ta-
mamlanmis olup, cahsmalar devem etmektedir.

30 Giilden Arman, Nurin Atesoglu Gliney, ‘Defisen Uluslar arast Kosullarda Strateji, Tiitkiyve ve
Komgular®', Istanbul, DER Yayinlary, Der. Faruk Stnmezoglu, Tiick Dhs Politkasinin Analizi,
2001, s.433.

3t Zbigniew Brzezinski, Biiyitk Satranc Tahtas, Ankara: ink}lap Yayinlar, Cev.:Yelda Tiredi,
2005, s.132.

32 jlyas Kamalov, ‘Rusya AB’ye Alternatif Olabilir mi#’, Ankara: Strarejilk Analiz, Say.81, Ocak.
2007, 5.55.

33'Heinz Kramer, ‘Degisen Tiirkiye’, s.154.
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Bunlar takip etmesi gereken ve yillardir yiirtieliige girtemeyen ‘Tdirkmenis-
tan-Hazar Denizi gecisi-Tuirkiye-Avrupa DoBal Gaz Projesi’ gibi pek ¢ok enerji
hatti projesi de beklemekredir. Giiney Avrupa Gaz Ringi cercevesinde Tiirkiye
ve Yunanistan arasinda dogal gaz boru hatlarimn enterkoneksiyonuna iligkin
anlagmanin Aralik 2003’de imzalanmast ile Tiitkiye’nin enerji sebekesinin AB ile
birlegtirilmesi saglanmstir. Enetji stratejisi ‘Ttrkiye ile AB arasinda Snemli bir
ishicligi alanim olugturmaktadir.

TPAQ tarafindan Karadeniz’de yabanci firmalatla bitlikte siirdiiriilen pet-
rol arama calismalarinda olumlu sonuglar alinmaya baslamistir. Sadece Dogu
Karadeniz agiklarinda Trabzon ile Hopa atasinda 800 milyon ile 1 milyar ton
arasinda bir rezetve (Hopa-1) ulagildi ki buradan yapilacak firetim Tiickiye’nin
petrol ihtiyacinin yarisini kargilayacak miktardadir. 2005 yilinda ¢abismalarin
bagladigt Bati Karadeniz’de ise Akkaya-1 kuyusunda dogal gaza rastlandi. Otrta
Karadeniz’de ise 2 bin kilometrekarelik bir alanda ¢aligma yapidmast hedeflen-
mektedir3,

Rusya’nin hedefi ise Hazar Denizi ve Kafkasya’dan elde edilecek petroliin
boru hatlatt ile kendi limant olan Novorossisk’e indirilmesi ve oradan diinya
pazatlatina ihracidir. KEI Zirvesi baglamadan birkag giin 6nce Rus dogal gaz
tekeli Gazprom ile Italyan sitketi Bni arasinda imzalanan memorandum ile Gi-
ney Akim dogal gaz hatu projesi i¢in ilk adun atilmug oldu. Karadeniz’in altndan
gegerek Rusya’dan Tiirkiye’ye uzanabilecek Mavi Akim 2. boru hattt projesinin
yetine gecmeye aday olan Giiney Akim, Rusya’dan Bulgaristan’a, arkasmndan
Yunanistan ve genel olarak Giiney Avrupa iilkeletine dogal gazini ulastirabile-
cektir3s,

Rusya’nin bu tutemunda enerji kozlarm oynama istefi kadat Tiirkiye’nin
Mavi Akim ve sonrast geligmelet ile ilgili Rusya’nin yaklagimlan konusundaki
slipheleri de etkili oldu. Giiney Akim, Samsun-Ceyhan hattins tamamen bidr-
memektedit. Ancak Tiirkiye’de bir kargt adim atmakta gecikmedi ve Iran ile
Turkmenistan dogal gazi icin bir mutabakat anlagmast giindeme oturdu. Bolge-
de enerji hatlar ile ilgili projeler gittikge i¢ ice gegmektedir. Avrupa’ya Hazat
dogal gazinu tagtyacak NABUCCO dogal gaz boru hatti bir tiieli gerceklesmedi.
Ukrayna ise Odesa-Brodi hattinin lobiciligini yapmaktadir,

b. Montri ve Tiirk Bogazlarmnmn giivenligi

Tiitkiye’nin bélge ile ilgili yaklagim, bolge digt aktérlerin bdlgeye niifuz etmesi-
ne ve Montt6 Bogazlar Sézlesmesi'nde herhangi bir degisiklige gidecek arayisla-
ta kargidir. Bu politikanin bir parcast olarak, Rusya Federasyonu ile bélgedeki
statilkonun defismemesi {izerine kurulu bir konsensiis saglanmisur. Ankara;
KEi, BlackSeaFor ve Karadeniz Uyumu harekitina vurgu yapmakta, meveut

¥ Giilgin Ustitn, ‘Karadeniz’de Petrol’, Milliyet, 6 Mayis 2006.
* Anar Somuncuogly, ‘Kiitesel Gugler Karadeniz'de Carpisiyor’, Ankara: Cumhuriyet Strateji
Eld, Say.158, 9 Temmuz 2007, 5.12.
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yaptlanmalarla bolgede bilingli olarak abartilan giivenlik tehdiderine gereken
miidahalelerin yaptldigini savunmaktadie. Ne Ankara ne Moskova bélgenin
istikrarstzlagurilmasin istememekte ve demokrasi yerine istikrar olgusuna vurgu
yapmaktadir, '

Karadeniz, Montré Sézlesmesi’nin kendisine verdigi ézel imkinlar sebebiy-
le (sinirdas olmayan) kiiresel giiclerin savag gemilerini sokamadifl yegane deniz
olma konumundadir. Kiyidag tilkelere kontrol imkéint sunmasi, enetji nakil hat-
larinin gegis glizergiluinda bulunmast ve DoZu ile Bat arasinda giderek kizigan
kiitesel rekabette sahip olan glice vazgegilmez Ustiinlitkler saglamasi nedeni ile
Karadeniz son donernlerde kiiresel rekabetin yeni cografi mekdm olarak kargi-
miza ctkmaktadir. Karadeniz’e yonelik politikalarin temelinde Karadeniz’e kiyist
olmayan tlkelerin, herhangi bir tonaj ve gemi sayist sinirlamast olmadan Kara-
deniz’de deniz glicii bulundurmalarint engelleyen Montré’niin degistirilmesine
yonelik girisimleri bulunmaktadir, Buna kargild Tirkiye ve Rusya’nin esgiidiim
i¢inde olmas kiiresel hesaplar bozmaktadsr,

Tirkiye, 1936 yilindaki Montté Antlasmast ile elde etmis oldugu Istanbul
ve Canakkale Bogazlannin hikimiyetiyle bolgedeki askeri Gstinlagiint pekistir-
migtit. Monutrdé Anlagmas’min degistitilmesine ydnelik taleplerin dengeleri ve
istiktatr1 bozabilecegi ve bunun sonucunda Tiirk hikimiyetini indirgeyebilecek
konulatin giindeme gelebileceg, Ustelik Karadeniz’de Rus-NATO kutuplagma-
smin yaratlmast sonucu Tlrkiye’nin bundan zarar gorebileceg) diigiiniilmekte-
dir. Turkiye’nin Montrd’yil tattusmaya agacak girisimlere sicak bakmarmast
ABD’nin bu yondeki planlarini simdilik askiya almasina neden olmugtur. Ancak
ABD’nin yakalayacag ilk firsatta sansim yeniden deneyebilecegi unutulmamali-
dur.

«. ABD, AB ve Tiirkiye'nin Karadeniz Denklemi

Tirkiye’nin ABD icin ¢ok sayidaki Snemi arasinda sunlar da siralanmalctadir?;
(1) Eski Sovyetler BirliFinden ayrilan Tarki devletler ve Giircistan agisindan Rus
olmayan ve Bat yanlist bir iletigim hatn, (2) Hazar denizindeki enerji kaynaklari
icin Rusya ve Tran’a alternatif bir ¢ikis kapiss, (3) Tiitk Bogazlart ve Orta Do-
gu'ya yonelik potansiyel Rus saldirganhina kargt bir tampon. Thrkiye Cumburi-
yeti, ABD, AB ve RF’nin bélge ile ilgili politika ve stratejilerini kendi ¢ikarlar
agisindan iyi degerlendirip, olusumlarda éncii rol oynadign takdirde yakin gele-
cekte ekonomik ve siyasi anlamda giiclii bir tlke olacak, aksi takdirde diger glic-
letin gelisdrmeye calisuf stratejilerde, sonradan farkina vardigy olugumlara se-
yirci kalacak ve gec kalinmug, degistiremeyecefi giivenlik sorunlarinda hep taviz
verecektir.

Tlrkiye'nin AB’ve alinmama nedeni Bau tarafindan askeri bir kalkan olarak
kullandmak istenilmekle birlikte, Merkez’in ekonomik gii¢ paylagimina alinmak

36 Alan Makovsky, ‘ABD’nin Tirkiye Politikast’, Ankara: Liberte Yaymlar, Rdic.: Morton
Abramowitz, ‘Tirkiye’nin Donilisimi ve Amerikan Politkast’, 2001, s.327. ‘
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istenmemesi olarak algilanimaktadir™, Istikrath, ekonomik olarak Avrupa’ya
eklemlenme yolunda olan ve enerji kaynaklarinin givenli gecisine olanak veren
Karadeniz bélgesi hem bélgedeld catigma alanlannin pasifize edilmesine yol
agacak hem de bolgenin stratejik kimlik sorununa ¢éziim bulmus olacaker.
Tiitkiye’nin AB’ye tam dyelik stirecinin nasil sonuglanacagi da Ankara’nin Kara-
deniz bolgesine olan stratejik yaklagimim etkileyecektir. AB iiyesi olamayan
Tarkiye’'nin Karadeniz’de farkl jtdfaklara gitecegi unutulmamalidir®®, Nitekim
Tirkiye’nin zayiflayan AB tGyelifi perspektifi ve ABD ile iliskilerde istenen dii-
zeye gelinememesi, Ttlitk Rus iliskilerini tetiklemektedit39.

AB’ye tam iiye olsa da olmasa da Tiirkiye bir yandan Avrupa’nin, bir yan-
dan Otta Doguw’nun, bir yandan Rusya’nin yakininda, toplam 800 milyonu agan
bit pazatin ortasinda olacaktir. Ban diinyasinda gelecek ytizyilin ortasinda Tiit-
kiye ve komgularimn toplam niifusunu agacak tek birlik, Kuzey Amerika devlet-
lerinin olusturdugn NAFTA’dir. Gelecek yizyihn ortasinda Tiirk diinyasinin
toplam niifusu 192 milyon olacakut. Bu tilkelerin iyi yetismis insan giici, petrol,
dofal gaz, alun rezervleri gibi degerli firtinleri dikkate alindiginda Tirkiye’nin
Tiirki cumhuriyetlerle betaber de genis ve verimli bir ishirligi alam1 ottaya ¢ik-
maktadir®0,

d. Tiirkiye ve Karadeniz i#lfeleri

Tiirkiye; iran, Pakistan ve Orta Asya iilkelerinin katlmast ile olusan, Rusya’nin
olmadigi Ekonomik Isbirligi Orgiitii (ECO*Y'da yer alarak ile Asya’da derinlik
kazanirken, KEI ile Karadeniz ve stepler bolgesinde detinlik kazanmistir, Bunu
IKO ile jeopolitik ve jeokiiltiitel etkilesim hattinda bagka bir pozisyon ile ta-
mamlamaktadir. Tiirkiye, etki yayini Asya derinliinde geriye dogru ne kadar cok
gererse, oku Avtupa detinliginde o kadar cok iletiye atabilir2. Orta Dogu ve -
Hazar Havzasi artik yeni kalpgah (hartland) olmustur, Giiniimiiz global giic
merkezleri icinde Bu ki bélgeyi birden kontroline alacak jeokiltiirel,
jeoekonomik, jeostratejik ve jeopolitik avantajlan olan tek iilke Tiirkiye’dir.

Rusya’nin Kafkasya ve Orta Asya’daki cikarlar ve gelecege yonelik beklen-
tileti daima Tiirkiye’yi kendine rakip veya rakip olmasi muhtemel bir devlet
olarak degetlendirmeye zorlamaktadir. Rusya’nin hegemonik tatumu, olumsuz
etkilenen Tiirkiye ile bitlikte Bulgaristan, Romanya, Ukrayna ve Kafkas filkeleri-
nin bir araya gelmesine ve yakin igbirlii yapmasina temel teskil edebilir. Tiirki-

¥ Thomas P.M, Batnett, ‘Pentagon’un Yeni Hatitas’, Tstanbul: 1001 Kitap Yaymlari, 3.Baski,
Cev.: Cem Kiigitk, 2005, s.7-8.

% Suat Kimkogly, ‘Katadeniz’de Bolgesel Arayislar Ve Zihinsei Alt Yapilart', Ankara: Stratejik
Analiz Dergisi, Say1.73, 2007, 5.50.

3 Jlyas Kamalov, ‘Ankara-Moskova Hatunda Yakin Markaj’, Ankara: ASAM Yaymnlatt, Stratejik
Analiz, Say..64, Agustos 2005, 5.7-8.

% Onur Oymen, ‘Tiirkiye’nin Giicii’, Istanbul: Dofian Kitapeilik, 3. Bask:, 1999, 5.55.

# ECO: Economic Cooperation Organisation.

# Nevzat Denk, ‘Gegmigte ve 21.Yizyilda Savaslar, Stratejiler ve Stratejler’, Istanbul: Harp Aka-
demileri Basimevi, 2002, 5.340-341.
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ye'nin Karadeniz’de dogal miittefiklerinden biri de Ukrayna olmali ve ortak
endiseleri olan Rusya ile iligkilerinde Tiirkiye ve Ukrayna daha yakin anlays ve
ighitligi icin her yolu agik bulundurmalidir®,

Tirkiye’nin sinir komgulart olan, Kafkasya’nin ve Orta Asya’nin kapilast
durumundaki Giircistan, Azerbaycan ve Ermenistan Turkiye ile iligkiletinde her
zaman iyi gecinmek zorundadir. Giircistan ve Azerbaycan ile zaten iyi durumda
olan iligkilerin stratejik ortaklik temelinde gelistirilmesi méimkiindiir. Turkiye ile
Azerbaycan arasinda entegrasyon sirecinin  hizlandirilmasinin,  gelecekte
konfederal bir yapida bir ataya gelmenin, iki iilkenin sorunlanmin ortak kaynak-
lar ve diger ortak olanaklar aracthfiyla ¢ézillmesinin sadece iki iilke igin degil
tiim Tirk diinyastain ortak cikatlart icin Snemli adimlar olacag unutulmamah-
dir#, '

Tiirkiye ve Ermenistan, tarihi ve kiiltiirel ortakliklar olan bulunan iki kom-
su {lkedir. Iliskilerin giintimiize kadar gelistirilememesinde en énemli faktox
Ermenistan ve Ermenilerin Tiirkiye’ye yonelik soykinm iddialart ve Tiirkiye’nin
toprak biitiinliiging tanimamalant ve Ozellikle Ermeni diasporast vasitast ile
Tiitkiye'ye katst olan ditgmanca tutumu olmustur. Buna Yukatt Karabag ve
Azerbaycan topraklarint iggalini ve topraklarinda Tiirkiye’ye kargt terorist faali-
yette bulunan béliicii terdr tglitine destek saglamasint ve nihayet Tirkiye si-
murlarinda Rus bitliklerinin konuglanmastna izin vermesini ekleyebiliriz®.

Ermenistan, Tiirkiye'ye yonelik tutumundan vazgecmesinin ve RF etkisin-
den cikmasinin ilkenin éniintin agilmasina saglayacagn katkiart heniiz géreme-
mektedir. Bagkalarinin yazdii senaryolarin figiiram olarak kendi vatandaglarint
cezalandiran ve gelecegini yok eden Ermenistan’in bir an énce Tirkiye ile ras-
yonel iliskiler kutmak i¢in adimlar atma zamani gelmigte gegmistit. Tirkiye
tarafindan iligkilerin normallestiriltesi igin ig ve dis Ermeni kamuoyunda belirli
bit biling seviyesinin olusturulmast maksadi ile 6zellikle medya ve sivil toplum
kuruluglars vasitasi ile gerekli ¢aligmalarin yapilmasi yararh olabilir.

Sonug

Orta Asya, Orta Dou, Kafkaslar ve Karadeniz gibi ekonomik degeri yitksek
olan petrol, dogal gaz ihtiva eden enerji kaynaklart ve nakil hatlan tzerindeki
bélgelerde amansiz, acimastz ve kuralsiz bir miicadele 21. Yiizyida damgastin
vuracakar#, Bugin igin Karadeniz Rusya Federasyomu ve daha az oranda

43 flhan Tuncer Dabanl, ‘ABD’nin Yeni Kiirsel Stratejisi, Muhtemel Sonuglart ve Tiitkiye’, Anka-
ra: Genelkurmay ATASE Baskanhgt Yayinlart, Stratejik Aragnrmalar Dergisi, Sayi.1, 2003, 5.108.
# Yagar Kalafat, Araz Aslanl, “Tiirkiye-Azerbaycan Iligkiler?’, Ankara: AGAM Yayin Merkez,
Edit.: Idris Bal, ©21. Yiizyilda Tiirk Dig Politikasr’, 2006, 5.424.

4 fdris Bal, ‘Tirkiye-Ermenistan lliskilesi ve Ermeni Sorunr’, Ankara: AGAM Yayin Merkezi,
Tdir.: Idris Bal, “21.Yiizyilda Tiirk Dss Politkasy’, 2006, 5.449-450.

% Hiismen Akdeniz, Jeopolitik ve Jeostratejik Teoriler Kapsammda Kiiresellesmenin Gelece ve
Tiirkiye’, Ankara: Genelkurmay ATASE Bagkanlig Yaymlar, Stratejik Aragtrmalar Dergisi,
Saye.2, 2003, 5.92.
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AB’nin etkisi alundadir. Rusya’nin bélge fizerinde dogrudan yiirtittiigii miidaha-
lelet ile istikrarsizhik yaratma operasyonlari neticesi Hazar Havzas: tizerindeki
baskilart artmaktadir. Bélge bangt icin ABD’nin ve AB’nin Rusya’y1 bolgede
dengelemesi gerekmektedir7,

Karadeniz bolgesi éniimazdeki yillarda stratejik degerlenditmelerin odalk
noktasinda olmaya devam edecektit. Birgok bélgesel ve kittesel dinamigin etki-
sinde olmaya aday olan bélge, ilging bir yol ayiruminda gibi gézitkmekeedir. Ya
Avro-Athaatik yaplanmalarm afurdikli oldugu, yiiziinéi Banya ¢evirmis, daha
saydam, demokratik ve Sngorillebilir bir ydriingeye oturacak ve Genisletilmis
Avrupa’nin bit pargast olacak ya da daha belirsiz, Rusya Federasyonu’nun nitfus
alaninda, otoriter ve istikrarstz bir bolge olma yoluna gidecektir. Her iki senar-
yoda da anahtar durumunda olan iki husus dikkati cekmektedit. Birincisi AB’nin
(bu baglamda Almanya ve Fransa’mn) ve ABD’nin bolgeye yaklagimudsr, Tkincisi
ise Tarkiye’nin meveut iki isdkametten hangisine daha yakin olacafidir.

Sonug olarak, uluslararas sistem iginde degisen cikarlar ve &ncelikler nede-
ni ile Karadeniz bélgesi 6zellikle Avrupa ve Amerika icin $nemli hale gelmistir,
Bolgenin bazi devletlerinin kendi icinde yagadiklar ideolojik degisimler de bu
devleteri Batiya dogru itmigtir. Amerika ve Avrupa bélgeye farkl temellerde
yaklassalar da her ikisinin de temel amaci bélge ile daha yakin ve net bir sekilde
belirli stratejiler déhilinde iligkiler kurmaktir. Bunlardan ABD’nin yaklagimi
Turkiye icin Montré’nin kimi maddelerinin degistirilmesi talebi nedeni ile kay-
gilar uyandirmaktadir. Katadeniz bélgesi, bityiik giiclerin garpisma alam olmaya
devam etmektedir. Tiirkiye, bir an énce Batt ve Dogu arasindaki ikircikli politi-
kasint gézden gegirerek kendi gikarlarimt 8ncelige alan yeni bir strateji belirleme-
lidir.

Abstract

BlackSea bas been recently increasing its importance as a geographical region in
relation to own exclusive position over the energy lines. At one side, Russia applies all
wnlervention miethods te gain ber former influence in the region and ensure its control over the
eneigy lines, BlackSea Countries have generally turned their face io West and particularly
Eurgpean Union. On the other side, United States aspires to aceess into region with the
wask of NATO forces under the guise of filling the power vacuum: and ensuring the secrrity.
On the process of Western integration and their economical development, BlackSea
Conntries have run into many security problems particularly which the Russia takes other
side. 1t will take long time to seftle disputes in the region where hcating a part of strigele
between Russia and Western conniries. Tnrkey, as pioncer conntry Jonnding BlackSea

# Sait YILMAZ, *21 Yiizyilda Giivenlik ve Istihbarat’, Istanbul: ALFA Yayinlari, 2006, 5,288,
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Econnnomic Cooperation Organization initiative, failed to produce creative projects becanse
of her otientation to acéession process into EU. Whesher Turkey manages or not her EU
integration, i requires to form a new and straightforward strategy fort he BlackSea in the
Jframework: her duterests,

Key Words: BlackSea, Turkey, Russia, Energy, EU.
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