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GECMISTEN GUNUMUZE ROMEN-MACAR
ILISKILERI VE TRANSILVANYA’NIN
OTONOMISI MESELESI

Nuray Bozbora”

Ozet

1989 devrimi ile Romanya'da kemiinigmin ¢ikmesinin ardmdan Transilvanya bil-
Lest jizerindeki Romen ve Macar nisfus; miicadelesi, bu itlleelerin wlusu politikatarint ethi-
lepnigtiv. Bunun yanmda sz, konusn bélgedeki Macar azinhk, bilhassa Romanya’nen
2007 yihnda AB siyesi olmass ile bigesel igerklik talebinde bulunmugtnr.

Esasen bu niifuz, miicadelesi, bilge izerindeki sok eskilere dayanan taribi iddialarm
bir diriniidiir. Bu galigmada Romanya ve Macaristan iliskilerinde ethili olan Transilvanya
ve buradaki Macar aganlsklar: konwlarz taribé bir siireg tiinde Ortagag'dan grngimtize irde-
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Girig
Balkanlarda ulus devletlerin kurulmasi asamasinda izilen siyasi sinirlar bolge

devletleti arasinda sonu gelmez topraksal hak iddialarinm da baslangict olmus-
rar. Birinci Diinya Savagt sonrasinda cizilen siyasi sinirlar bélgedeki toprak so-
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rununu bitytk 6l¢ude ¢bzse de bu sintrlar bélgede i¢ ve dig azinh@a sahip yeni
devletler yatatmustit. Bu nedenle bolge devletlerinin hig bitisi yeni siyasi sintrla-
rndan memaun kalmanus, ic ve dis azmlik sorunu nedeniyle her zaman bir
ulusal bittiinlesme sorunu yasamiglardir. Bu durum bélgenin yeni siyasi cograf-
yast icinde yet alan devletlerarasinda sonu gelmez toprak kavgalarina ve tarihsel
hak iddialarina hatta temelde etnik cansmalata zemin hazirlamisur,

1. Diinya Savagt esnasinda ve sonrasinda yasanan gdcler disinda resmi dii-
zeyde niifus mibadelesi sadece Yunanistan ile Tlrkiye arasinda yapiltg, diger
devletlerarasinda nygulanmamigtt. Bunun yerine Balkan devletlerine imzalatilan
Aznlk Haklart Anlagmast azinliklarin bireysel haklarinin garantisi olarak goril-
miigse de bélge devletlerinde etnik gerginlik her zaman devam etmistir. Bu {ilke-
lerde kurulan mesruti monarsiler altinda izlenen azinbk politikalar azinhklart
memnun etmedigi gibi hakim ¢ogunluk da azmliklart her zaman ulusal biitlin-
lesmeleri 6niinde ciddi bir engel olarak gdrmeye devam etmis ve het devlet bu
sorunu kendi azinliklarina ySnelik asimilasyonist politkalarla asmaya ¢alismistir.
Béylelikle uzun vadede niifusunun tirdeslesecegi varsayilmustir, Ancak II. Diin-
ya Savast esnasinda bélge devletlerinde yaganan etnik catismalar, sivilleri hedef
alan etnik kiytm ve fiili simr degigiklikleri, teori ile siyasal gerceklifin birbiri ile
catisugini gdstermistit. Ayni zamanda bu dénemde yagsanan etnik ¢atigmalar
bélge uluslan arasindaki tarihsel dilgmanhklara yeni bir sayfa daha eklemigtit.

11. Diinya Savast sonrasinda bu devletler savag 6ncesi stnutlarini ve savag si-
rasinda yasanan gécler diginda i¢ azinlik oranlarini bityiik élgiide korumuglardir.
Yunanistan digindaki bélge devletlerinde kutulan komiinist rejimlerin tarihsel
antlar yerine ideolojiyi gecitme gabalari bu tarihsel hesaplagmalari belki bir stire-
ligine ertelemigtir. Ancak 1989 yilindan itibaren komiinist rejimlerin ytkiimast,
tarihsel anilart ve hak iddialarini biitin gliciiyle geri getirmigtir. Liberallegme
dalgast altinda yiikselen ulusquluk bu ilkelerde komiinizm sonrast siyasal defi-
sim sitrecine damgasint vurmustur. Bu siireg eski Sosyalist Yugoslavya Federas-
yonw'nda bagimsizlik hareketeri ve yeni ulus devletlerin kurulmasi miicadeleleri
ile birlikte daha sarsintth bir bicimde yasanrmgtr. Romanya, Bulgaristan ve Ar-
navutluk gibi ulus devlet yapilari iginde ise nispeten daha az sarsiatih olmugtur.

Eski Yugoslavya Sosyalist Federasyonuw’nun dafilmast neticesinde ortaya
¢tkan yeni bagimstz devletler de dahil olmak. izere biittin bolge devletlerindeki
liberallesme c¢abalari en énemli sinavint azinhklar konusunda vermistir. AB’ye
giris hedefi gergevesinde bélge tlkelerinin anayasalarinda azmlik haklart konu-
sunda yaptlan iyilegtirici diizenlemeler asgari bir uzlagmayt getirmekte énemli bir
adim olmustur. Bu konudaki en zorlayict mesele ise, tizerinde tarasmali tarihsel
hak iddialan1 bulunan topraklarda yogun olarak yasayan azinliklarin siyasal ve
hukuki statiisii olnustur. Daha cok gecmisi referans alan tartigmalar gergevesin-
de sekillenen siyasi ve hukuki statt tartistalars buglin Kosova’nmn bagimsizhi-
g'na gidecek tiirden gelismelere yol agarken, benzer sekilde genis etnik Macat
azmlifinn yasadigy Transilvanya bolgesi i¢in de ézerklik tartigmalarim giindeme
getirmistir, '
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Romanya’da komiinizmi ortadan kaldiran 1989 devriminden itibaren Ma-
car ve Romen ulusgulugu ylkselise gegmis, bu iki grup arasindaki gerilim art-
mustir, Transilvanya’daki Macat azinlik, amaglarim AB ve onun bdlgesel biitiin-
lesme destegi ile uyumlagtirarak bolgesel Szerklik talep etmistir. 2007 yil'nin
Ocak ayinda AB Uyesi olan Romanya devleti ise Transilvanya’daki Macastar icin
otonomi taleplerini kendi egemenlik ve toprak budinligiine bir tehdit olarak
algilamaktadir. Macar azinlik ile Romanya devleti arasinda yaganan bu sorun
aym zamanda Macaristan ile Romanya devleti arasiadaki komguluk iliskilerini de
dénem dénem olumsuz etkilemekeedir.

Siyasi tatihi bir¢ok agidan Makedonya’ninki kadar karmastk olan
Transilvanya buglin bélgede yasayan Macar ve Romenler arasinda énemli bir
miicadele konusudur. ki kesim arasindaki iligkileri olumsuz etkileyen sorunun
kaynagt Romen ve Macarlarin Transilvanya tarihi konusunda bitbiriyle catigan
farkh tezlere sahip olmalanidir ve bunun kaynagi Transilvanya’nin ortagag tari-
hine kadar geri gitmektedir,

Tarihsel Arka Plan

Transilvanya! Romen ve Macar tarihi acisindan oldufu kadar Avrupa tarihi
agisindan da Gnemli bir yere sahiptir. Bu bolge yaklagik bin yil boyunca basta
Macatlar, Romenler ve Almanlar olmak tizere diger gesitli ulusaliklarin ortak
vatant olmugtur. Bu halklar arasindaki iligkiler kargilikli bagimhlik ve etkilesimin
yamt sira deffisen dizeylerdeki caugma ve digmanbklardan etkilenmigtir,2
Transilvanya tarihi konusundaki Macar tezine gére 9. yiizyil sonunda Macarlar
Tuna havzasina geldiginde Transilvanya’da sadece Slav kabileler bulunmakta idi.
Bolgedeki Romen niifus 13. ylizyilda Karpatlart gecerek géc etmislerdir. Romen
tezine gére ise, Dagyallarin ve Romen kolonistlerin uzantst olarak Romenler
bu bélgede Antik dénemden beti kesintisiz olarak yasamakta idiler. Ancak M.S.
1. ve 2. yiizyllarda Roma Imparatorlugu’nun boyundurugu aluna girdikten son-
ra iki kiiltiir birbiri ile karigmig ve yeni bit Romen kiiltiieli dogmustur ve Ro-
menler bu bélgede her zaman ¢ogunlugu olusturmuslardir.? Bu farkll tezlerin

! Kuzeyden ve dogudan Karpat Daglaw, giineyden Transilvanya Alpleri, batdan Bihar daglan ile
gevrili olan bélgenin adidie. Komgu Maramuses, Crisana ve Banat bélgeledi de bu hélgenin bit
pargast sayimigtir. Blez. Ana Britanica, c. 11, £.312, Erdel mad.)

2 Kiraly,. Bela K. The Huingarian Minarity’s Situation in Ceausescu’s Romania, Atlantic Studies
on Society in Change, No:68, Translated from Hungarian by Chris Tennat, Social Science
Mongraphs,boulder, Colotado Atlande research and Publications, Tnc., New York, 1994, East
European Monographs, No. VVVLXXIIT, 5.18)

3 Bkz. Daskalovski, Zhidas, “Different People, Different Destinies: Transylvanian Hungarians”,
CST Transylvania-Essay, http://www.cast-html, 5.1; aynca bkz. Jelavic, barbara and Charles, The
Estabfishment of 1he Balkan National States 1804-1920, A bistory of East Central Enrope, vol.VII,
Lds.by Sugar, Peter- Treadgold, Donald W., univ.of Washington Press, 1993, p.238; ayrica bkz.
Seton-Watson, Hugh . Eastern Enerope Besween the Wars, 1998-1941, Cammbridge, At the University
Press, 1946, p.298-299; bu konudaki tartgmalar igin ayrica bkz. Mit, Sona, Nationa/ Tdentity of
Romanians in Transylania, English Translation by Sorana Cotneau, Central European Univ.Press,
2001, P.190-191)
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hangisinin dogru oldugu bir yana, 18. ylizyila gelindiginde bélge halkinin ¢ogun-
lugunu Romenlerin olugturdugu ve hichir siyasal haklan olmadigr gibi kiliseleri-
nin de taninmamig oldufu bilinmektedir.? Bunun nedeni ge¢miste Macar niifuzu
alunda olusan sosyal, dinsel ve siyasal kogullarin varlig idi.

Macaristan Krallygs Iginde Transilvanya

Transilvanya’min 10.ytizyildan itibaren Macaristan Kralifi'na déihil olmasindan
- sonra burada Macatlarin yani sira aym dili konusan Seklerler® ile bélgeye siur
kotuyuculan, tiecar ve zengin kéyliler olarak davet edilmis ve yerlesmis bulu-
nan Alman asili Saksonlar bulunmakea idi.8 Krallik topraklarini elinde tutan
soylularin guclit bir feodal simfa déniigmesi ve feodal beylerin genis yetki ve
ayricaliklatla donatiidifs Macar Kormite Sisteminin dogmas siirecinde, Sekler ve
Sakson soylulat Macar Kralindan, her feodal ulusun kendi bolgesinde kendi
kendini yénetmesi imtiyazini elde etmislerdir. Boylelikle Macar komite sistemi-
nin hikim olmaya bagladigi 12. yizyildan idbaren Transilvanya’da ¢ orta-
cag/feodal ulusun, Macarlar, Saksonlar ve Seklerlerin segilmis kontlar tarafin-
dan Transilvanya meclisinde temsil edildigi ¢ ulushy’ bir sistem ortaya gikmig-
tir. Bolgede yerlesik difer bir halk olan Romenler ise bu resmi siyasal yapinin
disinda kalmuglardir. “Ug ulusly’ sistemin kurulmast siirecinde Romenletin dét-
diincit bir ulus olarak taninmamus olmas: daha ¢ok toplumun feodal ézelligine
baglanmaktadir.” Buna gére, soyluluk temelinde gelisen feodal diizen iginde
coban ve kéylil toplumlar olarak yer alan Romenlerin geleneksel liderleri Knez
ya da Voyvodalar, prestij ve statii elde etmek adina mevcut iktidar ditzeni ile
uyum saglaylp Macatlasitken®, geri kalanlar halkin arasinda tebaa olarak yer
almiglardir ve béylelikle politk bir grup olma ézelliklerini yitirmiglerdir Ote
yandan bu feodal ditzen iginde tek resmi dinsel yap1 olan Katolik piskoposlugu-
na kargin Dogu Kilisesi'nin kurallarina bagh olan Ortodoks Romen din adamla-
rinin highbir idari glice sahip olmamalari dinsel anlamda da Romenleti bu resmi
yapinin disinda brrakmugtr® . Macar iktidar diizeni ile uzlasmak istemeyen Ro-
menler ise Katolik Macatlarin Ortodoks Romenlere karst gbsterdifi dinsel hos
gorisiiziifin de etkisi ile bolgeyl terk ederek Wallachia ve Moldava olarak bili-
nen iki Romen Prenslifini kurmuglardir. Béylelikle Romenler birbirinden ba-
gumstz U¢ politik yapiya bolinmiistiir. !0 Transilvanya’daki Romenlerin ‘Gg ulus-
v’ politik yagamdan diglanmmug olma duramlar 19, yizyl ortalarina kadar devam
etmigtir. Macar kralinin kendisi tarafindan atanmug bir voyvoda tarafindan temsil

4 Jelavic, a.g.e.,, p.238

5 Seklerler Macatlardan farkh olarak dagli idilet, kendi orijinal dillerini ise yiizyillar iginde kaybede-
rck Macarlagmislardir. Romen tarihgiler acasinda ise Seklerlerin Macartlagtirilmiy Romenler oldagu
iddiasint ortaya atanlar da vardie, Bkz, Seton-Watson, Hugh, a.g.e., p.300)

6 Jelavic, a.g.e., p.237

7 Kiraly, a.g.e., p.19}

§ ‘Dogal asimilasyon’, bkz. Kiraly, a.g.e., p.19; ayfica bkz, Miw, a.g.e., p. 71-75

9 Castellan, George, Balkaniarmr Taribi, cev.Aysegiil Yaraman-Basbugu, Milliyer yyn. Istanbul,
1993, 5.162 '

10 Mitrany, . Greater Rumania, 4 Study in National Ideals, Hodder and Stoughton, London, 1917,
www.tkinter.smig.net/ Romania/Greater Romania /indexhum,, p.3 '
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edildigi Transilvanya’da 14, ve 15. yiizysllardan itibaren voyvodaligin irsen dev-
ralindsffy gercek hanedanlar dogmaya baslamigtir. Transilvanya’min hem politik
statiisi hem de 6zgnligling belirten 1437 tarihli “i¢ ulusun birligi “ belgesi ise
Transilvanya’ya Macaristan’a ait yart-bagimsiz bir devlet statiisii kazandirmug-
ur!t, “Uc ulushy’ sisteme dayalt resmii siyasal yapinin yani stra Katolik piskopos-
lugu da tek resmi dinsel yapt olarak yer almistir!2

Osmanty Hékimiyeti Altinda Transilvanya (Erdel)

Macatistan Krallg'mn Mohag yenilgisi ardindan, bir siire bagimstz olan ve
Hapsburglularla Macaristan taht igin savagan Transilvanya, Macatistan Kralli-
g'min Habsburglular ve Osmanldar arasinda paylagilmas: sontasinda Osmanliya
bagh yari-bagimsiz kralik statist kazanmugur. 1699 Karlofga Antlagmasena
kadat siiren yaklagik yiizyilik Osmanlt boyundurugu alunda otonom yapist res-
men taninmi§ olan Transilvanya (Erdel)’da bu ‘g uluslu’ sistem devam etmigtir.
Din ve detrebeylik {izerine olugmus Macar kiildiriinin baskin oldugu bu dé-
nemde Transilvanya (Erdelydaki en 6nemli gelisme, Avrupa’da ortaya cikan
teform hateketletinin bélgedeki etkileri olmugtur. Osmanlilarla isbirligi yapug
icin Katoliklikten aforcz edilmis olan Transilvanya (Etdel) Voyvodast Jan
Zapolya'nin hos gériish altinda yayilan ve taraftar bulan Kalvinizm, Luther
mezhebi ve unitarizrn, Transilvanya (Erdel) meclisinde esit olarak taninmugtir,
Bu siireg icinde Saksonlar Lutheran, Macarlar Katolik ve Kalvinist, Sekletler ise
Katolik, Lutheren ve Kalvinist olmuglardir. Bu durum Transitvanya (Erdel)’y:
bir yandan dogu Avrupa’da Protestanligin kalesi haline getiritken? éte yandan
bolgede resmen taninmug ‘Ug uluslu’ ve dott mezhepli yeni bir yapimun ortaya
¢tkmastna yol agmugtir.'* Ortodoksluga aym olanagin tanunmamus olmasi Dogu
Kilisesi'ne baglligint stirdiiren Romenlerin resmi dinsel yapidan dislanmis olma
durumlarini devam etdtmigtir. Bu siyasal gercevede Romenler dinsel ve ulusal
aidiyetlerinden dolayr sosyal ve ekonomik olarak toplumun en alt kesimlerini
olugturmuglarder.1?

Hapsburg Monarsisi Alinda Transilvanya

1699 Katlofca Andlagmasi sonrasmda difer Macaristan topraklart ile bitlikte
Habsburg Monarsisi'nin boyundutugu altina giren Transilvanya’nin bu ¢ ulus-
v’ ve dért mezhepli dzgin yonetim bigimi (otonom yapisi) 19. yiizyil ortalarina
kadar devam etmigtir. Bu siire¢ iginde Viyana’nin izledigi Katolik, merkeziyetci
ve baskict politikalar altinda Transilvanya hem Macatistan topraklarinda gelisen
Macar ulusgulugunun hem de Viyana metkezli Katolik baskinin tehdidi altinda
kalmugtir. Bu dénemde higbir siyasal hakka sahip olmayan, efitimsiz ve siyasal

1 Jelavic, a.gee., p. 237; aynca bkz. Castellan, a.ge., 5.162
12 Castellan, a.g.c., s.162

13 Britanica, C.11, 5.312, Brdel mad.

14 Castellan, a.g.e., 164-165

5 Mitw, a.g.e., p.71-75
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olarak pasif olan Transilvanya Romenleri icinde tek egitimli grup, din adamlan
olmustur.’® Ancak kiliselerinin tamnmarms olmasi ve Hapsbutg Monarsisisi
altinda Imparatorlugun agirhkl olaralk Katolik olmasindan dolayt biiyik zotluk
¢ekmiglerdir. Daha iyi bit konum elde etmek amaciyla 18.yiizyll baginda bazi
Ortodoks Romen din adamlanmn Katoliklerle birlik anlagmas: yaparak bir Bit-
lesik (Uniate) Kilise yaratmasi!? beklentileri karsilamarms olsa da Romen ulusal
gelisiminde 6nemli bir rol oynamigur.'® Bu girisim Transilvanya’nin Protestan
Macar 6zellikli sivasal-ideolojik ve dinsel yapisint zayiflatmak isteyen Habsburg
Monargisi'nin de igine gelmis!® | Birlesik (Uniate) kiliseler desteklenirken
1761°de bolgede diger dort ayncalikli dine gore daha alt diizeyde olmak iizere
Ortodoks kilisesinin kurulmasina izin verilmistir. Boylelikle Birtesik (Uniate) ve
Ortodoks kiliseleri 18. ylizyddan itibaren Romen entelektiiel yasamunin merkezi
haline gelmis? ve bu kurumlarda kendi kilise rgiitd i¢inde ulusal bilingleri ge-
lismis ve kendilerini Macarlardan ayr tutan bir Romen siufin ortaya ¢ikmast
saflanmgtir.?! Romen tarihi, dili ve grameri konusundaki ilk énemli calismalar,
Bitlesik (Uniate) kilise kurumlatindan yetigmis kigiler tarafindan baglanlmigtir 22
Bitlegik (Uniate) kilisesinin kurulmast ile bitlikte, Latin medeniyetyle temasa
gecen bu kesim kullandiklar: dilin bir Latin dili oldugunu ve Romence konugan
biitiin halklarin, gercekte ortak Latin kdkenli bir halk oldugunun farkina vatmug-
lardir?3 Nitekim Romen hareketinin baglica siyasal belgesi olan ve Romenletin
dbrdtnci bir ulus olarak taminmasint ve egit temsilini talep eden 1791 tarihli
dilekce (Suppley Libellis T alachorun), Romen entelektiiel ve din adamlannca des-
teklenen bir ulusal program olarak Transilvanya Meclisine sunulmus, ancak

reddedilmistir.?!

Romenlerin bu konudaki bir ikincd gitisimi 1848 yilinda olmustur.
Hapsburg Monargisi'nin Macatlara karg izledigi baskicr ve aynmaer politikalar?s
1848 Macar Devrimi'ne yol agacak bir Macar hareketinin dogmasmna yol agmig-
ur. Transilvanya ve Voyvodina gibi Macar olmayan nifusa sahip bolgeleri de
igeren bilylk Kralkk tact topraklarim hedefleyen Macar hareketi 1848°de Maca-
tistan’in bagumsizhifimn yam sira Transilvanya’min Macaristan ile bitlestifini de
ilan etmigtir. 1848 Macar Deviimi’nden sonra Romenlerin Transilvanya’da dér-
dincit bir ulus olarak taminma yéniindeki bu ikinei girisimleri Macar devrimci

16 Jelavic, a.g.e., p.238,

17 Jelavic, a.g.e., p.238; Mim, a.ge., p.248.

18 1729-1751 tarihleri arasinda Bitlesik (Uniate} kilisesi’nin piskoposu olan Ion Inochende Clain,
Transilvanya Romenlerinin haklariny dile getiren en dnemli gahsiyettir. Bka Jelavic, age., p.239;
ayrica bkz. Mity, a.g.c., p.244.

19 Britanica, ¢.11, 5.312, Erdel mad.

2 Jelavic, ag.e., p.238-239.

2 Kiraly, ag.e., p.19.

2 Jelavic, ag.e., p.239.

23 Mitrany, a.g.e., p.d.

2 Jelavic, a.g.e.,p.239-240.

25 Macaristan’in devlet destekii sanayilesme politikasinin disinda birakilmast; Almancanin resmi dil
haline getirilmesi; Macaristan’daki yonetim birimletinin mertkeze baglanmasi, Macaristan Mecli- l
si’nin Macatistan’t ilgilendiren bir cok kararda devre digt birakilmas, 'v.b. \bkz. Kiraly, a.g.c., p.219.
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hitkiimeti tarafindan’ reddedilince Romenler, Macar despotizmini reddedip
Avusturya tacina bagliliklanin ilan ederek Macar devrimci hareketinin bastistl-
masi ve Hapsburg Monarsisisi’nin yeniden kurulmast siirecine destek vermiglet-
dir. Ancak bu destek konumlanm yiikseltmeye yardimer olmarmgtr. Macar dev-
timnei hareketinin bastirilmast sonrasinda on yil kadar siiren ve Transilvanya’nin
otonomisini kaldiran Viyana merkezli ‘Bach sistemi’ altinda Romenlerin oto-
nom bir Transilvanya iginde dérdiincd bir ulus olarak tannma talepleri Viya-
na’dan destek gdrmemistir. Romenlerin asil bagartst 1863'te gereklesmistir.
185%°da ‘Bach sistemi’'nin kaldirlarak bir tiit Anayasal yonetimin kurulmast ve
Transilvanya’da yeniden otonom bir yénetime gecilmesi sonrasinda Romenler
dordiinei bir ulus olarak taninma ve Tansilvanya meclisinde temsil edilme hakk:
elde etmislerdir. Bunun yam swa Bitlesik(Uniate) ve Ortodoks kiliseleri difer
dort kilise ile esit dizeye getirilmis, Romen Oriodoks kilisesi Sup Patrikli-
ginden aynlarak kendi metropolitik ve piskoposlugunu kurmustur. Daha da
onemlisi Romen dili, Almanca ve Macarca ile esit diizeyde kabul edilmistir.
Béylelikle Transilvanya Romenleri tatihlerinde ilk kez bélgedeki diger uluslarla
yasal olarak esit duruma gelmistit. Ancak 1867 “de Ikili Monarsi(Avusturya-
Macatistan Imparatorlugu)nin kurulmast ve Macaristan’a bagh bir vilayet haline
getirilen Transilvanya’nin otonomisinin sona ermesi ile bitlikte Romenler Maca-
ristan krallgs icinde % 15lik bir azinlik konumuna diigmiislerdir. Budapeste’de
alinan katarlan diizeltmek icin Viyana'ya bagvurma haklasini da yitirmisler ve

miicadelelerini artik sadece Budapeste yénetimine kargt vermek zorunda kalmig-
lardir.2¢

&ili Monargi (Avnsinrya-Macaristan 1 mparatorlugn) Déneminde 'Transilvanya

Tkili Monarsi déneminde i¢ isletinde tam bagimsiz olan Macatistan Krallgr'nin
uluslar konusunda getirdigi en énemli dizenleme 1868°de Macaristan parlamen-
tosunda kabul edilen ‘Uluslar Yasast’ (On dérdiincii Yasa) olmustur. Ttiim Ma-
caristan vatandaglarinin esidigini ve belitli ulusalliklara tannan Szel ayricalildarin
kaldirildifin jlan eden bu yasa azmlik haklatina ve dillerine kitltiicel ve siyasal
yagamin her alaninda resmen &zgiirlilk tanimakla bitlikte Macar Krallik taci
alinda “Tek ve bolanmez bir ulusun, Macar ulusunun oldugu ¢ ilkesini benim-
semistir. Aztnlik haklanmin gok sinitlt uygulandig bu dénemde izlenen ve daha
¢ok suurl bir orta simf tizerinde etkili olan Macatlagtrma politikalari?? diger
azinliklarda (Sitp, Slovak, Hirvat) oldugu gibi biiyik cogunlugu kirsal kesimde

%6 Jelavic a.g.e., p.240-243 _

2 Parlamentonun Macar ¢ogunluklu yapisindan gii¢ alan liberallerin uyguladi siyasalar alunda,
Romen ve Slovak kéyletindekiler de dahil olmak tizere bitin kokullardaki Sgretmenlerin Macar-
ca bilmesi zorunlulugu getitlmigtic. Ortaokullar cemel clarak Macar kursmlarina uygun bir bigim-
de kurvlmugtur, Kisa siirede biitiin kamusal duyurular, cadde, posta ve demityolu ile ilgili igaret
levhalart Macarca olmugtur, Buna ilaveten Macar kéylitlerin Transilvanya’yt kolonilestirmeleri ve
Macar yannmetlarin urada endiistriyi geligtirmeleri tegvik edilmistir, Blez, Jelavic, ag.e., 5.243-244
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yasayan Romenler arasinda da® biyilk tepki dogurmustur,?® Macatlastirma poli-
tikasina karsi en ciddi miicadeleyi 1881 yilinda kurulan Romen Ulusal partisi
vermistir. Tkili Monarsi icinde kalmak kosulu ile ulusal kimliklerinin taninmast,
&zerk bir Transilvanya iginde diger halklarla esit statii elde edilmesi miicadelesini
vermigtit. Birinci Dinya Savagt’'na kadar gecen siire iginde Macatlastirma politi-
kalarimin artmast®®, Transilvanya ‘daki Romen ulusal bilincinin gelismesine ve
keskinlesmesine katkida bulunmustur. Ancak bu hareket, Birinci Dinya Savag
baglayana dek esasen otonom bir Transilvanya icinde tiim uluslara niifuslan ile
orantli siyasal konumlann saglanmasi amacint takip etmis ve bu amacin gergek-
lesmesi icin Ikili Monarsi’nin siirdiiriilmesi ve reforme edilmesini savunmus-
.31

Macar hitklimetinin bagini agritan Transilvanya sorunu Birinei Diinya Sa-
vag'nin patlak vermesi ile bitlikte, bolgedeki gelismeleri ilgiyle izleyen Romanya
devletinin birincil ulusal meselesi haline gelmis ve bu savag Transilvanya’yl da
igine alan “‘Biyitk Romanya™ hayalinin gercege ddniigmesinde 6nemli bir bag-
langic olmugtur. Bu hayal esasen Romanyalt ulusgular arasinda yeserip gelismis
bir ideal idi. Ancak bunun siyasal bir programa doniigmesi savasin patlak ver-
mesi ile gerceklesmistir. Olgunlasmis Romen ulusgulugunun énemli bir pargas:
olan bu idealin siyasal, ekonomik ve disiinsel bilesenleri savag sonrasi yaratlan
Biyik Romanya devletinde azinlildara yonelilk Romen politikalarinda da belisle-
vici olmustur. Romen ulusculugunun savas sonrast Romanya devleti icinde artik
azinbk konumuna digmis olan Transilvanyall Macarlar tizerindeki etkisine
ge¢meden 6nce Romen ulusqulugunun gelisimine ve bu ulusqulugun temel ka-
rakeeristiklerine gbz atmak gerekir.

2¢ Bu ddnemde Transilvanya’da bir buguk milyon romen vardi ve bélge nifusunun %55ini olus-
turmakea idi. Macarlar ve Seklerler nfifusun %34%ind, Almanlar ise %% unu olustutimakea idi.
Transitvanya st bélgelerde  yasayan Romenlere gelince, bunlar Szaomar/Satumare,
Marmaros/Maramures ve Bihar/Bihor'da toplam niifusun %37’sini; giineyde banat’ta aifusun
%42’ sini; Budapeste’de nitfusun %20°sini; Bukonvina nifusunun %35%ini olugturmalkta idiler. Bu
otanlarla Macaristan’da toplam Romen niifus {ic milyonu bulmakta idi. Bkz, Castellan, a.g.e.,
5.403

29 Britanica, ¢.21, 5,215, Macaristan mad.; aynica bkz. Jelavie, a.ge., p.244

30 1907 tarihli yeni efitim yasasi ile tiim okullarda &fretmenlerin iyi derccede Macarca bilmesi,
Macar yurtseverliginin ogretilmesi kogulu getirilmigtir. Okul bitiminde dgrenciler halen Macarca
bilmiyorlarsa Eretmenler okuldan nzaklagtrilacekn. Romen kilise okullannda 6gretmen maaglan
kilisenin kargilayamayacafs kadar yitkseltllerek bu efitim kurumlan ¢Skerilmeye ¢ahsilmmgtir.
1909°da yeni bir dnlem clarak Romen ortaokullannda dinsel efitimin Macarca olmasi zorunlulugu
gedrilmigtir, 1912’de Vatikan, Macarlarin 83 adet papa idaresindeki mintikalario Romen Birlesik
(Uniate} Kilisesinden uzaklagiirlma taleplerini kabuletti, Bu bolgeler yeni olugrurulan Macar-
Yunan Katolik Piskoposlufunun kontrolit altina: konuldu, Ayin dili Bizans Yunancast olacaket
Ancak din adamlan bu dili 8frenene kadar ayin dili Macarca olacakt. Bkz. Jelavic, age., p.245;
Castellan, a.g.e.,5.390 : ]
3 Jelavic, a.g.e., p. 246; Fischer-Galati, “Romanian Nationalism”, Nationalism in Eastern Europe,
ed.by Sugar, Peter and Lederer, Ivo ], univ. of Washington Press, p.390 ’
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" Romen Ulusgulugunun Gelisimi

Biiyik Romanya’mn kurulmast ile sonuclanacak olan Romen ulusculugu, tarih-
sel olarak iki ayn koldan gelismistir. Bunlardan birisi Transilvanya Romenleti
arasinda gelisen Romen ulusgulugudur, digeri ise 19.ylizyil sonlarinda bagimstz
Romanya devletini olugturacak olan Eflak (Wallachia) ve Bogdan(Moldavya)
prensliklerinde gelisen Romen ulus¢ulugudur. Her biri kendi sosyo-politik ko-
sullar1 icinde birbirinden bagimstz olarak gelisen ve farkl 6zellikler gosteren bu
iki hateket 19.ylizyilin ilk ceyreginden itibaren bir etkilesim igine girmis ve izle-
yen yiizyillar boyunca olgunlagrm$ Romen ulusqulugunun katakteristik ézellikle-
rini belirlemigtir.3?

Transilvanya’da Romen Ulyspulugu

Transilvanya Romenleri arasinda ulusqulugunun gelisimi ulusal gecmisin kesfi
ile baglarmustir, Ancak bu kesif siyasal giidiiletle degil, Latinist okulun Antk
Roma’ya kadar geriye giden filolojik ¢alismalarinin bir neticesi olmus ve baglan-
gigta siyasal ve sosyal adalet diigtincesine yer veren siyasal bir doktrin olma 6zel-
ligi tagtmarmistir. Bu filolojik bulgular 18. yiizyl ortalanindan itibaren siyasal bir
ifade kazanmg, Latince lisanum kullanmalar nedeniyle Romen ulusa kronolojik
Oncelik rantyan ve sonradan gelenlerin Romenlerin haklarini gaspettifini vurgu-
layan muhafazakir bir 6zellik tagimnugtr. Bu siyasal séylem en iyi sekilde Tmpata-
tor Leopold’a sunulan 1791 tarihli dilekgede (Supplex: Libellns Valachorum) dile
gedrilmigtir. Dilsel ve bélgesel kokenli cografi bir topluluk (natio) olarak Ro-
menlere Transilvanya iginde diger uluslar (oftagaf uluslatr) ile esit haklar talep
eden bu dilekge, esasen koyliligin heniiz bir ulusa ait olmadigi dar ortacag
kavrayigi icinde, Romen ulusu olarak kastedilen Romen burjuvazisi, yiksek din
adamlar: siufi ve burjuva entelektiiellerinin Macar agirlikl oligarsiye tedricen
déhil edilmesini, Transilvanya kurumlatinda siyasal temsil hakkini elde etmesini
ve ayrimet uygulamalardan kurtarilmasini ifade etmekte idi33 1830 sonlatt ve
1840’lardan itibaren ise bu hareker Romen entelektitel ve orta siufinin siyasal
haklan ve kéyliiliigin 6zgir brrakilmasin vurgulayan ve bu baglamda Hapsburg
Imparatorlugu icinde bir ‘sosyal reform’ gergeklestirilmesini nihai amac edinen
bir hareket olma &zelligi kazanmgar3* Kisacasr 19. yiizyihn ikind yansindan
- itibaren Transilvanyali Romen ulusgularin ideolojisi Latinist gelenekten, Supplex
Libellus Valachornm'dan ve Hapsburg Monarsisi icinde dolasan cesitli sosyo-
politik reform planlarindan tiiretilmis bir &zellik tasimgtir.,

Efiak(V allabya) ve Bogdan(Moldavya) Prensiikelerinde Romen Ulnseulugn

16. yiizyildan 19.yiizyil sonlarina kadar Osmanli Imparatorlugu’na baglt prens-
liklet olarak yénetilen FEflak{Vallahya) ve Bogdan (Moldavya)'da ise

32 Fischer-Galad, a.g.e., p.376
3} Fischer-Galad, a.g.c., p.375
¥ Fischer-Galat, a.g.c., p.381
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Transilvanya’dan farkl olarak daha dar bir Romen ulusu kavrany hikim olmus-
tur.’® 19.ylizyil sonlarina kadar birbirinden ayr1 siyasal birimler olarak yénetilme-
s1, bliylk toprak sahibi Romen toprak soylulann {boyatlar) Osmanh devleti
adina Romen kéylilerden vergi toplayan gorevlilere donGgmest ve bunun koylii-
lerin Romen toprak soylulara olan geleneksel bagliliklarim ortadan kaldirmasi36
18. ylzyil baglarindan itibaren yizyl kadar siiren Fenerli Yunan ailelerin
(Phanoroit) siyasal hikimiyeti, wzun sire devam eden Osmanli ve kimi zaman
Osmanli-Rus ortak egemenlifi ve bunun yaratti ¢atisina ve ¢ikar iligkileri gibi
etmenler bu prensliklexde gelisen Romen ulusculuguna farkl bir renk vermigtir.
Bu toprakiarda Romen ulusculugu olarak bilinen hareketi ilk dile getirenler Ro-
men toptak soylulan (boyatlar/Romen aristokrasisi) olmustur. Bu hareket esa-
sen 18. ylizyll baglarindan itibaren prenslerin Osmanlt bagkenti tarafindan bal-
gedeki blyiik toprak sahibi Fenerli Yunan aileler arasindan atanmasi uygulama-
sina karst Romen toprak soylular arasinda gelisen bir tepki seklinde ortaya ¢ik-
mustie. Fenerli Yunan ailelerin siyasal hikimiyetine kars1 gelisen bu tepki ilk kez
1791 yiinda Romen toprak soylularin, prenslerin yerli boyarlar arasindan segil-
mesi ve Osmanli ticaret tekellerinin kaldirlmas: gibi talepleri igeren ‘geleneksel
reform’ taleplerinde dile getirilmistir. Daha ¢ok Romen iist aristokrasisi igin
diger biithn gruplan diglayan ayricalik ve haklan dile getiren bu talepler baslan-
gi¢ halindeki Romen ulusgulugunun temel 6zelligini olugturmugtur. Romen
ulusgulugu olarak bilinen bu hareketin &actled olan boyarlar Fransiz aydinlan-
ma teorilerinden 6diing aldiklar bulanik ya da belirsiz bir dogal haklar ve ulusal-
lik ilkesine ‘Romen ulusu’ adina kendi dar suuf goelslerini ifade etmek igin mii-
racaat etmislerdir. Bunun diginda ne Romenlerin ortak Latin kbkenlerinden, ne
Romen vilayetletrin bitlesmesinden ne de biyik bir Romanya’min yaratilmasin-
dan bahsedilmedigi gibi yabanct boyundurugundan kurtulmalk gibi bir caba da
heniiz ortaya gtkmamustir. Tam aksine gerekirse Rus hakimivetinin kabulii paha-
sina Tirk ve Yunan hakimiyetinden kurtulmak gibi acil bir amaci dile getirilmis-
tir.¥” Nitekim 1821 yihinda Yunan Ortodoks ve Phanariot liderlerin Osmanl
Sultanina karst gelisen harekette prensliklere éncilik etmek girisimlerine karst
Romenlerin kayitsiz kalmalant bu simfin Yunan siyasal hikimiyetinden ozgiir-
lesme isteginin bir belirtisi olmugtur.38

Prensliklerde baglangi¢ halindeki Romen ulusgulugunun bu &zelligi 1830
yillarin sonlarina kadar devam etmigtir. 1820°i ve 30°lu yillar, gittikce artan Rus
etkisi alinda, Romen toprak soylularin ‘geleneksel reform’ beklentilerini karsila-
yacak siyasal ve ekonomik gelismelere sahne olmugtur. Fenerli Yunan ailélerin
siyasal halimiyetine son verilmesi, ardindan Rus empozeli ‘Otganik Ydnetme-
likler” altinda bir titr anayasal monarsilere gecilmesi Romen aristokrasisinin si-

3 Pisher-Galad, a.g.e., p.375

36 Schopflin, George “Transylvania:Hungarians Under Romaenian Rule”, Borsdoy, Stephen, The
Hungarians: A Divided Nation, New Haven,Yale Centet for INternational anda Area Studies, 1988,
Yale russian anda Hast European Publication, http:/ /www.hungatian-history.bu/lib/bots13.hum
37 Fischer-Galati, a.g.e., p.375

3¢ Breuilly, john, Nationafisn: and the Stats, Machester University Press, Great Brirain, 1982, i:>.105
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nifsal ¢ikarlarina hitap eden gelismeler idi. Ancak, gerek olaganistii meclislerde-
ki agithkl konurnlar, gerekse tartmin kapitalisdesmesi sonucu ekonomik alan-
daki tekel konumlar nedeniyle biiyiik toprak sahiplerini tilke yénetiminde séz
sahibt yapan Rus hegemonyasina dayali bu aristokratik oligarsik yénetim, kirdaki
kapitalizmden zarar géren kiigik toptak sahibi Romenler (alt boyatlar) arasinda,
‘Rus karsitr’ ve kitlelerin geligtitilmesi ve ulusal 6zgiirlitk davasina kazanilmasim
vurgulayan ‘sosyal reform’ yanlist bir hateketin dogmasina yol actistir. ¥ Romen
ulusgulugunun bu yeni karakteri bu dénemde Transilvanya’daki Romen ulusgu-
lugu ile bir benzerlik gdstermigtir. 1930 ve 40’k yillarda gelisen bu hareketin
onciileri ¢ogu yurt disinda egitim almug, Alman ve Fransiz fikirlerinden etkilen-
mis Romen aydinlar idi ve ortaya ¢tkan iki temel egilim olgunlagmis Romen
ulusculugunun ana karakteristiklerini belirleyecekt. Bunlardan bir tanesi Fransiz
devtimci fikirlerinden etkilenmis olan Paris¢i aydinlarin temsil ettigi, Batt Avru-
pa deneyimi tizerine temellenmig, hizli kentlesme ve endiistrilesme gibi radikal
hedeflere yonelmis Avrupaci hateket idi. Bu egilim toplumsal hiyerarside ko-
numlari gitvenli olmayan ve eski geleneksel boyartarla ¢ok az ortak yénlere sahip
olan Eflaklt boyardarin tedricen gehir biirokratlarina déniistigd ve sinirh bir
butjuva orta simft bicimlendirdigi Fflak’ta etkin idi. Digeri ise ihtiyatli bir Alman
gelismeciligi digtncesinden etkilenmis olan aydinlarin temsil ettigi, Roman-
ya'nin tarihsel gegmisi tizerine temellenen, geleneksel sosyal yapilarin korunmast
ve romantik, folklorik ve ulusal kiiltiite] degerlerin yeniden canlandirilmasim
vurgulayan gelenekei hareket idi. Bu hareket ise giiclit toprak sahipletinin bu-
landugu Bogdan’da etkindi.® Bu iki egilim 1848 devrim hareketleri sirasinda
belirgin olarak ortaya ¢ikmigur. Eflak’taki ulus¢u énderler acik bir bicimde Rus
hakimiyetinden ézgiirlesme, kéyliiliigiin hiirriyetine kavugmast, yitkselen butju-
vazinin iletletilmesini hedefleyen kapsamli ama yiizeysel bir ‘sosyal reform’ dii-
stincesini éncelikli olarak savunurken, Bogdan’daki énderler sosyal reformlann
yan siea, Sncelikli olarak tarihsel gelenegin yeniden kurulmast ve iki prensligin
liberal bir devlet icinde bitlesmesinden yana idiler. On gordiklert bu liberal
devlet igcinde yonetici boyar oligarsisi, aristokrasinin liberal genc liyelerini kendi
yerlerine gecireceklerdi.#!

Ancak, 1848 devrimci hareketerinin Osmanhi-Rus ittifakiyla bagarisiz ki-
linmasi Romen ulusgular arasinda tarihi Latinist gelenegin prensliklerin daha
bityitk bir Romanya icinde birlestirilerek gerceklestitilmesinin Batil anayasacili-
gmn gelistirilmesinden daha giivenli ve ulagilabilir bir amac olarak goralip, be-
nimsenmesine yol agrstir®? 1848 bagarsizlifiin ardindan ortaya cikan bu
ortak egilim, artik ‘birlegme’ ve ‘bagimsizlik’ hedefine kilitlenecek olan Romen

3 Masover, Mark, The Bafkans, The Modern Library, New York, 2000, p.91; Casteilan, age.,
5295

40 Sabrina, A.-Crisen, M., “National Identity and Cultural Self-Definition:Modetn and Post-
Modern Romanian Artistic Expression”, Augast, 1999, p.7,

htep:/ fwww.wilsoncenter.org/topics/ pubs/CRISEN5S.pdf

41 Castellan, a.g.e., 5.296-297; Fischer-Galati, a.p.c., p-380

42 Fischer-Galad, a.g.c., 5.382
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ulusguluguna ‘sosyal reform’ yonit zayif, aristokratik ozellikleri glighii ama ayni
zamanda Batililasmact ydninit de iginde tagiyan bir 6zellik kazandimugtir. Bu
yeni bigimi ile Romen ulusgulugu Transilvanya’daki Romen ulusculufundan
farkll bir cizgive girmistir. Romen ulusqulugunun biitin Romenler tarafindan
kabul edilebilecek tek bicimi olan bu irredentist karakteri, 185%daki birlesme
sonrasinda resmi bir devlet politikas: olarak benimsenmigtir. Sadece ulus ve
devlet ile degil aynt zamanda hitkiimetlerin politkalart ile de 6zdeslestirilecek
olan Romen ulusgulugunun bu yeni bigimi, birokrasinin her tiitli eylem ve
katatlarin mesrulastirmada da Snemli bir iglev Gstlenmistir.#? 1859°da, libetal
kimligi ile bilinen Prens Cuzo’nun liderligi altinda gergeklegen bitlesme,
1866’dan itibaren Alman asihi Prens I.Carol’un liderligi alunda devam etmis ve
1878 yilmnda bagimsizligin elde edilmesi ile sonuglanmgtr. Tiim bu stre¢ bo-
yunca politik yagamin iki kanadint olugturan gelenekgi muhafazakatlar ile 1848
devrimei ideallerini temsil eden reform yanlist liberallerin ‘bitlik’ ve ‘bagimsizlk’
hedefine kitlenmis olmalar, kéylilerin toprak agligini giderecek kapsamli bir
toprak reformunun yapilmasini engellemistir. Nitekim 1864 tarihli toprak re-
formu sonrasinda bile Romanya biiyiik toprak sahiplerinin tilkesi olmaya devam
etmigtir. Yaptigt toprak reformu ile biiyitk toprak sahiplerinin tepkisini ¢eken
Prens Cuzo’nun® bir muhafazakir-liberal koalisyon tarafindan iktidardan indi-
tilmesi ve yerine Fransa’nin 6énerdigi ve muhafazakir fikirleri ile bilinen Alman
asillt T.Carolun prens olarak secilmesine verilen ortak destek siyasal demokrasi
ve halk egemenligi {izerindeki teotik bahislerden daha fazla olarak Romen ulus-
culatinin gercek degerlerini temsil etmigtir®; bu da birligin siirdiiriilmesi ve
bagimstzlik hedefine ulagtlmast idi. L.Carol'un 1831 Belgika modelinden esinle-
nerck haziflamis oldugu liberal yonelimli 1866 Anayasast bir yandan ekonomide
modern endiistri ve kredi sistemini getiren hitkiimleti, diger yandan ise Latinist
kékenleri vurgulayan Fransiz kiiltiitiine olan hayranligin bir ifadesi olarak bant
tipi yonetim kurumlari ile Romen ulusqulugunun batililagmact y6niind de ortaya
koymustur.# Ancak 1866 Anayasasi altinda Romanya’daki politik yagam tim
batilt ézelliklerine ragmen Balkanli ézellikletini de icinde tagumignr. Segim sis-
teminin belitli miktarda vergi 6deyenler igin gegetli oldugu bir yapida politik
hayat toprak sahibi zenginlerin yénetiminde kalmaya devam etmis, niifusun
bityiik ¢ogunlugunu olusturan giftgi ve koyliler arasndali huzursuziuklar art-
mustir. 1866 Anayasast’na gdre Hristiyan olmadiklar igin vatandaghk hakla bu-
lunmayan ve bu nedenle toprak sahibi ofamayan Yahudi niifusun kent ekono-
misi icinde artan agielikli rolii Romen halkin memnuniyetsizligine yol agmigtr.
Zaten Romen asilli olmadigt icin durumu siipheli olan Alman Prens I.Carol’un
Yahudileri desteklemesi, Yahudilerin Romen halkin ve Romanya’nin siyasal
hirslatinin diigmanlan olarak damgalanmasina yol agmugur. Eski geleneksel

#3Sugar, Petet, “Natonalism in Fastern Burope”, , Nationafism (eds).by Hutchinson, John and
Smith I2., Anthony, Oxford University Press, 1994, p.175

# Masover, ag.e., p.91

45 Fischer-Galati, a.g.e., p.385

46 Sabina-Crisen, a.g.c., p.6-7
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Hristiyan anti-semitizmin yerini alan, bu ekonomik anti-semitizm Szellikle, kii-
ik kent butjuvazine dayanan liberallerin durumunda Romen ulusculugunun
onemli bir bileseni olarak yer almmus ve Yahudileri, Almanlar ve Almanci boyar-
lar1 kéyliilerin kot kosullarindan ve kitlelerin genel yoksullugundan dolayt sug-
lamakta bitlesen din adamlari ve kéyhilerin siyasal destegi kazanilarak megtulag-
tirilmaya caligilmstt, Nitekim, 20.yiizyil soven Romen ulusculugunun en énemli
ilham kaynagini olusturacak olan donemin ulusal saitlerinden Mihai Eminescu,
Romen ulusunun sorunlarindan Fransiz kurumlanim, Yahudi isadamlanni ve
Avusturya endiistrisini sorumlu tutatken kiigiik burjuvazinin sosyo-ekonomik
hayal kirkliin da dile getirmeye caligmgur. Liberallerin yabanct ditsmanhigina
dayalt 6n yargilarla ve “Romanyalilar icin Romanya” seklindeki belirsiz vaatleriy-
le beslenmis olan ulusal sdylemleti 1870ler baginda ivme kazannms ve gerek
bagimstzlik miicadelesi swasinda gerekse 1878 bagimsizhgr sonrasinda zirveye
gtkmugtir. Osmanlt hikimiyetinin kaldinlmasinin getirdigi biyiik zafer, Giiney
Besarabya’nin Rusya’ya kaybedilmesinin sadece Besarabya ile degil dis Romen-
letle bitlesme arzusunu kamgilamasi ve 1878 Berlin Kongresi’nde Ingiltere ve
Fransa’mn Romanya’un bagimsizhFinin taminmasint Yahudilere vatandaglik
hakkimin verilmesi kosuluna baglamis olmast gibi gelismeler 1878 sonrasi
Romanyasr’nda anti-semitik ve anti-Rus tonlati afir basan yabanct ditgmanligint
daha belirgin bir hale getirmistir.4?

Bagimsiz, Romanya Krallygi'nda Romen Ulnsgulugn

Siyasal hayatin burjuvazi ve memurlara dayanan liberaller ile kilisenin destekle-
digi bitylik toprak sahiplerine dayanan muhafazakirlar arasinda boliindigi ve
iktidarin iki kesim arasinda el degistirdigi bafimsuzlik sonrast Romanyasi’nda
batilt politik yagamuin Balkanh 6zellikleri devam etmis, segim sistemi gerepi yo-
netimin zenginlerin kontroléinde oldugu, kéyli ve iscilerin sivasal hayattan uzak-
lagurildig, segim hilelerinin eksik olmadigt bu bicimsel demokrasi altinda, iilke-
nin kargilastft en Gnemli sosyal ve siyasal sorun, kéylii sorunu olmustur, Libe-
rallerin daha gok sanayi ve ticaret lehine politikalar izledigi bu dénemde, tarm-
sal Uretimin diinya pazatina yonelik olatak yapilmasi ve kéyliler tzerindeki
istismarin artmast 1907 kéylii isyanina yol agmusur. Biyiik toprak sahiplerinin
toptaklarim kéyliilere kiralamada aracilik eden Yahudi tiiccatlara karst Bogdanlt
kéyliler arasinda yiikselen tepki anti-semitik bit karaktere biirlinerek tiim tlkeye
yayilan kéyli isyanlatina yol agnustir. Tktidardan cekilmek zorunda kalan muha-
fazakitlanin yerine gegen liberallerin kéyli isyamimi siddet yoluyla bastirmast
sonrasinda kabul edilen simrh toprak reformu kéyliiniin 1921 yilina kadar siire-
cek olan toprak achgiu giderememigtir, ¢ 1907 isyaminm, filkedeki sosyo-
ekonomik olumsuzluklanin sorumlulart tarafindan, salt uluseu amaglar icin bir
zafer olarak ya da Romen kéylisiinlin yabancilarin ve Yahudiletin baskilatina
kargi vatansever bir miicadelesi seklindeki yanls yorumu Birinci Diinya Savag:

7 Fischer-Galad, a.g.e., p.386-387
48 Castellan, a.g.e., 5.353
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arifesinde anti-semitist karakreri daha da belirginlesen Romen ulusgulugunun
radikallesmesine yol agmustir. Ote yandan Romen ulusgulugunun bir bagka
Onemli bileseni olan Zrredentizm bu yillarda kitlelerin genel memnuniyetsizligini
yatigtiracak ve kitleleti pesinden siiriikleyecek iyi bir politik arag olmustur. 1913
Tkinci Balkan Savasrnda Giiney Dobruca’nin kazandmasiyla alevlenen Bityiik
Romanya hayali Birinci Diinya Savast sirasindaki uygun kosullarin da etkisi ile
Transilvanya’ya yonelik Romen Szlemlerini somut politik bir programa déniis-
tirmiigtir. Romanyall vatansevetler son yiizyildir Transilvanya’yt da icine alan
bir ‘Biiyiik Romanya’ devletini gerceklestitme hayali kurmus olsalar da 4
Hapsburg’un Romanya’nin da icinde yer aldipr Uclii Trtifak sisteminin bir miitre-
fiki olmasi, Romanya Krali [.Carol’un kéken ve sempati olarak bir Alman Prens
olmasi ve Romanya’nin dncelikli ekonomik sorunlart gibi bir takim sinirlamala-
rin varhig bunun Romanya devletinin resmi politikastnin bir pargas: haline geti-
rilmesint engellemigtir, Savag éncesi dénemde Bikreg'de faalivet gdsteren ‘Bi-
tiin Romenlerin Kiiltirel Birligi’ de goriiniirde boyle bir politik programi takip
etmemekte idi. Ancak Savasin patlak vermesi ile birlikte bu Srgiit “Bitiin Ro-
menlerin Politik Birlig’ adimt alarak, faaliyetlerini hizlandiemstr. Basinda
Transilvanyalt Katolik Romen bir rahibin bulundugu bu bitlik, ‘Biiyitk Roman-
ya'yi gerceklestirebilecek olan Itilaf devletleri yaninda savaga girilmesini teldif
etmigtir.’® Monarsiyl ve muhafazakirlan her firsatta dis ve i¢ polidkada ulusal
cikarlar aleyhine hareket etmekle suglayan Liberaller ise ‘Buyilk Romanya’'mn
yaratilmasina yonelik bitlesmeci hareketin liderlert olarak bu politik silahi mem-
nuniyetsiz kitlelerin gézliinde kendilerini muhafazakarlarla isbitlii yapmaktan
aklamak ve onlarin destegini kazanmak igin kullanmuglardir. Anti-semitzm ve
érredentizmin yam sira bu donemde Romen ulusculugunun bir bagka onemli bile-
seni anti-bolsevizm olmustur. 1916 yidina kadar tarafsizligim koruyan Romanya
devleti bir yandan Alman saldirganliginin artmast Ste yandan Ttilaf devletlerinin
toptak vaadleri gibi degisen kosullasa bagh olarak savasa girmistir. Birinci Din-
ya Savagt yillarinda bolsevizmin Besarabya ve Bogdan™a yayidmasi ve
bolgevizmin tanm programimin en azindan Romen kéyliiler arasinda taraftar
bulmast 1917 sonlatinda, L.Carolun yerine gecen vegeni IKral Ferdinand lidesti-
gindeki Romen monargisini ashnda liberallere de (Bratinaw’ya) aymt derecede
pek hos gelmeyen bir toprak reformu sézil vermeye zorlamisur. Ama aym
bolsevik tehdid 1918 yilinda sosyal reformun 6niine gegen ‘Biyik Romanya’
hayalinin gergeklestirilmesinde Romen liberal ulusgu lider Bratinaw'nun eline
kullanabilecegi iyi bir koz vermistit. Bolsevizm korkusu iginde olan galip devlet-
lerin ‘Bayilk Romanya’nin yaratlmass planina vermis oldugu destek kagsiliginda
Bradnau, kominizmle miicadelenin sampiyonu olarak, Macaristan ve
Besarabya’mn diisman elinden kurtarilmasi i¢in sosyal reformlarin ertelenmesi
pahasina, miittefiklerin himayesini saglamusur. Boylelikle ‘Biiyik Romanya’nin
yaratilmast siirecinde olgunlagmis Romen ulusgulugunun bir bagka Snembi bile-
seni haline gelen anti-bolgevizm, bitlesme déneminde s6z verilen sosyal reform-

# Fischer-Galati, a.g.e., p.373
50 Castellan, a.g.e., s.404
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larin ertelenmesi igin iyi bir mazeret olmugtur. Ote yandan anti-bolsevizm iki

savag arast dénemde bolsevik irredentizmine karst 1918 kazanimlarun korunma- _
sinda Zrredentist Romen ulusgulugunun en temel bilesenini olisturmuseut. 1927

ythna kadar kisa kesintilerle iktidarda olan liberallerin Biiyitk Romanya iginde

Romenlerin Gstiinliigt prograrmm ilerletmek icin Yahudilik-bolsevizm isbirligi

temasint iglemesi ise bu dénemde anti-semitik gelenegin canli tutulmasin sag-

lamugtar,

1kei Savas Arasi Dinende Romen Ulnsgulugn

Iki savas arast dénemde, irvedentizpn, anti-bolsevizm ve and-semitizmle damga-
lanmig olan Romen ulusgulugunun bu liberal kullaniminin yani sira, 1930°u
yillarda Romen fagizminin yitkselise gecmesi ile birlikte ortodoksizm ile temel-
lendirilmis anti-semitist ve anti-komiinist agirt sag bigimleri de ortaya ckmigtir.51
Romen ulusgulugunun bu agtnn bigiminin ortaya ¢kmasinda 19207l yillardan
itibaren izlenen ulus-devletin liberal modernizasyonuna yénelik ¢abalarin eko-
nomik ve siyasal krizletle sonuglanms olmas: biiyiik rol oynamustr. Bu gelisme
bilyik toprak sahiplerini temsil eden muhafazakirlarin toprak reformu nedeniy-
le siyaset sahnesinden silindigi, biitiin erkekler igin esit oy ilkesinin getirildigi
(1923) yeni Romen siyasal hayatinda ortaya ¢ikan endiistrilesmeci liberal kanat
ile kéyliicli reformist kanat ayngmasinda kéyliicii kanadin, 1930°lu yillatin kriz
ortaminda aldigt agin sa§ ug bigimdir. Savag sonrasi ortaya ¢ikan siyasal ayrig-
mada Transilvanya kékenli Romen ulusgulufunun temsil ctmis oldugu ‘sosyal
reform’ diigtincesinin etkisi bityiik olmugtur. Ayrica Transilvanya’daki Romen
ulusgulugu kendi sosyo-politik kosullart icinde Romanya’dakinden farkli olarak
ant-semitist, ant-Rus ve ant-bolsevik tonlar hichir zaman icinde tagIMmamigts,
Birinci Diinya Savagpt bidminde Transilvanyali Romen liderlerin Romanya ile
birlesmeyi 1917°de s6z verilen toprak reformu ve ayrica azinliklara genis haklar
vetilmesi gibi reformlarnn gerceklegtirilmesi sartina baglamis olmasi (1918 tarihli
Alba Iulia Karatlariy savag sonrast Romanyasi’nda devletin birligi ve bitunlugi-
niin korunmast konusunda ortaya ¢tkan temel siyasal ayrismanin eksenint de
belitlemigtir. Bu eksenlerden bitisi ‘Biiyitk Romanya’nin mimart olan irvedendist
liberallerin ulusal butrjuva stmfi yaratmak {izere; yikiint: kéylidlerin gektigi ve
yabanci sermayenin olabildigince uzak tutuldugu hizli bir endiistrilesme prog-
raminda belirginlik kazanmakta idi. Digeri ise ‘Biiyiik Romanya’nin siirdiiriilebi-
lirligini wlusal ve bolgesel farkliliklann uzlastirlmast ve zengin ve bitlesik bir
Utkenin yaratilmasinda gdren Ulusal Kéyli Partisi’nin®? demokratik sosyal re-
form ve tiim vatandaglar iin adalet diistinceleri ile bezenmis, giicli bir kéylil
orta siufi yaratma programinda somutluk kazanmusur. Bu ikincisi, kéyliler
tatafindan oldugu kadar vatansever ve toplumsal iletlemeci aydin ve profesyo-

3! Fischer-Galati, a.g.e., p.391 ‘
*2 Transilvanya kitkenli Romen Ulusal Partisi ile yeni kurulan Koyl Partisi’nin 1925’de birlesmesi
tieticesinde ortaya qikmigtir.
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neller arasinda destek bulmugtur.5? 1919 genel se¢imleri sonrasinda Transilvanya
temelli Romen Ulusal Pardsi ile yeni kurulan Kéyli Partisi’'nden olugan iktidar
koalisyonunun hazirladifi ve mubhalif cevtelerin tepkisini ¢eken genis kapsaml
toprak reformu, o sirada sosyalistlerin 6rgtitledifi grev dalgasinin ylikselmesini
bahane eden tnonarsinin parlamentoyu feshetmesi neticesinde hayata gecirile-
memistir. Yenilenen segimletle iktidara gelen Halk partisi'nin hayata gecirdigi
1921 tarihli toprak teformu ise, buyiik toprak sahipleri elinde toplanmg bulu-
nan arazilerin %68'ini devletlestirerek ciftcilere dagitmakla birlikte bunun yeni-
den satigin1 kanunen yasaklayarak, bir anlamda koyliintin dzgiir gelisimini engel-
lemistir. 1921 Toprak Reformu aym zamanda bolsevizm tehlikesine karst bir
6nlem olatrak da digtntlmistir. Toprak reformuna iligkin bu gelismelere ilave-
ten 1922-1927 tarihleri arasinda iktidarda bulunan libatellerin hizll endustriles-
meye yonelik uluscu ve metkezilegtitici politikalarimn gittkee fakirlesen kaylitler
arasinda yarattigs hosnutsuzluk, 1928 genel se¢imlerinde Romen ulusal Partisi ile
Koylt Partisi’nin birdegmesi (1925) neticesinde kurulan Ulusal Koyl Partisi’ni
iktidata getitmigtit. 1933 yilina kadar iktidarda kalan Ulusal Koyl Partisi'nin, bir
yandan guclii bir kdyli orta suuf yaratmak adma topraklarn yeniden satisina
yasal izin ¢ikarmas, kiiciik toprak sahibi kéylllerin topraklarint daha zenginlere
satatak bu topraklarda igcilesmesine ve genis bir tarim is¢isi stufinin dogmasina
yol acarken, 6te yandan yabanct sermaye girisine kaptlarin agilmast dzellikle
endiistriyel alanda yabanci sermayeye bagimlilidin artmas: ile sonuglanmugtir.5
Bu iki siyasal eksenin temsil etddi irvedentizm ve vatanseverlifin tek basina {ilke-
nin sosyal gerilimletine yamt vermekteki basamsizhi 1930°lu yllarda ortaya
cikan fasist Demsir Birlik hatcketinin yatistiricl etkisini belirginlestirmigtir. Romen
ekonomisinin tarimsal ekonomiden kapitalist bir yapiya gecis stirecinde, gercek
anlamda bir Romen oria siufimn yoklugu, ekonominin neredeyse yabanct hi-
kimiyetinde olmasi, yonetici liberal biirokrasideki ¢okiisle birlesmis gerilik, bii-
yitk cogunlugu tarim niifusu olan bir tilkede demokratik ve butjuva defetletin
iist stmflar tarafindan ithali, zaten giic durumda olan k&yliniin mali temellerini
yikacak olan zoraki idari ve ekonomik merkezilesme, sermayenin birkag elde
toplanmasinin kir ve kent niifuslan arasindaki sosyal farklilagmayr keskinlestir-
mesi gibi olumsuzluklarin yant sira, neredeyse bit rofasyona donitgmils olan ikti-
dar degisimletinin zemin buldugu bicimsel bir demokrasinin vathfr gibi olum-
suzluklar kiiciik butjuva ve Romanya i¢in kapitalist modelin etkinligini sorgula-
yan muhafazakir entelektiieller arasindaki huzursuzlugu tirmandirmes bu da asin
ulusculugu ve yabanct dismanligini koriikleyerek fagist ve diktatoryal egilimlerin
artmasina katkida bulunmustur. Tktidar igin miicadele edecek gok az sayida gitg-
lii gikarlarin bulundugu, kiicik igei siufi nedeniyle anti-k6yla ve anti-ulusgu
bigimiyle Matksizmin pek fazla bagvurulan bir ideoloji olmadig ve buna karsin
gorece az sayidaki komitnistlerin ise disman azmliklar olarak gotiilen Yahudiler,
Macarlar ve Ukraynalilardan olustugu bir ortamda gelenekgi muhafazakir ¢izgi-
nin temsil ettigi Romen fagizmi kendine énemli bir muhalefet zemini bulmus-

53 Watsons-Seton, Hugh, Eastern Eurgpe Between the Wars 1918-1941, p.200-202
# Watsons-Seton, age., p. 202-203 '
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tur. Bitinci Diinya Savagi sonrasint izleyen ilk yirmili yillarda Baucdarin rasyona-
lizmine ve bilimsel pozitivizmine muhalefet eden muhafazaliarann fikirlerinde
yeni olan sey, Dogu Hristiyanlk maneviyatt olmugtur. Bu hateketin partilesme-
sindeki ilk adim Profesér Cuzo’nun 1923 yilinda kurdugn Hristiyan Ulusal Sa-
vunma Birligi idi. Cuzo uluscu ve anti-semitist tezlerini Ulusal Kéylit Partisi
lideri Ion Mihalache ve gevresini de etkileyen bir *kéyctlik’ politikasiyla birles-
drmigtir. 1926 genel secimleri sonrasinda ise patlamentoda on milletvekili ile
temsil edilmistir.5> Professér Cuzo, upkt 19. sairlerinden Mihail Eminescu gibi
sinifsal gatigmalan reddeden bunun yerine hiyerargik bir toplum diizenini 6ngé-
ren muhafazakir dilsiince gelenegini temsil etmigtir. Aym ¢izgide gelisen bir
bagka hareket ise ilham kaynagini Mihail Eminescu ile Profesér A.C. Cuzo’nun
fikirlerinde bulan fagist Dewir Birlik hateketi olmustur. 1930°lar baginda ortaya
cikan fagist Demir Birlik hareketinin temsil ettigi Romen fasizmi Anti-semitik,
anti-komiinist, ke, romantik ve soven 6zelliklerinin yant sira ortodoksist bir
ozellik de tasimugtir. Romen halkin tarihsel stireklilifinin en énemli unsurlarin-
dan birisi olarak gorilen Ortodoks Hristyanlik béylelikle Romen fasist
idelojinin zorunlu bir bileseni olmusgtur. Nitekim Demir Birlik hareketinin esasen
‘Mikail Peygamber Lejyonu’ olarak adlandirlmasinin nedeni de bu hareketin
dogu Hristiyanltk maneviyatindan beslenmis olmast idi. Romen fagizminin en
ayitt edici ozelliini olusturan ortodoksizm, dinsel inancin giiglii oldugu genis
farsal kesimlerin destegini saglamak icin kullanflmigtir, Ortodoksluk ile kéy ara-
sindaki ¢ok yakun iliski ise Birinci yiizyilda Hristiyanligin Dagya’ya gelisine kadar
geri giden ve Romenlifin ¢ biz Ortodoksuz ¢iinkii Romeniz ve biz Romeniz
¢linkit Ortodoksuz™¢ seklinde Ortodoksluk ol¢tti ile 6lcildigi bir dzellige
sahip idi. Ortodoksist gelenegin temsilcileri Romen liberalleri modern sehir
suhunu partriarkal Romen kéy diinyasina tanitmakla ve bilimsel pozitivizmin
hakim oldugu cilalanmus bir medeniyed empoze etmekle suclarmslardir. Romen-
lerin kurtulusunu Dogu gelenegi tizerine temellenmis manevi yasamin canlandi-
tilmast anlaminda  yerli Ozelliklere ve verli ruha geri dénmekte bulan
Ortodoksistler organik yagamu birincil olarak destekleyen kéy yasanust icinde
Romen Ikdltiirel mirasinin ve ulusal kimliginin tek koruyucusu olan kéylileris?
bu hareketin en dinamik glict olarak gérmiislerdir. Ote yandan bu harcketdn
koyliligiin baskin oldugu yerler disinda destefini genisletmesinde Srnefin
Transilvanya’da daha etkili olacak bir ‘sosyal reform’ digiincesinin yani sira,
kentlerdeki kiigiik isci simifint etkileyecek cesitli ‘korporatist ekonomi’ diistince-
leri biiylk rol oynamistir.’ Corneliv Zelea Codreanu liderligindeki Demir Birlsk
hareketinin temel mesaji Yahudiler ile Yahudi taraftan siyasetgilerin zarara ug-
rattift meveut sosyo-ekonomik ve siyasal diizenin tasfiye edilerek yerine, gerekli
sosyal reformlart yapacak, kitlelere varhk ve sayginlik kazandiracak, Romenler
devlet ve toplumun en tepesine ulagtiracak yeni bir diizenin kurulmas: idi. ‘Bi-

% Castellan, a.g.e., 5.438

36 Sabina-Crisen, a.g.e., p.12
57 Sabina-Crisen, a.g.e., p.12
8 Breiully, a.g.e., p.266
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yilk Romanya’nin siirdiiriilmesini destekleyen ve Yahudi-komiinizmi ile savasan
tiim uluscu doktrinleri onaylarken, aynt zamanda Yahudiler ve onlarin destekgi-
leti digindaki bitin azinbk unsutlarla uzlagma yolunu aramakta idiler.
Etnokratik- korporatist bir Romanya devletinin yaratimas: digiincesine destek
veren bircok Ortodoks ilahiyate1 ve din adamu da Ortodoks Hristiyanhigin bu
sekilde siyasallagtirilmast girisimine destek ¢ikmiglardir. Ottodoks dindar kesi-
min yart sita Romen ulusculugunun bu yeni bigimi gengler, koylii gogunluk,
bitcok aydin ve hognutsuz biirokrat ve hatta endistri iggileri tarafindan benim-
senirken, Liberaler, Ulusal K&ylii Pardliler, Monarsi ve difer siyasal dxgiitlerin
muhalefeti ile kargilagmustir.8® TGm yasak ve baskidara ragmen gliclenmeye de-
vam eden ve Adolf Hidet’in actk desteffini alan Demir Birlik hareketi 1938 yilin-
da Kral II. Carol'un demokratik kutumlari dagicarak diktatérltgiing ilan etmesi
sonrasinda kurulan, polis ve orduya dayal monark-fagizmi altinda da faaliyetle-
rini ve muhaliflerine kargt siddet eylemlerini sGrdirmigtir. II. Carolan Demir
Birlig cilerin asirilipina direnen bunun yetine daha ¢ok bir iist diizen ulusculu-
gunu savunan monatk-fagizmi, fagizme ve Alman kontroliine kargt olanlar icin
bir alternatif olsa da ciddi bir reform girisiminin yapilamamis olmasi ve kéyliile-
rn gittikge artan kétl kogullanmn yant sira 1940 yilinda bir yandan Besarabya
ve Kuzey Bukovina’nin Rusya tarafindan isgali, 6te yandan italya ve Almanya
tarafindan Romanya’ya kabul ettirilen Viyana Kararlart neticesinde
Transilvanya’nin Macatistan’a, Giiney Dobruca’nin Bulgaristan’a verilmesi gibi
biiyitk Romanya’y1 parcalayan gelismeler neticesinde gézden diigmiistiir.6! Kral
I. Mihai déneminde General Antonescu liderlifindeki generaller diktatSrkigi-
niin Sovyetler’e karst Almanya yaninda savagma katarimn 6dilii Besarabyay:
geti almak ve Ttansnistria gibi hicbir zaman Romanyal olmayan bagka toprakla-
1t elde etmesi olmustur. Baslangicta, Demir Birlik hareketi'nin destegini arkasina
almis olan General Antonescu, bu hateketin ilke i¢indeki asmibiklanndan rahat-
sizlik duyan ve daha disiplinli ve istikrarlt bir Romanya isteyen Almanya’nin
talebi tizetine, ironik bit bicimde, ideolojik yakinlk duydugu Demér Birligi orta-
dan kaldirarak ulkeyi Alman giglerinin denetimi altina sokmustur. Generallerin
Fasist yonetimine kargi gelisen ve Romanya Komiinist Partisi'ni de igeren mu-
halif gligletin olugturdugu siyasi cephe 1944 yilinda izl Ordi’nun destei ile
bir hitkiimet darbesi yaparak fagist rejime son vermis ve savas bitene kadar Sov-
yetler Birlifi yamnda Almanya’ya karst savagmistr.

Komiinist Romanya’da RomenUlusgulngu

Tkinci Diinya Savast sonrasinda komiinist rejimin kurulmast ite bitlikte diger
Balkan iilkelerinde oldugu gibi Romanya ‘da da ge¢misten temel bir kopus ger-

¥ Romocea, Ctistan G., “Romanian Challenges to Religious Pluralism: The Churches and the
Swate”, A paper presented at CESNUR 2004 international Conference, Baylor Univ. Waco (Texas), June

i8-20-Preliminary vetsion, http./ /wenw.cesnur.otg /2004/waco_romocea.him, p-2
® Fischer-Galat, a.g.e., p.392-393

8 Warson-Seton, ag.c., p.210-211
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~ ¢eklegmigtir. Ancak komiinist liderler utusquluga bir anti-tez olarak proleteryan
uluslararasicilik prensibine bagliliklarini flan etmis olsalar da aslinda, geleneksel
ulusal hedeflerini, komiinist bir kilif icinde takip etmeyi siirdiirmiisler, kisisel
olarak desteklerini arttirma ve genisletme gerefi hissettikleri her firsatta uluscu-
luk kartmi oynamislardi.©? Romanya gibi anti-Rus hissiyatin giiclii oldugu bir
tlkede Sovyetler Bitligi'nin taktik ve stratejik ctkarlarina gdre yonlendirilmis
olan Komintern cizgisinin kabul ettirilmesi, Romanya Kominist Partisi’ni en
fazla.zorlayan konu olmugtur. Nitekim Romanya Komiinist Pardsi tarihsel ola-
rak hem Yahudi, Macar, Ukraynali gibi diigman gériilen azinhiklann tyeliginden
dolay1, hem de Sovyetler Bitligi gibi bir dis giiciin subesi olarak gorildiigiinden
Romenler tarafindan and-ulusal olarak damgalanmisa. Ote yandan 1940 yilinda
Besarabya’'nn Rusya tarafindan ilhak: kargisinda Romanya Komiinist Pattisi’nin
Komintern disiplini nedeniyle buna muhalefet edememesi bu partinin konumu-
nu daha da zorlagtirmustir. Bu nedenle Sovyetlere karst Almanya yaninda savaga
gitilmesi siirpriz degildi. Bu savag Romanya’ya Besarabya'yt tekrar kazandiromg-
11t.% Ancak, bir yandan Almanya’nin yenilgisiyle bitlikte Romen fasist liderlerin
sayginlifinn  kaybetmesi, &te yandan, savag bitiminde yeniden kazanilan
Transilvanya’nin, Bath miittefikler tarafindan geri alinmast tehlikesine karst bu
hayati ulusal gayeyi giivence altina almada Sovyet desteginin komiinist olmayan
Romenler tarafindan da zorunlu bir faktér olatak gériilmesi Romen komiinistler
icin onemli bir destek ve tazyik olmustur. Bunun disinda Romen Komiinist
Partisinin Bulgaristan’dakinden farkli olarak aslinda énemli bir yerel destek
tabant yoktu. Nitekim Romanya’da isgalcilere kars1 anti-fagist micadele Arna-
vutluk ya da Yugoslavya’dan farkl olarak yerel partzan giiglerin bir bagarist
olarak degil, Sovyetler Bitligi'nin dogrudan destefiyle /miidahalesiyle sonuca
ulagmistir. Bu nedenle Romanya, Sovyet destefine duyulan ihtdyag nedeniyle
Moskova kargisinda Arnavutluk ya da Tito Yugoslavyas’nin gésterdigi 6zgiiveni
sergileyememigtir. Buna ilaveten Sovyetler Bitligi’nin Romanya’ya karst ekono-
mik anlamda izledigi istismarci politikalarin yani sira her firsatta Transilvanya
kartini tehdit olarak kullanmasi da Romenler arasindaki anti-Rus hissivau canl
tutmugtur. Bu nedenle Romen komiinist liderler Stalinist ve Stalinizrm sontast
baskilar kargisinda siyasal kimligi siirdiirme konusundaki karatliliklarinda ulusal
kominizmin lehine olarak uluslararasiciigy tedrici olarak terketmislerdir. Ro-
manya’da komiinizmin ulusgu rengi Stalinist dénemin sona erdigi 1956 yilindan
itibaren belirginlik kazanmaya baglamig, Nikolai Cavugeskwnun lidesdlige gectigi
1965 yilindan itibaren ise son noktasina ulasmustir.

1948-1956 arast Stalinist dénemde Romanya tam anlamiyla Sovyeter Birli-
grnin uydusu konumunda olmugtur. Ulkedeki her tirlii idati, askeri, egitsel,
kiiltiirel ve ekonomik &rgiitlenmenin Sovyet modeline gére diizenlendigi ve
iilkenin ekonomik kaynaklatinin Sovyetlerin kullansmina sunuldugu bu dénem-
de Romanya’nin &zellikle ekonomik anlamda en fazla istismar edilen iilke olma-

82 Civiic, Christopher, Remaking the Bafkans, Pinter Publishers, London, p.4
 Civiic, Christopher, a.g.e., p.11-12
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st haksizliga ugradigint distinen ve biiyiik hayal kiriklifs yasayan Romenler ara-
sindaki Rus kargithigim artwmistr, 5

Stalin déneminin sona ermesinin ardindan Sovyetlere olan bagimliligin
gevsemesi 1958 yilinda Kizil Ordw’nun Romanya’dan gekilmesi ile bitlikte art-
rustir. Daha 6nce Stalinist nderlige baglilikla mesrulagarilan politikalarin yerine
gecen yeni uygulamalatin mesruiyet zemini ise ulusquluk olmustur. Her alanda
yerlesmis olan Sovyet sisteminin Romenlegtirilmesiyle baglayan uluseu uygala-
malar 1965 yilinda iktidara gelen Cavusesku liderlifinde artarak devam etrnistir.
Cavusesku’nun kendini gecmisteki Romen ulusqu liderlerle 6zdeslestirmest,
Romenlerin Dagyalilara kadar geti giden kokenlerinin daha sik vurgulanarak
tarihsel siireklilik olarak Sovyetler Birligi ile esit diizeye koyulmasi, Savas yillan-
nin fasist lideri General Antonescu’nun bazi basatilarinin Gzellikle de 1941°de
‘Besarabya’yi geti almasinin tatih kitaplarinda olumlu anlamda yeniden degetlen-
dirilmesi, 1965 Anayasast’'nda Romanya’nin tniter bir devlet olarak tanimlanma-
sindan yola gikilarak 1952°de Sovyet tarzi idari Srglitlenme aloinda kurulmug
olan Macar 6zetk bélgesinin kalditilmasi gibi Romenlerin ulusal gururlarm
oksayan gelisme ve uygulamalat komiinist yonetimin ulusgu tonunu koyulastir-
migtir.65 1960°lardan itibaren Romen ulusqulugunun Komiinist Parti ideolojisi-
nin en énemli bileseni haline gelmis olmasinim farkl etkileri olmustur. Bir kere
komiinist ydnetim altinda Romen devleti 6ncekilerden daha fazla olarak ulusal
biitiinlesmeyi zotlayan en etkin arac olmugtur. Ote yandan, deviete gergek sada-
katin tek 6lgiitii olarak Romen ulusallift {natdonhood) ile Romen vatandaghigin:
ayni kefeye koyan bir ideolojiyle uyumlu olmast Romen olmayan azinliklar iize-
rinde olumsuz etkiler yaratmgtir. Bu dénemde Romen ulusqulugu geleneksel
sembolik ve soyut bir dil kullanilarak ifade edilirken, ulusal bagimsizlik, Romen
ulusunun gelisimini saglayacak en temel deger olarak vurgulanmigtir. Gegici
siyasal hesaplarin teknik akilcihga (rasyonalite) Gstiin ¢kt bir ortamda, hizh
endiistrilesme de esasen soyut bir &zellik kazanmig, tarumin ihmal edilmesi ile
sonuglanan yanlis ve adaletsiz uygulamalari hakli ¢tkarmamin bir Slgiitl oltnus-
tur. Hizli endiistrilesme stratejisinin yaratti@gr hayal kirikliklars ise resmi ulusgulu-
gun propaganda kampanyalartyla giiglendirilmis mistisizmine kanalize edilerek
giderilmeve calisilmugtir.56

Romanya Devleti’nde Azinlik Politikalan ve Macar Azinliklar

Birinci Diinya Savasi sonrasindaki sinir dizenlemelerinden en karli gikan tilke
Romanya idi. Ancak elde ettifi yeni topraklarla ( Besarabya, Transilvanya,
Bukova ve Banat’in dogn kesimi) ile bitlikte ciddi bir azinhk sorununu da dev-
ralmigur. Savas dncesi eski Krallik déneminde %8 olan azinlk orani yeni du-

64 Crampton, R.]., Ikind Diinya Savagrndan Sonra Balkanlar, cev.Emel Kurt, Yayin Odast, Istan-
bul, 2007, 5.178 ’

63 Crampton, a.g.c., 5.188
% Schopilin, a.g.c., p.124
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rumda %30 yiikselirken, bu oran i¢indeki en kalabalik nitfusu agitlik olarak
Transilvanya’da yagayan Macarlar olusturmakta idi.67

Tki Savag aras: dinemde Macar azinhklar

Savag sonrasinda azinhk statiistine diigen Romanya Macatlan iki grupta toplan-
makta idi. Bifinci grupta yer alanlar Transilvanya diginda yagayan Macatlards.
Bunlann bir kismt Bitkres’te, dier bir kismi ise Moldava’nin (Bogdan’in) Baho
ilinde yagayan Macarlardi. Csagno olarak bilinen ve sayica ¢ok az olan Moldoval
Macarlar (Csagnolar) uzun yizyillar boyunca Romenletin hakimiyed altinda ve
dig diinyadan tecrit edilmig bir bi¢imde yagarmuglar ve Romenlerin asimilasyonist
politikalarina ¢ok daha fazla maruz kalmiglardi. Katolik inanglan ise, ulusal kim-
likletinin korunmasinda énemli bir faktér olmustur,6 Tkinci grup Macarlar ise,
Birinci Ditnya Savags sonrastnda Romanya’ya kaulan Transilvanya Macatlan idi
ve bunlar Romanyalt Macarlarin bliyiik ¢ogunlugunu olugturmakta idiler. 1920
niifus sayimina gore sayilars bir buguk milyona yaklagmakta idi® ve bunlarin
dnemli bir kismu “Sekler Yurdu® ( Sekler/Szekly Land) olarak da bilinen ve Ro-
manya'nin ortasinda yer alan Harghita, Covasna ve Mures Illerinde yasamakta
idi. Tik kez, uluslar arast standartlara uygun olarak yapidan 1930 tarihli ulusal
aiifus sayumina goére ise, Romanya genelinde bir buguk milyonu agan Macar
niifus vardi™ Bu rakamin giintimiize kadar ciddi bir artig gostermermnis olmasinin
en 6nemli nedeni ise tarihsel, ekonomik ve siyasal nedenlerle dénem dénem
yaganan dis gocler olmustur.”™

Savag sontast donemde Romenler igin azinhk uluslar meselesi énemli bir
sorun olmustur. Romenler 1 Aralik 1918°de Alba Iulio’da toplanan ulusal bir
mecliste Transilvanya ile birlestiklerini ilan ettiklerinde Transilvanya Macatlarina
iligkin bazi gartlatt igeren bir aciklama yapmuslardi. Bu agiklamada bir arada
yagayan halklar i¢in tam Gzgiirlik getrilmekte; kendi dillerinde egitim ve 6z
yonetim garantisi verilmekte, toplam niifus icindeki oranlarina gétre yénetimde
yer alma, esit haklar ve dinsel ézerklik taninmalkea idi.

Ancak kendi anavatanlarimin diginda yagamak istemeyen Macarlar bu karar-
lara cevaben 22 Aralk 1918’de Cluj’da cesitli sosyal demokrat Romenlerin de
hazir bulundugu bir gésteri diizenleyerck, Macar devletinin bir pargas: olarak
otonom bir Transilvanya’nin mevecudiyeti konusunda Wilson prensipleri tizetin-
de 1srar etmislerdir. Ancak Wilson Prensipleti’nin yorumu konusunda Romenler
ve Macarlar arasinda ortaya cikan boélinme Macar-Romen anlagmazlifini bag-

7 Castellan, a.g.e., s.432

88 Kiraly, a.g.c., p.23

2 Bu rakam, 1.353 milyon olarak belirtilmektedir. Bkz. Arpad , Varga E. “Hungarians in
Tranlyvania Between 1870 and 1995 taranslated by Tamas Salyi, published by Teleki Laszlo
Foundation. Budapest, March 1999, Occasional papers 12, (Eds.) by Nandos bardi, Laszlo
Dioszegi, Andras Gyertyanfy,, http:/ /Kia.hu/konyvtar/erdely/erdang. ham, p.19

70 Bkz. Daskalovski, Zhidas, “Different People, different destinies; Transylvanian hungarians”,
http:/ /www.enst-west-wg.org/ cst/ cst-trans/ e-zhidas-html

" Blez. “The Hungarians in Romania’, hetp/ /hhrf.org/mdsz/memoz/memo2-1.htm
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latmisnr. 1920°de  Trianon Antlagmasi neticesinde Transilvanya Romanya’ya
verilmig, 1919 yilinda Paris’te imzalanan bir Uluslar Konvansiyonu Trianon
anlagmasma  eklenmisgtir.  Ancak- bu  Konvansiyonun  Romanya’nin
Transilvanya’daki Macar ve Saksonlarin devlet kontrolii altinda din ve egitim
Gzerindeki yerel otonomisine izin vermesi konusunda bir uzlagma getiren 11.
maddesi Romanya tarafindan onaylanmarmgtr. ‘Biyitk Romanya’mn kurulmast
sonrasinda Bilikres yonetiminin her alanda Romenleri glicli hale getirme ve
Romanya’mn boéliinmez Gniter yapisimi sonuna kadar savunma ve korumaya
yonelik politikalart hayata geciritmigtir. Bunlardan bir tanesi etkisini en c¢ok
Transilvanya’daki biiyiik toprak sahipleri tizerinde gosterecek olan 1921 tarihli
toprak reformu olmustur. Bu reform topraklanin veniden dafiomindan biyik
pay alan énemlbi bir etnik Romen koyli niifusun Transilvanya topraklarina yer-
lestirilmesiyle sonuglanmugur. Boylelikle bir yandan Transilvanyali Macar toprak
sahiplerinin glich kirthrken 6te yandan toprak sahiplifinin etnik dafilin degisd-
rilmigtir, 7

Romanya’nin Transilvanya zetindeki gliciini pekigtiren bu uygulamay,
Romanya’yr “niter vlusal bir devlet’ olarak tamimlayan 1923 Anayasast izlemig-
tir. ICiiltlrel alanda ise ana dilde egitimden yararlanma olanaginin Romen ototi-
telerin bunaltict midahaleleri altinda kisitlanmasi, Macatca gazetelerin sansiir-
lenmesi, Macar kiliselerine ybnelik aciktan bir baskt olmamakla birlikre, Katolik
kiliselerin en ist yonetim kadrolat igin daha cok Alman din adamlarimin tercih
edilmesi, Macar niifusun agirlikh oldugu yetlesim birimlerinde israrla Ortodoks
kiliselerin insa edilmesi, Macarca olan tarihi yer isimlerinin degistirilmesi, Macat-
lara ait taribi heykellerin kaldmlmasi, Macar Ulusal Margimn yasaklanmasi,
vb.gibi asimilasyonist politikalar izlenmigtir.™

Bitkres yonetiminin uygulamalarina karsi Transilvanya Macatlarinin tavitla-
11 degisik bicimlerde ortaya ¢ikmugtr. Trianon Anlagmasr’nin Transilvanya Ma-
catlart arasinda yarattedt hayal kinkhig kimi Macarlar arasinda Macatistan’a gég
etmek seklinde tepkisel tavitlara yol agmistir.” Ote yandan Macarlar arasinda
ortaya ¢tkan bir bagka tavir, 1921 yilinda yeni siyasal gercekligin kabul edilmesi
gerektigini aciklayan Macatlatin ruhani lideri Karoly Kos’un pragmatik bir ko-
numu ifade eden “Transilvanyanizm’ doktrini olmustur. Macar ulusal kimliginin
bu yeni kosullar alunda yeniden tamimlanmasi olarak yorumlanabilecek
“Transilvanyanizm’ Transilvanyali Macar, Romen ve Almanlar arasinda ortak bir
medeniyet hissine dogru gelisen karsilikli kiiltiizel etkileri g6z 6ntine almakta, bu
halldar arasinda farkliliklardan daha fazla olarak orrakliklann bulundugunu ileri

72 Bk, ‘Hungarian Minority in Romania’, Wikipedia, htip:/ /www.answers.com/topic/hungarian-
minority-in-Romania

7 Watson-Seton, ag.e., p.300-301; ayrica bkz. Lampe, John R., “Reconnecting the Twentieth —
Century Histories of Southeastern Europe”, Ideologies and national Identics, (ed) by lampe,
R.John-Masover, Mark, Central European Univ. Press, New York, 2004, p7

7 “Minoriries in Sourheastern Europe, Hungarians of Romania”, Center for Documentation and
Information on Mincrities in Europe-Southeast Europe (CEDIME-SA), p.9-14, l
hetp: /www.Edrc.ro/resurse/rapoorte/Hungarians of Romania,
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stirmekte idi. Esasen Macarlar tarafindan ileri siirilen ve bélge Romenletinden
ciddi bir yarut bulmayan bu ideoloji, Macar kimliginin ayni temellere oturmalla
birlikte yeniden formile edilmis ama 1918 6ncesine gore yeni kogullar alnda
daha da giiclenmis bir bigimi idi. Transilvanya Macatlar, tarihsel olarak, bélge-
deki cogunluk Romen niifus ve difer azinhklarla kendi aralarindaki farkin daima
bilincinde olmuglardir. Farkh dil, edebiyat ve giiclis bir 6z tarth duygusunun yam
sira Batt Hristiyanligina déhil olmak ve Hapsburg yonetiminin etkileti, kendile-
tini Romenlerden farklilagtrmalarinda &nemli bir rol oynamus ve bolgedeki
Macar olmayanlann kiildirel olarak agagi oldugu ve tstiin Macar ulusuyla bir-
legmesi gerektigi hissiyatini tagamuglardir. Transilvanya Macatlarinin tagidigs bu
hissiyat 1867’de- Transilvanya’nin Macatistan ile bitlegmesi sonrasindaki Macar-
lagtirma politikalarinmn hayata gecirilmesini kolaylagurngtir, Nitekim Macarlarin
daha geri halklar asimile ederek onlara yardim etmek gibi bir géreve kendilerini
inanditmug olmalart nedeniyle bélgedeki etnik Romen ¢ogunlufa otonomi ve-
rilmernistir, 1918°de Transilvanya’min Romanya’ya dihil edilmesi sonrasinda da
Macatlar kendi farkliiklarinin bilincinde olmayt ve kendilerini dstiin gdrmeyi
stirdlirmiiglerdir, Bu durum onlarin ulusal bir azinlk statiisiine diistiikten sonra
da ayr1 bir kimlik hissi geligtirmelerine yardimer olmustur. Bir kere Romenler ile
Macarar arasindaki béliinme dinsel alanda ¢ok net bir bigimde ortaya gikmakea
idi. Cogu Ortodoks olan Romenler Dogu Hristyanlgina, Macatlar ise Batt
Hristiyanltgina dahil idiler. Bu acidan, etnik kimlikten ziyade, esasen Bati
Hristiyanlik medeniyetine ait paylagian ortak kiiltiirel bir kimligi vurgulayan
‘Transilvanyanizm’ Macatlarin Romen yonetimi alinda kendi farkliliklarim vur-
gulamak temelinde kimlikletini yeniden formiile etmenin™ ideolojik bir aract
olmugtur. Bu doktrin Transilvanya’nin kendi ortak bilincine ve kiltiitiine sahip
tatihsel ve sosyal varh@ini vurgulayarak, etnik kimlikten ayri bir Transilvanya
kimliginden bahsetmekte idi.

Macar azinligin politik dizlemdeki faaliyetlerine gelince, bu konudaki ilk
girisim 1921 yilinda Macar Ulusal Partisi’nin kurulmasi olmugtuar. Macar atistok-
ratlarin Onciilitk ettifi bu girisim esasen Macar etnik azinlipin siyasal savunma
gliclnil olugturmugtur. Macar Ulusal Partsi, Roten yoneticilete yonelik sikiyet-
leti, Macar azinhk adina Milletler Cemiyeti’ne iletmigtir. Bu konudaki en bilinen
girisimi ise 1921 toprak reformuna tepki gésteren Macarlarin kendilerine haksiz-
lik yapildigs yolundaki sikiyetlerini Milletler Cemiyeti’ne gétiirmeleri olmugtur,7
Yine Yahudiler kadar Macatlarin da varlik gdsterdifi bir bagka siyasal orgiit
Komiinist Parti olmugtur. Partinin temsil etdgl Marksist ideoloji etnik kékene
bakmaksizin sosyal haklar konusunda topluluk sotunlatina yaklasmaya izin ver-
digi icin Macarlar i¢in nygun bir siyasal muhalefet zemini olmugtur.”

7 CEDIME-SE, a.g.c., p.21-22

7 Konu milletler Cemiyeti'nde yedi yil tarugidiktan sonra karara baglanmigtir. Bkz. Castellan,
ag.e., 5.433

77 CEDIME-SE, a.ge, p.10

23



Nuray Bozbora

Koninist Dénemde Macar Agnliklar

Komiinist rejimin yetlesmesi, uzun vadede Romanya Macatlarint bitisi komu-
nizm digeri ise baskict ulusqu rejim olmak tzere ikili bir boyunduruk altna
sokmugtur. Ancak gérehi olarak Komiinizmin ilk yillart Macatlar da dahil olmak
lizere Romanya azinliklan agisindan olumlu gelismelerin yagandift yillar olmus-
tur. Sovyet destekli bir azinhk hitkiimeti olan ve esasen ¢ogunlugu Rus ve Ko-
miinizm kargitt Romen ¢ogunlugu temsil etmeyen Dr. Petru Groza lidediginde-
ki hiikiimet kendi miittefikleri olan azinhiklar lehine bircok énlemler getirmigrir.
Ulusal azinliklarn dzgheigi haklanine garantileyen 1945 tarihli Ulusallik Statii-
stnil (Nationality Statll) destekleyen Groza hilkiimet doneminde, Bitkres rad-
yosunda Macarca yayinlara izin verilmis, egitim sistemi Macar dilinde egitimi de
icerecek sekilde genisletilmis ve Cluj’da Macar Bolyai Universitesi kurulmugtur,
Buna karsin 1945 tarihli toprak reformu kanunu altnda dagitilan topraklatin
%80’inin resmi olarak Macarlara ait olmasi ve bunlarin Romen nifusa gegmesi
Macar azinhklar agisindan olumsuz gelismelerdi.?

Katr Stalinist politikalarin uygulandify ve her alanda Sovyet modeline gegil-
digi 1948-1956 yillar1 arasinda Macar azmhifin gérece rahat konumu devam
etmistir. Ancak kaltGriin ideolojik kritetler tzetinde yeniden 6rgitlenmesi gibi
girisitnlerden Romenlerin yanisira Macar sosyal ve kiltiirel kurumlanmin zarax
gordiigii yasaklayict siiregler de yasanmugtir. Idari alanda geleneksel yerel yone-
tim birimleri olan ‘Judet’ (il)lerin kaldirihp yerine bolgeler, yoreler (sehirler de
dahil) ve komiinlerden olusan {i¢ asamali Sovyet sistemininin getirildifi yeni
yapilanmada Macarlar agisindan en Snemli olumiu gelisme 1952 yilinda yapilan
bir anayasal degisiklik illeTransilvanya’nin merkez oldugu bir Macar Otonom
Bélgesnin yaratilmast olmugtur. Boylelilkle Macarlar kendi dilletinde efitim,
yayin vb. konularda genigletilmis haklara sahip olmuglarcis.”

Stalin’in 6limiind takip eden yillarda, ézellikle 1956’dan itibaren kominist
yonetimin ulusgu bir renge biriinmesi ile birlikte Macarlara y6nelik
asimilasyonist politikalar zemin kazanmaya baslamugtr. Ulusgu politikalarin
belirginlil kazanmasinda iki énemli gelismeden birisi Kruggev'in, Stalin’i itham
ettift ve komiinizme ayr1 yollardan vamlmasim ilan ertigi 20, Part Kongresi,
digeri ise dzellikle Macaristan’da en st seviyeye ulasan Dogu Blogu’ndaki dev-
rimci galeyanlar idi. De-Stalinizasyon ve Dogu Bloku tlkeletinin miistakilligi
Romanya’nin uluscu amaclanna cok uygundu ancak, Macatistan’daki devrim
sorunlara yol a¢tt. Transilvanya’daki Macar égtenciletin Macaristan’daki devrimi
desteklekleyen, Romanya ve Sovyet kargin gosterileri iizerine Komiinist lider
Georhe Gheorghiu-Dej, tiim Transitvanya Macatlarini toptan tevizyonizm ve
kargt devrimci olmakla suglayarak genis bir tutuklama faaliyetine girismistir.
Macarlara yénelik asimilasyonist politikalar i¢in iyi bir gerekece elde eden komii-
nist yénetim, ise azmhk kimligini yok etmenin en etkili yolu olan dil ve egitim

8 Popham, Sara, E., “The Hungarians in Transylvania: Victims of Romanian Nationalism”, p.1,
heip:/ /chnJoyno.edu/history/journal /1994-5 /Poham him.,
7 Crampton, a.g.c., s.177-178
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politikalarindan bagladi.8 Tk adim olarak 1959 yilinda Cluj’daki Macar tiniversi-
tesini Romen Babes iliniversitesi ile bitlesmeye zorlanmigtir.$! Boylelikle Macar-
larin tiniversite yonetimi icinde rollerinin azaltldifi, Macar dilinde iiniversite
Sgreniminin  zotlagtg bir dénem  baglamugtie, Komiinist lider Georghe
Gheorghiu-Dej doneminde baglayip 1965’ten sonra Cavusesku déneminde
artarak devam eden egitim ve dil alanundaki asimilasyonist politikalar alundaki
diger bir uygulama ise, okullarda azinlik dilinde efitim verecek siniflarin acila-
bilmesi igin asgari bir égrenci sayisint saflama zorunlulugu idi. 13 Mayis 1973
tarihli yasaya gore azinlik dillerinde efitim verecek siuflatn agikmasi icin ilko-
kullatrda en az 25 ortaokullarda ise 36 6grencinin bulunmast zorunlulugunu
getirilitken, Romence egitim verecek simiflarin agilmasi i¢in herhangi bir kora
getiribmemigtit. Ancak komiinist yonetimin asimilasyona yénelik bir bagka poli-
tikast olan gogettirme uygulamalari alunda gittikce kiigtilen azinlik niifus yiiziin-
den bu kotalar asla kargilanarnarmg, bazi duramlarda kota karsilansa bile Macar
dilinde egitim veren simiflar hicbir neden gésterilmeden kapatlmistr. Egitim ve
dil ataninda uygulanan bu politikalar altnda Romence mesleki iletleme ve sosyal
hareketlilik icin zorunlu bir dil olarak gelistirilmig, ulusal azinlik Gyeleti Romen-
ce 6grenmeye hatta bu dilde ¢aligmaya zorlanmistir.82 . Asimilasyon politikalar
daha cok egitime iliskin yasalarda belirgin olmakla bitlikte bunun nihai amaci
olan biitinlesmeye yonelik baska politikalara da bagvurulmustur. Etnik Romen-
lerin Transilvanya’ya gogettirilirken, etnik Macar ve Almanlarin bagka bélgelere
gb¢ etmeye zotlanmast bu politikalarin bir ayajt idi. Bu durum Macadatin
vamsira birgok Almanin da Romanya disina gbcetmesi ile sonuclanmigtr. Yine
bolgeye etnik Romen gérevlilerin atanmast da bu niifus transferi politikasinin
bir pargas: idi. Bu politikanin bir bagka ayag1 ise Macar Otonom Bélgesi'nin
idari stitlarin degistirmeye yonelik gitisimlerdir. 1960 yilinda Parti Merkez
Komitesi toplantisinda alinan karar geregi, Macar Otonom Bolgesi’nin idati
sinttlarr degfistirilmis, ¢izilen yent stmirlar genis etnik Romen niifusun yer aldigi
Ug yeni bolgeyi iceren, buna karsin genis etnik Macar niifusun yer aldigr iki bél-
geyi disarida brrakan bir bigimde yeniden organize edilmistir. Ote yandan daha
fazla Romence gdzilksiin diye isminin Mures- Macar Otonom Bélgesi olmasina
karar verilmistir. Bu yeni idari stnirlar, bélge Macarlarinm en yogun yasadsg iki
bélgeyi birbirinden ayirmakia kalmamug Macatlarin bu yeni idari sintrlar icindeki
nitfus orant %77’den %62'ye ditserken, Romen nifus oram %20°den %35 e
yikselmigdr. Bu konudaki ikinci bir adim ise 1968 tarihli anayasal degigikligiyle
getirilen ‘yerel kamu idaresi diizenlemesi’ idi. Romen geleneksel ‘Judet’(il) bélge
sistemini geri getiren bu diizenleme alttnda Mures-Macar Otonom Bélgesi’nin
statlisline son vesilip yerine hicbir ulusallik ile tanimlanmayan idati bolgelet
gegirilmigtir.8 Ote yandan 1974’te ctkarilan yasalarla tim tarihsel belgeler, arsiv-
ler, kiitiiphaneler ve her rirhi killtiirel ve bilimsel degerler, devlet malt ilan edil-

3 Popham, a.g.e, p.2

# CEDIME-SE, a.g.c., p.12

¥ Kiraly, a.g.e., p.36; CEDIME-SE, age., p.25-27
8 Kiraly, a.g.c., p.28-29
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mis ve Macar akademisyen ve aragtirmacilarin buralara girmesi ve ulagmast en-
gellenmistir,# Kiiltlirel alandaki asimilasyonist politikalarin uzantist olarak Ma-
car Katolik kiliselerinin denetim aluna alinmas: gitigimi ise sintelt kalmigtir. 1945
ertesinde dinsel kadrolarn atanmasinda devlet son karar metcii yapan yasanin
uygulanmasi girigimine kargt Macar Katolik kilisesinden gelen tepkiler 1949°da
Piskopos Aron Marton’un tutuklanmasiyla baglayip iist mevkilerinden bagka din
adamlarinin tutuklanmastyla devam eden baskict uygulamalara yol acmistir.
Romen yoneticilerden gelen baskilar kargisindaki tiim savunmasiz konumuna
ragmen Macar Katolik kilisesi ic 6zerkligini koruyabilmigtir. Devletin miidahale-
si ise, hukuki nitelikteki gérevier ve bazt kurumsal pozisyonlar ig¢in gdsterilen
adaylart veto etme hakki ile smieh kaltmigtr. Ancak Romen yénetiminin 1950
yillart baglarinda bu hakkim kullanmak girisimindeki basarisizligt aslinda bu
vetkisinin gorece olarak pek de ciddiye ahnmadigim ottaya koymustur. Bu aci-
dan Macar Katolik kilisesi giiglit ve bafwnsiz fikirli bir din adam siifina ve
hiyerargisine sahip, kendisine bagh genis bir inancl kesime hitap eden bir kurum
olmarmn yansira, Macarlarin anadillerini kullanabilmeleti icin énemli bir kurum-
sal cergeve de saglamstr, Bununla birikte bu kurumun basin ve yayin faaliyet-
lerinin yamsira Macaristandaki kardes kiliseler ile ve uluslar arast kilise orgittleri
ile baglant kurmalan, diizenledigi seminerlere devletn keyfi olarak belirledigi
sayidan fazla katluner almasi yasaklanmisut. Buna karsin, devletin kontroliinii
kabul eden Romen Orrodoks kilisesi’nin, manastt Stgiitlenmesini ve sahip ol-
dugu variklarint korumasinin yamsira genis kurumsal agini ve yayinlarim sir-
dirmesine izin verilmistir.3® Romen komiinist yénetimin genis bir ulusal azinh-
gin kiiltlirel degerlerini yok sayarak bunun yerine bir bagkasint gegirerek ulusal
biitiinlesmeyi saglama yontndeki politikalari, Romen Komiinist Partisi’nin Sov-
yetler Bitlifi'nden bagimsizlagma arzusu ile siki sikiya iliskilendirilmis ve Parti,
ulusal komiinizmini bunun gerektirdigi tiirdes bir devletin varligim tanumlayarak
glclendirmistir. 8¢ Cavugesku, iktidatinin ilk yiflarinda, her ne kadar bitiin va-
tandaslarin esitlifini vargulayan ve Macar eliti kendi yanina kazanmalk icin kiiltiir
alaninda bu azinlia bazi imtyazlar taniyan yumugamact bir politika izlemis olsa
da¥ Gzellikle 1977°de Cin’i ziyaretinden sonta gittikee artan kisisel giicii alinda
bu imtiyazlarmn kullanifmasim  imkinsiz hale getitmistie. 1977'de  Macar
entellektiiellerin tutuklanmast ve igkenice gétmesi bu konuda énemli bir isaret
olmugtur. 1960 ve 70’ler boyunca bu asimilasyonist politikalara karss ilk tepki
Komiinist Part iginden gelmistir. Macar Ulusu Tscileri Kurulunun bagkan yag-
dimcisi, eski Merkez Komite Gyesi ve Romanya’daki Politbiiro’da vekil iiye olan
Karoly Kiraly, 1978de Merkez Komite’ye bir mektup yazarak 2zinlik uluslara
yonelik tavitlardan dolayt Romen yénetimi kinamis ve cok sapidaki anayasa
ihlallerini dile getirmigtir.58

84 Popham, a.g.c., p.2

% Kiraly, a.g.e., p.41-44

% CEDIME-SE, ag.¢., p.27
8 CEDIME-SE, a.g.c., p.12
8 Popharm, ag.c., p.3-4
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1980’ler bagindan itibaren belirginlesen bu kisitlamalar {ilkedeki yagam
standardinin genel olarak kotillestesi ile paralel gitmistir. Cavusesku diktatérli-
gintn son on yilinda yagam kogullart daha da kétilegmis ve sadece Macar degil
Romen vatandaglarin da haklar ve ézgiiriikleri gittikge azaltlmistr. Cavuseskn
diktat6rliglintn, siddet igerikli uluscu bir renge biiriindiigii bu yillarda Macatla-
rin durumunda, bazi 6zel yonler de varde: okullar icindeki Macar stnif ve bélim-
lerin sayisi azalalmeg; Macar yaymnlar iizerindeki ideolojik sansiir artmus; bélgesel
Macar radyo yaymnlari 1980 ortalarindan itibaren durdurulmus; azinlik dillerin-
deki Hristiyan ve cografi isimlet yasaklanmug; Macarlanin yerlesik oldugu kéyler
tahtip edilmeye baslanmistir. Bu uygulamalara kargt Macatlar kendi gizli faaliyet-
letini (samigdat) baslatouslardir. Macatistan Konsolosu’nun resmi olarak Ro-
manya’dan kovulmastin ardindan 1988’de, Cluj’daki Macaristan Konsoloslu-
gu'nun kapatilmastyla birlikte yasaklar giderek artmustir,5?

Gavugesku rejiminin sonunu baglatacak olan olaylar 1989 yilinda Macaris-
tan siur yalanindaki Timisoara’da yagayan Macar topluluk tarafindan baglaril-
mugtir. Yerel Macar reformeu papaz Laszlo Tokes’in yerinden alinmast’mn Ma-
catlar arasinda baglatu@i protesto eylemleri kisa siirede rejimden memnun olma-
yan Romenler ve digerlerinin de katihmu ile geniglemis ve Gavugesku iktidarimn
somunu getirmistir,

Demokratife Dinemde Macar azanliklar

Gavugesku iktidari sonrasinda kurulan Romen hitkiimetlerinin demokratik act-
limlar1 hem idlke icindeki Macar-Romen iliskilerinde hem de Macatistan-
Romanya iligkilerinde géreli iyilestirmeler getirmigtir. Ancak, Macar azinhgin
komiinist dénemde kaybettifi efitim ve diger alanlardaki kurumlarina tekrar
kavusma konusunda gitdkee artan beklentileri ve Transilvanya’nin otonornisi
meselesine kadar uzanan tarngmalar komiinizm sontast Romen-Macar iliskileti-
nin en problemli kismini olusturmustur.

Devtim sonrasmda demokratiklesme siirecine giren Romanya 1996 yilina
kadar Cavusesku karsit reformcu komiinistler olarzk bilinen eski uluscu-
otokratik kadrolar eliyle yénetilmistir, Iliescu lidetlifinde kurulan bir siyasal
platform olan Ulusal Kurtulug Cephesi kadrolart ‘nin kurdugu Gegici Hiikiimet,
Romanya’y1 komiinizm sonrasinin ilk demokratik genel secimleri olan 1990
genel secimlerine tagimistir. Sadece gegls donemi Srglitii olacaf sézii veren bu
siyasi platform devrime katkida bulunan érgiitstiz sokak devrimcilerinin tiim
muhalefetine rafmen kendini bir siyasi partiye déniigtiirerek 1990 genel secimle-
rine girmis ve yeniden iktidara gelmigtit. 1991 Anayasas’’min hazirlanmasi sonta-
sinda yapilan 1992 genel secimleri neticesinde tekrar iktidara gelen ve kendini
siyasi yelpazenin merkez-sol'unda konumlandiran Ulusal Kurtulus Cephesi
tlkeyi 1996 genel secimlerine kadar yonetmistir.

8 CEDIME-SE , age., p.13
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Eslki kominist kadrolarin getek devlet bagkanli gerekse hikiimet diize-
yindeki ikddan altnda gecen bu altt yilhk siire igcinde Ulusal Kurtulug Cephe-
si'nin genel egilimi ozglrlikleri hos gérmek seklinde ortaya ¢iksa da, bu iktidar
altinda nec eski rejimin biitokratik kontrol mekanizmalarim kullanarak genel”
iradeyi vansitma ve yerine getrme aliskanhindan vazgegilmis, ne de Macar
azinliga kargt ulusqu politikalar eksik olmustut.

1990 genel secimlerine kadar siiten ve 14 etnik 6nde gelen Macat'in da yer
aldig1 Gegici Hikiimet Dénemi’nin en 6nemli &zelligi etnik temelde partilerin
de kurulmasina izin verilen cogulcu aglimlar olmugtur, Bu cogulcu atmosfet
altinda siyasal olarak érgiitlenen ilk gruplar icinde yer alan Macarlar, bir etnik
patti olan Romanya Demokratik Macar Bitligi’ni kurmusglardir. Bu olusumu kisa
siire sonra Biiyilk Romanya Pattisi ve Romanya Ulusal Birlik Partisi gibi uluscu
Romen pattilerinin kurulmasi izlemigtir. Siyasal parti diizeyindeki bu ulusgu
érgiitlenmelerin yanisira 1990 yilinda Targu-Mures’de Romenleri kendi 6z yurt-
larinda Macar tehdidine karst korumayi hedef edinen Vatra Romaneasca (Romen
Kalbi) isimli agir1 uluscu bir Srgit de kurulmugtur.

Yeni dénemin ilk etnik Macar-Romen giddet eylemleri 1990 genel secimleri
dncesinde Mart 1990°da Targu-Mureg’te patlak vermistir. Macatlatin kendi dille-
rinde egitim, Macar Bolyai Universitesi’nin tekrar agilmas: ve iki dilde tabelalarin
kullaniimast yontundeki talepleri etrafinda gelisen gerginlik, Macar Ulusal Gintd
kutlamalarinda Vatra Romaneasca drghtinun siddet icerikli eylemleriyle tirman-
mugtir. Ordu giictiyle bastuilan bu etnik siddetin uzun vadeli sonuglar dogur-
mamasinda Macaristan ve Romanya hiikiimetlerinin soruna ilimli yaklasimilart
biiyiik rol oynasa da, bu olaylar ge¢misten miras kalan ¢éziimlenmemis sorunla-
rin nasil kisa bir siirede siddetli gerilimlere yol agtifini g&stermistir.

Azinliklar konusunda yapilan ilk olumlu gisigim ise Ulusal Kurtulug Cephe-
si Gegici Hitkimeti'nin kabul ettigi Ulusal Azinlik Haklan Bildirisi olmugtur. Bu
belgede biteysel ve kollektif haklardan bahsedilmis ve patlamentoda azmliklarin
nispi temsili ve Macar Bolyai Universitesi’nin yeniden agilmas: sozii verilmigtir.!
Ancak bu Bilditi’nin yiizeysellifine kargi huktmet igindeki Macar liderlerlerden
gelen tepki Romenler tarafindan fazla acele ettikleri gerekgesi ile elestiriye uj-
ramgtir. Macar lidetlerin bu sabirsizhiinin yamisira 1990°da Tirgu-Mures’te pai-
lak veren siddet eylemleri, siyasal diizlemde ilk Macar karsitt soylemlerin dile
getirilmesine yol agmugtir. Kendini bir siyasal partiye déniitiiven Ulusal Kurtu-
lus Cephesi Macarlara iliskin bu iki gelismeyi 1990 genel se¢im kampanyalarinda
Macarlar igneleme araci olarak kullanmig ve bu da Macar karsiti hislerin keskin-
lesmesine katkida bulunmustur.

Ulusal Kurtulug Cephesi kadrolarimin bir siyasi pard olarak iktidara yerles-
tigi 1990-1992 genel secimleri arasindaki donemde Macar azmliklara ybnelik
ulusgu uygulamalat devam etmigtit. Bir kere genel secimler sonrasinda kurulan

% Mihailescu, Mihaela, “Dampening the Powder Keg: Understanding Interethnic Cooperation in
Post-Communist romania {1990-96), Nationalism and Etbnic Pofities, 11:25-59, 2005, p.30
91 Popham, a.g.e., p.4 ' )
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Ulusal Kurtalug Cephesi iktidan Targu-Mures siddet eylemlerini de bahane
ederek Macar taleplerini bir siire daha erteleme egilimine girmistit. Bu nedenle
Romanya’nin ilk demokratik anayasast olan 1991 Anayasast Macar taleplerini
kargilayacak hiikiimlere yer vermemistit. Bir kere 1991 Anayasas’'nin Roman-
ya'yl “egemen, uniter ve boliinemez bir ulus devlet” olarak tantmlamas: iilkedeki
16 ulusal azinligin varligion dikkate almadi§t gerekeesi ile Macarlar tarafindan
elestitilmistir. Anayasanin bir yandan azinliklara ana dilde efitim de dahil olmak
tizere kimligin ifadesi, gelisimi ve korunmasi hakkin garantileyip hak esitligini
vurgularken, &te yandan Romenceyi resmi dil olatak ilan etmesi Macar azinlik
tatafindan, azinlik dillerinin §gretilmesi ve kullantm hakkinin zedelenmesi ola-
rak tepki gormistii. Yine, Vatra Romaneascanim siyasal kanadin olusturan asiri
uluscu Romanya Ulusal Bitlik Partisi'nin etkisi ile adli siiteclerde ve meclis top-
lantilarmda Macarca kullaniminim yasaklanmast, azinliklarin yerel otonomisini
engellemek amaciyla valiletin merkezden atanmas: gibi hikiimler bu anayasada
yer almigtir. Bu anayasaya gére topraksal ve idari amaclarla Romanya, bagkent
Biikres’in yam sira 41 ile béhinmigtiir. Her il secilmis sehir meclisleri tarafindan
yonetilecekti. Yerel meclisler ve secimle gelmis belediye baskanlart ise kéyler ve
kasabalarda kamu idaresi ototiteleri idi. vilayet meclisi kendi sinitlar igindeki
kdy ve kasaba meclislerinin faaliyetlerini kootdine eden bir kamu idaresi otorite-
si idi. Vilayet valileri merkezi yénetim tarafindan atanacakt, Valiler merkezi
hilkiimetin yerel dizeydeki temsilcileri idi ve yerel bir ototitenin evlemlerini
kanuna ve anayasaya aykin gérditkletinde durdurabilme yetkisine sahipti.

Yeni anayasa altinda yapilan 1992 tarihli ilk yerel secimlerin gosterdifi dze-
re, bu dénemde Romen ulusqulugundaki yiikselis, Ulusal Kurtulug Cephesi
iktidarinin ulusgu uygulamalarina bir tazyik olmugtut. Agirt uluscu Romanya
Ulusal Birlik Partisi’'nin 6nemli bagart elde ettigi bu secimlerde Macatlar acisin-
dan en kotit olant, bu partinin lidetri Georghe Funarin niifusun %25%inin Macar
oldufu Clyj belediye bagkanlgin almast olmustur. Funarin  Macar
irvedentizminin dayanagy olatak gordiifii her tirlit Macarca tabelayt kaldirmasi,
Macar okullarina muhalefet etmesi ve uluslar arasi sempozyumlatt yasaklamasi
gibi gayri yasal uygulamalan gerilimlere neden olmustur. Bu gerilim ciddi siddet
olaylatina yol agmadan sakinlestirilmigse de, hiikiimet Macarlar arasinda yikse-
len sikayetleri katgilamada oldukca isteksiz davranmustr. Buna ilaveten tilkede
Romen ulusgulugunun yiikselise gecmesi merkez-sol Ulusal Kurtulug Cephesi
hiiklimetini Romanya Ulusal Birlik Partisi ile isbirlifi yapmaya itmis ve Baskan
lon Tliescu bu partinin bir tiyesini Milli Egitim Bakan olarak atanmistir.?2

Yerel segimlerin ardindan yapilan 1992 genel secimlerinde tekrar iktidara
yerlesen Ulusal Kurtulus Cephesi agir Romen uluscusu pattilerle flért etmeyi
sirdiirerek dilkeyi 1996 genel secimlerine kadar yonetmeye devam eumistir, Ulu-
sal Kurtulus Cephesi’nin alt yillik iktidart alunda yitkselen Romen ulusculugu
kargisinda Romanya Demokratik Macar Birligi’nin miicadelesi ise pek bagarih
olamamugtir, 1990 genel segimlerine girerek yasal zemin kazanan bu pattinin

%2 Popham, a.g.c., p.4
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temsil ettigi amaclar, azinlk dilinde efitimi garantileyecek bir efitim sistemni;
Transilvanyada zorunlu iki dil kullanumy; Uluslar Bakanlginin karulmast ve
Cluj’da Bagimsiz Macar inivessitesi’nin yeniden kurulmast idi. Bunun disinda
Romenlerin iddia ettiginin tersine bu Part’nin ne Transilvanya’nin Roman-
ya’dan biitiintiyle aynlmasi, ne topraksal otonomi, ne de en kiiglik bir toprak
parcasinin Macaristan ile bitlesmesi gibi agtk¢a dile getirilmis bir talebi yok idi.
Parti’nin Bela Marko’nun lidetlifi alanda temsil edilen bu shml ¢izgisi Macarlara
yonelik ulusgu uygulamalarin artmast ile bitlikte defisecektir.”> 1991 yilindan
beri hitkumetten talep edilen Ulusal Azinlik Kanunu konusunda Romanya De-
mokratik Macar Bitligi’nin ilk gitigitmi 1993 yilinda patlamentoya bu konuda bir
yasa tasarisi sunmasi olmugtur. Ancak bu tasar parlamentoda kabul gormermnis
ve hiikiimet 1996 yilina kadar bu konuya ilgisiz kalmistir.?* Mart 1993’te yayin-
lanan Egitim Yasasi Tasatis’'na karst Romanya Demokratik Macar Birlii'nin
baslattifft protestolar bit ige yaramamistr. Bu tasariya gore her diizeydeki efitim
dili Romence olacak; her kiiciik yetlesim bolgesinde egitimin Romence oldugu
siniflar olusturulacakty; Ortackullarda Romence dili ve edebiyatt Romen okulla-
rinda kullanilan kitaplat ve programa gdre 6gretilecek, Romanya tarihi ve Ro-
manya cografyasi, Romen okullarinda kullamlan kitaplara ve programa géte
Romen dilinde 63retilecek ve bu konulardaki sinavlar da Romen dilinde olacak-
t1; mesleki 6gretim hem meslek egitim okullarinda hem de lise sonrast okullarda
Macar dilinde yaptlabilecekti; efitimin her diizeyinde giris ve final stnavlart Ro-
mence olacakt; yiksek Ofrenim kurumlar iginde sadece Sgretmen okullary,
giizel sanatlar ve tup okullarinda azinlik dilinde egitim yapilabilecelti. Macatlarin
bu hiikiimlerin Anayasanin getirdifi egitim hakki hiikiinlerine aykiri oldugu
yolundald itirazlarina karsin Romanya Anayasa Mahkemesi tersine bir karar
almistir. Nitekim bu tasart 1995 yilinda yasalasarak yiiriirlige girecektir.® Ote
vandan Romanya Macar Demokratik Birliginin daha fazla ademi merkeziyet
talebine kargiltk hitkiimet 1993 yilinda yogun Macar niifusun yagadigy Harghita
ve Covasna’da gorev yapan Macar valileri gérevinden alip yerlerine birisi IVafra
Romaneasca tiyesi olan iki yeni vali atamugtir, Yine hikiimetin Romanya’nin Av-
rupa Konseyi'ne girisini kolaylagtirmak amaciyla kurdugu Ulusal Azmliklar Mec-
lisi’nin g&stermelik bir karum olmaktan 6te gidememesi Romanya Demokratik
Macar Bitligi ‘nin bu olusumu terketmesine yol agmustir. Ote yandan hitkiimetin
Romanya ile Macaristan arasinda azinltk haklarini garantileyen bir belgeyi, bu-
nun iilkenin kendi i¢ meselesi oldugu iddiastyla imzalamamalkta diretmesi sadece
Romanya Macatlatni rahatsiz etmekle kalmarmug, Macaristan’daki kimi radikallet
arasinda daha saldirgan yéntemlerin kullanlmast taleplerinin yiikselmesine yol

93 Johnson, Carter “Democratic Transition in the Balkans: Romania’s Hungarian and Bulgaria’s
Turkish Minority (1989-99°, Nationalism and Ethuic Poiitics, wol.8, No.1, Spring 2002, p,18

91 Buhai, Sebastian, “Romania: Statute of Ethnic Minorities, Past, Present, Future”, 38C 351-
Comparative Political Institutions, December 15, 1999, p.7,

http:/ /warw.tinbergen.nl/buhai/pictures/ UCU /poides_Sociology/RO_ethnic_minorities.pdf
9 Szepe, Gyérgy, “The Position of Hungarians in romania and Slovakia in 19967, Nationalities
Papers, vol.27, Ne.1, 1999, p.71-72 ' '
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agmistr.® Yiikselen bu diplomatik gerilim ve izolasyon déneminden sonra Ro-
manya, hem uluslar arast baskilatin etkisiyle hem de dig ekonomik yardima du-
yulan ihtiyact géz niinde tutarak, Macar azinlik konusundaki futumunu degis-
tirmeye baglamistir, Nitekim 1994°de kabul edilen Kamu Idaresi Yasasi, 1945
tarihli yasada degisiklik yaparak, azinlik niifus oraninin %20°nin fizerinde oldugu
yvetlerde Macarcanin kamu idaresinde kullanilabilecegi hitkminii getirmistir. Bu
oran 1945 yasasinda %30 idi.?7 Yénetici iktidarin bu dénemdeki uluscu uygula-
malart Romanya Macar Demokratik Birlizi icindeki radikallesmeyi artrmistir.
Ozellikle 1992°den itibaten belitginlesen bu radikal gizginin temsilcileri kendile-
tini gayti resmi olarak Macar bayrag ¢ekmek, topraksal otonomi ve esit ulus
statiisti talebinde bulunmiak geklinde ifade etmislerdir. Radikallesmesinin artmass
ile bitlikte bu parti himlt bir radikallesme igine girmis ve bu yeni yonelim parti
ici radikaller tarafindan topraksal aytilmaya dogru bir yénelim olarak degerlendi-
silmigtir. Ancak 1995 tarihli efitim kanununa karst Macarlar arasinda ylkselen
tepkinin Romenler arasinda agitt ulusgu tepkilerle yamt bulmast ve artan etnik
gerginlik, bu parti iginde bit siire daha thmli bir cizginin siirdiiriilmesi gerektigini
gostermistir.98

1996 genel secimlerine giretken, bir yandan Romenler arasinda Avrupa
Birligi (AB)’ne tiyelik konusunda gériilen popiiler destek, dte yandan demokra-
tik giigler arasinda gittik¢e bityiiyen degisim arzusu Romen-Macar iligkilerinde
olumlu yeni gelismelere de vesile olmustur. Bunlardan birisi 1996 genel segimle-
rinden ¢ok kisa bir siire énce, Batli devletlerin yogun baslust altinda Romanya
ve Macatistan arasinda imzalanan ikili anlagma olmustur (Eylil 1996). Her alan-
da isbitligine yonelik bu anlagsma Pransiz-Alman modelinden esinlenilmis bir
mekanizmay1 kurarak, Romanya ve Macatistan arasinda siirekli bit diyalogu
miimkiin kilmigtir.? Bu anlagma hem etnik Macarlarin statiisii meselesini ¢Oz-
meyi, hem de her iki {ilkenin AB ve NATO'ya girisini kolaylagtirma amacin
tagimakea idi. Bu stirecte Romanya Macar Demokratik Birligi’nin bliyik rol
oynamasi Romen-Macar igbitliginin gelisiminde olduk¢a énemli olmustur; bu
partinin liderleri, bir yandan Macar hiikiimeti ile diizenli olarak goriis aligveri-
sinde bulunurlarken, éte yandan Avrupa Konseyi ve AB gibi kuruluglarla go-
rigme toplanttlant ditzenlemistir. Bir bagka gelisme ise, eski yOnetici elitlerin
ikfidarina son veren 1996 genel segimleri sonrasinda, hem bagkanlik hem de
parlamento diizeyinde iktidara yerlesen merkez-saj koalisyon (Romanya De-
mokratik Konvansiyonu) hiikiimetinde Romanya Macar Demokratik Bitligi'ne
de yer verilmesi olmugstur. O tarthe kadar muhalefette bulunan bu azinlik parti-
sinin iktidar koalisyonu icinde yer almasi bircoklart tarafindan, hem Roman-
ya'nin uluslar arasi imajina olumlu bir katki, hem de Romanyamn siyasal yaga-

% Popham, ag.e., p.5

%7 Buhai, a.g.e, p.7

% Johnson, age., p.19

” CEDIME-SE, a.ge., p.i4

31



Nutay Bozbora

minda bir denge unsuru olarak algilanmigtr.!®® Daha da énemlisi bir yandan
aznlik polidkalarint liberallegtitecek demokratik ve Bati yanhst partiletin eski
komiinist parti kékenli ulusgu ve ototitatyan iktidar elitlerinin yerini almast, 6te
yandan Romanya Macar Demokratik Birlifi'ne koalisyon hikiimet iginde yer
verilmesi AB uyeligine dogru bir isaret olarak da gorilmiistir. AB liyeli§i konu-
sundaki bu giigli diirtii olumlu geligmeleri de beraberinde getirmigtir. Nitekim
yeni hiitkiimetin ilk i§ olarak anadilde efitim ve iki dilli tabela kullanim tzerin-
deki yasaklart kaldiran iki yasayi kabul etmis olmast azmnlik politikalatt alaninda
AB standartlarint yakalama yoniindeki degigimlerin ilk adimt olmugtur. Yine o
oiine kadar hitkiimetin ulusal aznliklarla diyalogunu saglayan ve vlusal azinlik
temsilcilerinin yer aldit gayri resmi bir patlamenter yapt olan Ulusal Azinliklar
Meclisi’nin yantsira, Mart 1997°de siirekli resmi bir yapt olan Ulusal Azinlik
Haklagini Koruma Bakanlig: kurulmugtur. Saglk bakanlgmin yanisita, bu ba-
kankigin Romanya Macar Demokradk Birlik Partisi’'ne verilmis olmast azinliklata
iliskin kimi diizenlemelerde bit takim degigikliklerin yapimasim kolaylagtirmig-
tir. Bunlardan bitisi azinliklar temsil eden Srglitlerin kiiltitel faaliyetlerini des-
teklemek tizere yillik biitgeden pay aytilmasint getiren dizenleme idi. Bir bagka
dnemli gelisme Egitim Kaounuwna getirilen 1999 degisiklikleri olmugtur.
1997°de Macar dgrenciler bu partinin de destegi ile Macar Bolyai Universite-
si’nin yeniden actlmast kampanyast yiliriitmeye baglamuslardir. Romanya Macar
Demokratik Birligi, ana dilde egitim Gzetindeki yasaklann kaldinlmasiun bu
yeni hitkiimetin programinda yer aldigini belirtirken, ayrt bir Macar finiversitesi
kurulana kadar Babes-Bolyai Universitesi'nde bagimsiz bir Macarca bélimiin
actlmasint saglamayt planlamugtir. Ancak bu konudaki gabalan iktidar koalisyo-
nun diger ortaklarinin da isteksizlifi nedeniyle gergeklesmemis, bunun yetine
1999 anayasal degisikleriyle tantnan sturl haklarla yetinilmek zorunda kalmmis-
nr. 1999 degisildikleri devlet tinivessitelerine azinhk dillerinde gruplar, boliimler,
yiiksek okullar ve fakiilteler agma hakkinin yamsira, Egitim Bakanlgr'nin izni ile
cokkiiltiirhi diniversitelerin kurulabilmesi imkam getirmigtir.1! Buna kargihk ayri
Macar devlet tniversitelerinin kurulmasina izin ¢tkmamugtr. Ancak yine de bu
dizenlemeler Budapeste’deki Macar otoritelerince olumlu gelismeler olarak
degerlendirilmistir. Romanya devleti agisindan buradaki temel diiglince Macat
azinligt ayricaliklt ya da 6zel olarak ayirmak yerine tiim ulusal azinliklara egit
haklar verilmesi olmustur. Aynica Macarlara béyle ayricaliklt bir haklan verilme-
si, kisa sirede Alman ve Yahudi azinliklardan da benzer taleplerin ylikselmesine
yol agabilir ve bu da etnik gruplan ayristitir ve bélinmeyi keskinlestitebilirdi.
Oysa ¢ok killtiirhi Giniversiteler nyargilt ayrimiar olmaksizin farkliliklarin ta-
ninmastt saglayip, birbitiyle karismis bir toplum olma olanagint yok etmeden
farkh kiiltirlerin gelisimini saglayabilirdi. Boylelikle bu yeni diizenlemeler ayri

100 Chiriac, Matian “Deadlocked romania®, Current History, .4 Jourmal of Contomporary Werld
Affairs, March 2001, p.127-128 ’

101 Ornegin bu yasal degisiklilleri takip eden akademik yilin baglarmda Cemaui'de dért ayrt azin-
lik dilinde egitim veren bir colk kiiltitlii iniversite agilmigtie. Bke, Lovatt, Catherine, “Romania, A
Hungarian University in Transylvania®, Central Europe Review, vol. 1, 10.20, 8 November, 1999
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Macar devlet iniversitelerinin kurulmasina izin vermese de kendi dilletinde
egitim alma, hatta Szel Macar tniversiteleri acabilme hakki tammistir. Buna
ragmen Macar azinliklar ayn bir Macar devlet tiniversitesi acilmast konusundaki
talepletini stirdiirmiglerdir. Bu konudaki isratlan muhtemelen yeni- kosullarda
ortaya Gikabilecek bir kimlik krizini agmaya yonelik olmusrur, Romanya’daki
Macar kimliginin bir yandan tstiin Macar gegmisleri ile olan baglantis dte yan-
dan 1918’den itibaten Romanya ulusunun tiyeleri olarak kazandidar deneyimle
olan baglantisinin yaratud bu icice gecmis kimlikler karmasast, kendilerine ait
farkli  bir kimligin tammlanmasint  da  gerekli lalmustir. Bu  nedenle
Transilvanya’da ayn bir Macar devlet tiniversitesinin agilmast Macar azmligin bis
yandan bdlgedeki giicli ge¢mislerini vurgulatken &te yandan kendilerini Ro-
menlerden farklilagtrmalarina yardimer olacakt. 102

Ne var ki bu yeni ¢ogulcu gitisimlere karst bagta muhalefet olmak fizere ge-
sitli siyasi cevrelerde ortaya gikan elestitiler zaman icinde genis Romen kitleler
tarafindan paylagilan bir AB, dolayisiyla Macar karsihigina déaiigmiistiit. Ro-
manya Macar Demokratik Birligi'nin iktidar koalisyonunda yer almasina teplki
gosteren ulusqu Romen partiler ekonomik ve mali kétiiye gidisten de bu partiyi
sorumlu tutmuglardir. Kamuoyunun dikkatini gekecek olaylarin olmadift dé-
nemlerde de Macar érvedentizp igin dis giiglerin de etkisi ile el alundan uygun bir
zemin yaratildify seklinde bir géindem olugturarak uluseu tepkileri canlt tutmaya
caligmuglardir. Bu tirden kiglirtmalara karst demokratik partilerin tepkisi zaylf
olmug ve se¢menleri egitmek yerine sorunlatt ¢ézmeye odaklanmuglardir. Ozel-
likle mesele ‘ulus’, “ulusallde’ ve ‘ulusguluk’ noktasina geldiginde tiim bu pattiler
aynt dili kullanmiglardir. 19 Ote yandan Romanya’nin Temmuz 1997 yilinda
AB’ne kabul goriismeleti baglatilacak tilkeler arasina alinmarmus olmas, hiikiime-
tn belitli politikalara bagvururken AR’ye giris mitkdfau kartint kullanmasini
zotlagtirmustir. Ote yandan yine ayni yil icinde NATO nun Romanya’nin Gyeli-
gini erteleme karart almasinim yaratugt hayal kirtkligs zaten ic uzlagmanin cok zot
oldugn bir ortamda koalisyon ortaklari arasinda egitim yasasi konusundaki istek-
sizliklerinde oldugu gibi azinliklar igin getirilen Gnlemleri sulandirma egilimi
yaratnmstir, 194

AB ile Biitiinlegme Siirecinde Macar Azemiiklar

1996-2000 yillant arasindaki metkez-sag koalisyonlatin gerek ekonomi alaninda
gerekse AB’ye biitiinlesme konusunda yeterince yol alamamis olmasi Kasim
2000 genel secimlerinde bu iktidarn sonunu getirmistir. Tliescuw’'nun devlet bag-
kant secildifi partisinin( yeni adi ile Sosyal Demokrasi Partisi) ise birinci partl

102 Lovatt, a.g.e., .

18 “Nationalism in Romania,-Possible ways to devrease the nationalist behaviour and the public
support for nationalist partes-Final report-*, North At Fellowship Programme, Individnal
Feflowship Programme, 1996-1998, p.28, hetp:/ /www.nato.int/acad/ fellow/96-98/ badila.pdf.

% Dobre, Ana-Maria, “EU Conditionality Building and Romanian Minority Rights Policy:
Towards the Europeanisation of the Candidate Countties™, Perspectives on Enropean Politics and
Society, 4:1, The Netherlands, 2003, p.67
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olarak ciktifi bu secimlerde ulusgu Bilyiik Romanya Partisi ise ikinci siraya yiik-
selmistir. 2000 genel seimletiyle gelen asil siyasal degisim ise Romanya’nin
ABye gitis siireci iginde yer almast konusunda muhalefet gostermeyen siyasal
aktdtlerdeki degisim olarak netlik kazanmigtir. Romanya Macar Demokratik
Birligi’nin yamusira merkez-sag (Ulusal Liberal Parti), merkez (Demokratik Parti)
pattilerin fillen destekledigi bir azinlik hitkiimet olarak gdtev yapan Sosyal De-
mokrasi Partisi, bir baska deyisle 1989-1996 arast donemin eski siyasal sol giicle-
#i, yeni ddnemin sosyal —demoktatik glcleri olarak, azinlik ile cogunluk parti
temsilcileri arasinda bir uzlagma stratejisi izlemigtir. Bu hitkiimet, AB standartla-
11 ile uyumlu gdrigletini ve siyasal secimlerini agk¢a yeniden tanimlamalk icin iki
Snemli durus setgilemistir. Bunlardan bir tanesi defisim konusundaki karatlili-
g vurgulamak icin, bir yandan eski siyasal ortaklan olan Biiyik Romanya
Partisi gibi asirt ulusu pattiletle kendi arasina énemli bir mesafe koyarken, Ste
yandan hem ulusgu hem de azinlik gruplarin énde gelen temsilcileti ile flort
etmeyi siirdiitmesidir. Bu tavir ézellikle azinlik-ogunluk iliskilerinin dizeltilme-
si yoniinde olumlu gelismeler olarak algllanmugtir. Ikincisi ise aznliklarin yerel
yonetimler igindeki kogullarim diizeltecek yasal diizenlemeler yoluyla Avrupa
Komisyonu’nun éngdrdiigii modeli izlemek olmugtur. Bu agidan 200-2002 arast
donem Avrupalilasma yéniinde bir déntiglim siirecinin baglangici olarak nitele-
nebilir. Bu konudaki ilk somut gelisme Aralik 2000°de iktidardaki Sosyal De-
mokratik Parti iktidart ile Romanya Macar Demokratik Birli3i arasinda igbitlifini
on gbren bir Protokoliin imzalanmas: olmugtur. Macar azinlik temsilciletine bir
dneeki hitkiimetin séz verdiklerinden ¢ok daha fazla glic kazandiran bu Proto-
kol, getirdigi olumlu sonuclar goz éniine alnarak 2002 ve 2003 yillarinda yeni-
lenmistir.19 Tkinei bir gelisme ise Kasim 2002 yihinda “her tirli ayrimciifin
engellenmesi ve cezalandislmas” konusundaki yasa’nin kabulii olmugtur. Bun-
lara ilaveren hitkiimet azinhk kilise ve drgiitlerinin daha 6nceden el konulmug
cayti menkullerinin iadesi; azmlk niifusun %20 ‘nin oldugu yerlerde kamu oto-
riteleti ile azanlik dilinde konugabilme hakk: ile azinlik dilini konugabilen polisle-
rin gorevlendirilmesi; Babes-Bolyai Universitesi'nde Macarca &frenim yapan
ilave fakiiltelerin kurulmast; Tg. Mures Tip Fakiiltesi’nde Macar dilinde bir bé-
limiin acilabilmesi olanaginin gozden gegirilmesi ve Tg. Mures’de Macarca
televizyon yaymninin yeniden baglamast gibi konularda parlamentoya yasa oneti-
leti sunma sdzii vermis ve bunlar yasalasmigtir.1% Yine Romanya hitkiimeti 2001
yilinda Macaristan Hitkiimetinin destegiyle kurulan 6zel Macar universi-
te’'ne(Spientia Universitesi) finansal destek sézii verirken, bu tiniversitenin yant
sira Macarca egitim veren dzel Protestan ve Katolik finiversiteleri de kurularak
faaliyete gecmistir. AB ile butiinlesme konusundaki en 6nemli adim ise, Ro-
manya Anayasastnin AB standartlart ile uyumlulagtirilmas: konusunda yapilan
Ekim 2003 tatihli ulusal referandum olmustut. Bu déniigiim siirecinin azinlik

105 Dygbre, a.g.e., p.70-71

06 EUROGEG, State of the art report on Hungarians from Transylvania, by Razvan Stan,
Romanian Academic Society, February 2005, p.20-21, 25 )

http:/ farww.eliamep.gt/ eliamep/ files/Romania%20steteof%20art revised pdf
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haklari ve siyasal katihim agisindan getirdigi olumlu gelismeler alunda girilen 6
Haziran 2004 yerel segimlerinde Romanya Macar Demokratik Biriginin elde
ettifi basariun yanwsira Cluj belediye bagkant asir uluscui Romen Gheorghe
Funat'm kaybetmis olmasi Macar azinliklar agisindan &nemli bir siyasal bagart
olarak degetlendirilmistir. Yerel Segimler ardindan yaprlan Kasim 2004 genel
secimleri AB ile biitiinlesme siirecinde ortaya ¢ikan uzlasma kiiltiiriiniin devam
agisindan onemli olmugtur. Biiyiik Romanya Partisi'nin oylan gerilerken, Iliescu
ve partisinin hem bagkanlik hem de patlamento diizeyinde iktidar icin gerekli
oyu elde edemedifi bu segimler neticesinde kurulan Merkez-Sag koalisyon hii-
kiimeti icinde Romanya Macar Demokratik Bitligi'nin de yer almig olmast ol-
dukga Snemli idi. Ancak 2000°]i yillardan itibaren gézlemlenen bu olumiu gelis-
melere ragmen, AB ile bittinlesme cergevesinde baglatilmis olan ‘bolgesel kal-
kinma program'mn Romen ¢ogunluk ile Macar azinlk arasmda alevlendirdigi
ademi merkezilesme ve bélgesel otonomi tarigmalar, giiniimiize kadar gelen
Romen-Macar gerginliginin ana merkezini olugtarmustur.

Bifgesel KalksnmaPolitikalar: altnda Transilvanya’nin Bélgesel Ozerklisi Meselesi

Romanya’da AB ile yapssal uyam igin yapilan hazithklarda énemli bir adim olan
bolgesel kallunma politikalan, ulusal siyasal bir iradenin sonucu olmaktan cok,
AB’nin bu konuda verdigi finansal destegin gerektirdigi kosullari karsilayacak
sekilde tasarlanmugtir. AB dizeyinde hem iye iilkeler arasindaki genel sosyal ve
ekonomik fatklliklaria hem de fye tilkelerdeki bélgesel farkliliklarin gidetilmesi
Birligin 6nemli hedefletinden birisi olmustur. Birligin genel politikast geregi iive
tlkelerdeki bolgesel farkliliklarin giderilmesi asltnda her iilkenin kendi sorumiu-
luguna birakilmis olmakla bitlikte, uygulamadaki bir takim bagarisizliklar, Birlik
dizeyinde destekleyici polidkalarin gelistirilmesine neden olmustur, Bu agidan
bélgeler arast gelismislik farklaninin giderilmesi igin hazirlanacak bélgesel dii-
zeydeki projelere AB tarafindan saflanan mali destek Merkezi ve Dogu Avrupa
Ulkelerinin (CEEC) dyelik strecini kolaylagtirict bir isleve sahip olmugtur.
AB’nin Birlige giris 6ncesi dért yapisal fon cercevesinde sagladigt bu mali des-
tek, hedeflenen yapsal upumun ruhuna uygun olarak ulusal kalkinma bélgeleri-
nin yaratilmasi ya da yeniden 6rgiitlenmesi, mali igletme ve kontrol siirecletinin
ve yapilarmin olusturulmast gibi sartlara baglanmusur. Bu simrlamalar icinde
aday filkeler kendi idari sistemlerini ulusal gikarlarina en uygun gordikleri gekil-
de orglitleme &zglirliitine sahip olmuslardir, Bu durum kimi iilkelerde (Maca-
tistan, Cek Cumhuriyet) beklenenden gok daha iyi sonuglar verirken, Romanya
gibi kimi Glkelerde ademi metkezilesme ve idari sistemin niteliksel olarak
reforme edilmesi hedeflerine ulagmada Snemli sorunlar ortaya cikarmustir.

Romany2’mn duramundaki temel sorun, merkezi devlet yapist ile eski top-
raksal-idati sistemin (judet sistemi), tilkenin bolgesel kalkinma politkalar {ize-
rindeki olumsuz etkileri olmustur. Romanya’nin siyasi-idari yapisi merkezi ku-
rumlar (Bakanlar Kurulu, bakanlar, ulusal otoriteler, yénergeler, daireler v.b) ile
seilmig yerel yonetimlerden ( araci diizeyde it meclisleri ve yerel diizeyde bele-
diyeler ve yerel meclisler) olugmakla birlikte, mevcut topraksal- idari sistem yerel

35



Nuray Bozbora

yonetimleti bitylk Slciide merkezi yonetimin kontrold altina koyan, merkeziyet-
¢i bir dzellife sahip olmustur. Romanya’daki idari-topraksal yapiy yansitan ge-
leneksel judet (if) sistemi altanda Glke topraklar, basinda merkezden atanmig
valilerin gorev yapug 42 ile bélinmistir ve vlusal yénetimi temsilen gorev
yapan bu valiler merkezi hiikGmetin islevlerini yerel diizeyde koordine eden
gotevliler olarak kimi zaman segimle gelmis yerel otoritelerin otonomisini zayif-
latabilecek yetkilere sahip olmustur. Topraksal-idati sistemin genel olarak bu
merkeziyetci yapist, AB ile uyum stirecinde baglatilan bélgesel kalkinma stire-
cinde de biiylik dlgade korunmugtur. Bu durum, hem AB’nin 8ngdrmiis oldugu
kalkinma bélgelerinin yaratilmasindaki keyfiyette hem de bu bélgelerin yéneti-
mindeki merkeziyet¢i uygulamalarda belirgin olarak ortaya gikmugtir.

AB’nin desteg ile hazitlanmig ve 1998 de yasalagmus olan bolgesel kalkin-
ma politikalarina uygun olarak Romanya’da toplam 15 ‘kalkinma alt-bélgesi'ne
bélinmiis 8 ‘kalkinma bélgesi’ yaratlmmg ve her bélgede bolgesel kalkinma igin
yeni kurumsal ¢ercevenin temel unsuru olan Bdlgesel Kalkinma Ajanslart ku-
rulmugtur.!?” Kalkinma boélgeleti” olusturulurken, tarihsel ve kiiltirel alanlann
bolgesel gelisim politikast icin elverigli topraksal birimler olarak gézéniine altn-
mamug olmast merkezi yonetimin izledigi bélgesel gelisim politikalatina karst
Macar muhalefetinin yikselmesine neden olmugtur, Bu sekiz bdlgeden birini
olugturan ve tarihsel Transilvanya topraklatinin énemli bir kispum igine alan
‘Merkez Kalkinma Bolgest’, farkl azinliklarin yagadigi alts ili (Hazghita, Covasna,
Brasov, Sibiu, Alba ve Mures) kapsamakta idi. Harghita ve Covasna sehirlerinde
agirhiklt olarak Macar niifusun, Mures’te hem Romen hem Macar niifusun,
Alba’da agieliklt olarak Romen nitfusun, Brasov ve Sibiu’da ¢ok sayida Alman
nifusun yagadigi bu bélgede, azinliklar toplam niifusun %35%ni temsil ederken,
Macatlar Harghita’da niifusun %85%ni, Covasna’da ise %75'ini olusturmakta
idilet. Yine bu ‘Metkez Kalkinma Bolgesi’nin ‘kiiltiirel alanlar” olarak gérilen iki
kalkinma alt-bolgeletinden bitisi Brasov ve Sibiu, digeri ise Covasna, Harghita,
Alba ve Mures’ten olugmakta idi. Genel olarak “Kiiltlirel bélgeler” ya da “kal-
kinma ale-bolgeleri” aragtirmactlar tarafindan istatistiki olarak tirdes kabul edil-
mistir. Buna kargin aymi tiirdeslik “kalkinma bélgeleri” dizeyinde goritlmemekte
idi. Bu nedenle ‘kalkinma-alt bélgeleri’ni esas alan istatistikler kalkinma bolgele-
0’ diizeyinde gorilen kayda defer ic uyumsuzlar yansitmamus, bu da bdlgesel
Jortak yoksullupun kontrol edilmesinde zorluklar ¢ikmasina neden olmugtut.
Bunun yanisira ‘kalkinma bolgelet?’ islevsel, idari ya da ekonomik birimleri tem-
sil etmekten uzak olmastain yant sira yerlesiklerinin ortak viedanim yansitmak-
tan daha da uzak olmugtur. Yine bu dénemde bolgeler arasindaki gelisme
uyumsuzluklari, kalkinma bélgeletindeki iller arasinda goriilen uyumsuzluklar-
dan gok daha diisiik seviyede olmustur. Esas uyumsuzluk ise kirsal ve kentsel
bolgeler arasinda ortaya ¢ikmugtie 18 ‘Kalkinma Bélgeleri’ nde kurulan Bélgesel

107 Harding, Richard, ( AB Yapisal Yannmiannda birlesik Krallik Eglestitme Projest dam;mmm—
Romanys) “Ingiltere ve Romanya’da Bélgesel kallkinma A]a.nsl Deneyimleti”, p.9.

http:/ /www.tepav.org.ir/sempozyum, 2006/ bildiri /bolim2/2 3 harding TR.pdf.

18 EUROGEG, a.g.c., p.13-14
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Kalkinma Ajanslar ise j«'jnetimin merkeziyetgiliginden dolay1 ulusal politikalarin
uygulanmasi arac1 olmustur,

AB ile bittinlesme siirecinde ekonomik ve kurumsal déniisiim siireci ola-
rak gorilen ‘bolgesellesme’, aynt zamanda akademik, siyasal ve medyatk sGy-
lemler diizeyinde ‘bélgeci” ve “federalist’ tartigmalarin dogmastna da yol agrgtr.
Bu tartigmalardan birisi entellektiteller arasinda digeri ise Macar azinltk Partisi
icinde destek bulan ve birbiti ile iligkili iki koldan gelismistir. Entelekeiiel taras-
malarda Transilvanyali bir Macar olan Gustav Molnar’in makalesi oldukca etkili
olmugtur. Samuel Huntington®in ‘medeniyetler catismast’ teotisinden yola ¢tkan
Molnar, Transilvanyali Macarlatin ve Romenlerin diger bélgelerdeki Ottodoks
Romenlerden farkh olarak Batt medeniyetine ait olduklarim fleri stirerek ayri bir
‘Transilvanyalt’ kimliginin varhgindan bahsetmistir. Bélge halklar tarafindan
paylaglan bu giglit kimligin Transilvanya’nin otonomisi igin gerekli mesgruiyeti
safladigim belirterek, etik catigmalann &nlenmesi icin de siyasal faaliyetlerin
odak noktasinmn ‘etnisite’ ve ‘milliyet’ten, ‘toptaksallk’ ile ‘topraksal kimlige’
dogru degismesi geregini dile getirmistir, Bunun yanisira Molnar yetki devrini
sadece Romanya’nin i¢ bittinliiginii korumaya yarayan teotik ve pratik bir ¢é-
zum olatak degerlendirirken, bunun yerine daha kokli yapisal déniisiimlerin
gereginden bahsetmistir. Molnar gibi ‘bélgesel otonomi’ yanlist Transilvanyal
Macar ve Romen entelektiiel seckinler gii¢lii bir Transilvanya kimliginin varhging
kabul etmenin yanisira, merkezden yénlenditilen ve onlara gére bélgenin eko-
nomik kaynaklari yok eden yeniden dagiim sistemine muhalefet etmisler ve
¢oziim olarak bélgesel ditzeylerde patlamentolarin yaratilmasins talep etmigler-
dir. Onlara gére boyle bir girisim Avrupa kimliginin yeniden kurulmasin: des-
tekleyecekti. Entelekttiel ditzeydeki bu bélgeci’ ve “federalist’ iddialar Romenler
arasinda hem akademik hem de sivil toplum diizeyinde tepkiyle katgilanmistir.
Bircok sosyolog ve siyaset bilimci, Transilvanya'da iddia edildigi gibi gorgil
diizeyde bir Transilvanya kimliginin var olmadigini ileri siirerek, béyle bir iddia-
nin yol agacags ‘federalizm’ tehlikesine de isaret etmislerdir.

Romanya Macar Demokratik Birligi tarafindan destek bulan ikinei bir ‘bél-
gecl’ tartiyma ise, hitkiimedn bolgesel siyaseti ve kalkinma bélgeletinin olugtu-
rulma bigimine yénelik muhalefetten kaynaklanmigtie. Ramanya Macar Demok-
ratik Birligi, son yillarda egitim, kiiltiir, saghk, sosyal meseleler, ekonomils geli-
sim ve kamu diizeni alanlarinda yerlesmekte olan genel bir ademi metkezilesme
efiliminin yamisira topraksal ve idari otonominin kurulmasi meselesiyle cok
yakindan ilgilenmeye baglamistir. Bu partinin bir baska amact da Sekler yerlesim
bitimleri (Covasna, Harghita, Mures iller) arasinda yeni bir bélgesel igbirligi
bi¢imlerinin kurulmasi olmustur. Ayrica meveut ekonomik kalkinma bolgeleri-
nin tarihsel ve kiiltirel kogullardan soyutlanarak yapay bir bigimde olugturuldu-
gunu ileti siiren partililer bu boigelerin degistirilinesi zorunlulugunu da belire-
mislerdir. Esas arsulanan ise Transilvanya’da yogun Macar niifusun bulunduju
bélgeleri (Covasna, Mures ve Harghita’dan olugan “Sekler Yurdw) icine alacak,
etnik temelli otonom bir bolgenin yaratilmast idi. Macar azinlik partisi AB'’ye
biitiinlesme strecine girildigi 2000°li yillarin bagtndan itibaren iktidar partisi ile
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imzalarms oldugu birer yillik protokollerde idari ve mali ademi merkezilesme
kogullatina yer vererek, bu konuda énemli adimlar atilmasinda dnemli bit rol
oynanugtir, Ancak otonomi konusundaki ik somut adim “‘Sekler Yurdu'nun
otonomisi icin patlamentoya sundufu yasa tasatist olmug ancak bu tasari, hem
Romanya Anayasas’'na hem de uluslar arast yasalara aykin oldugu gerekeesiyle
30 Mart 2004°de reddedilmigtir. Bunun tizerine Macar partisi Kasim 2004 genel
secimlerine girerken Partnin 2004 se¢im program bashgn ‘Otonomi igin
Diyalog’ olarak belitleyerek tlke genelinde bir tarngma platformu baglatrmstur.
Bu baghgn temsil ettidi asd hedef ise genclik ve sivil toplum temsilcileri ve kili-
selerin gériigtindl alarak, bir azinlik kanun tasarisimin hazirdanmast stirecine kat-
kida bulunmak idi. Azinltk kanunundan kastedilen ise Romanya Anayasasi’nin
56z verdigi biitin taahhiitleri karsilayacak ve genel dizeyde azinlik topluluklat-
nn temsil ettifi tim beklendleri icerecek bir cerceve kanunun hazirlanmasi idi.
Nitekim bu konuda attlan adimlar 2004 genel secimlerinden sonra hizlandirila-
caktir. Romanya Macar Demokrattk Bitligi'nin tekrar iktidar ortadi oldugu ve
hitkiimette dott bakanhfin yant sira dnemli devlet sekretaryalar elde etrigi 2004
genel secimleti sonrasinda anlan ikinci adum ise, Transilvanyall vatandaglara,
azmlik gruplar ve uluslar arast vzmanlara dangilarak hazirdanng olan Azinhklar
Kanun Tasans'nin 30 Mart 2005’te patlamentoya sunulmasi olmugtur. Bu ka-
nun tasarsy, Romanya Anayasas’'mn kogullan ile tamamen uyumlu ve meveut
kanunlar tarafindan garant edilen azinlk haklarioun hepsini icermekte idi. An-
cak farkl olarak, anadilde kiiltiir ve egitim halda ile anadilin kullammu hakkinin
tim yonlerini dizenlemekte idi. Kanun tasansinda Macar azinhklar Romen
cofunluk ile vzun siireli birarada yasadiklar igin, Romanya’daki ‘geleneksel ve
tatihsel azinhklar’ olarak tamnabilecek unsurlar olarak tanumlanmugtir. “Ulusal
topluluk’ kavramunin tanumy ilk kez bir kiolmayr da igaret etmigtir, link( ilk kez
bu tasar1 ‘ulusal azinliklar’ devleti bi¢imlenditen unsutlar olarak ilan etmigtir.
Tasart Kanun'un en dnemli unsuru ise ‘killtérel otonomi’nin uygulanmas: icin
vasal cercevenin kuruimus olmas idi. Boylelikle sadece azinliklarin kendi bagim-
stz kiltlrel, egitsel ve basin kuruluglarina sahip olma hakkint sarta baglamakla
kalmarrug aym zamanda azinhik toplulugun bu kurumlann islemesi ve yénlendi-
silmesi konusunda karar verebilmesinin yolunu da belitlemistir.'® Ozetle bu
Tasari IKanun, ulusal azinbk Gyelerinin kimliklerinin korunmast icin gerekli olan
bireysel ve ortak haklarin tiim alanlarda desteklenmesinin cergevesini gizerek bu
konuda basarih bir adim atmugtir. Tasar Kanun’da yer alan ‘kiltiirel otonomi’
kavramu ise etnik azmhklarin devlete sadakatini garantilemenin yarusira, kiiltiirel
ve dilsel kimliklerini koruduklari 6l¢iide onlara bit otonomi firsau da tammakta
idi. Romen otoritelerinin talebi tizerine tasary1 degerlendiren Venedik Komis-
yomu bu tasariun, azinlk haklarinin korunmast konusunda, prensipte tatmin
edici olmakla bitlikee, belitli simirlamalar ve gok sayida belirsizlikler icerdifini

109 “Hungatian in Romania: Expert Draft Law on National Minorities, 2005-04-07
http:/ /www.unpo.org/article.php?rid=2284 ’
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belittmistir.!1® Bu tasart iktidardaki koalisyon ortaklas tarafindan desteklenirken
en sert tepkiyi muhalefeti partileri géstermistir. Koalisyon ortaklarinin destegi
ile Aralds 2005°te Romanya Senatosu’na giden tasari burada reddedilmis, Subat
2006’da Millet Meclisi'nde tartigilmak tizere meclis ézel komisyonlarina havale
edilmigtir. Tasarinmn tartigilmaya baglamasmdan sonra gecen yaklasik bir yllik
sire sonrasinda, Macar siyasi lidetler otonomi konusunda daha sert ifadeler
kullanmaya baglamiglardir. Ozellikle bu tasarnin ‘kiiltiirel ‘otonomy’ maddesiyle
bitlikte parlamentodan gecmemesi durumunda highir éneminin ve anlaminin
kalmayacag ifade edilmeye baglanmugtr. Bu konudaki en sett aciklama Roman-
ya Macar Demokratik Birligi lideri Bela Marko’dan gelmistir (Mart 2006). Ro-
manya’nin tek bir ulusun devleti olmadigim belirten Marko, Romanya Anayasa-
stnda taahhiit edilen ‘ulusal devlet’ ifadesinin ‘eskimis’ ve ‘bayat’ bir kavram
oldugunu, bu nedenle hi¢ kimsenin Anayasanun degistirilmesi taleplerine kars
olmamast gerektigini belirtmistir. Macararin ulusal bir toplulule oldugunu belit-
ten Marko, simdi de en dogal haklarint talep ettiklerini ve bunun da Anayasa’ya
yansitilmast gerektigini dile gedrmigtir.!!! Bu gelismeleri 15 Mart 2006’da Macar
Giinti kutlamalanmn (1848 devriminin yil déniimii ve Habsbutg yénetimine
katst bagimsizlik savaslarinin kutlanmasy) yarattigs gerilim izlemistit. Bu kutla-
malarda ‘Sekler Yurdw’nun otonomisinin ilan edilecegi sdylentisinin yayilmas
ozellikle Biyitk Romanya Partisi’ni bir kars gosteri ditzenleme niyetine gétiirse
de Bela Marko’nun ‘otonominin deklarasyonlar yoluyla elde edilemeyecei’
yolundaki yatigtiricr tavrr getilimin agilmasinda &nermli rol oynamisur. Nitekim
15 Mart giinii toplanan Etnik Macat Konferans’'nda katlima Macarlar tarafin-
dan oy bitligi ile kabul edilen ‘Macarlar i¢in Otonomi® deklarasyonu somut
planda bir otonomi getirmemigtir, Ayrica, bu konferans AB’yi Romanya’nin
AB’ye girisi icin getirdigi kriterler arasmna Transilvanya igin otonom bir statiiyii
garantileyen bir madde eklemeye de davet etmiglerdir. 15 Mart Deklarasyo-
nu'nu, Byliil 2006°da Macar Partisi’nin genis kapsamli bir toplantsinda kabul
ettifi bir bagka deklarasyon izlemistir. ‘Sekler Bélgesi Birligi*nin temellerini dii-
zenleyen bu deklarosyon, hem iktidar ottaklarinin hem de muhalefet pattilerinin
sert muhalefeti ile karsilagmigr. Liberaller ve Muhafazakitlar, ‘etnik temelde
otonomi’nin modast gegmis bir diisiince oldugunu belirtmiglerdir. 112 Yine aym
tarihlerde Macar siyasilerin Tasar1t Kanun'un parflamentodan gegmesi durumun-
da ‘topraksal otonomi’ talep edecekleri, bunun zaten parti programmda bulun-
dugu yontindeki agiklamalars Romen liderlerin tepkisini cekmis ve Macar liderler
etnik gerginlifi twmandirmakla suglanmuslardir13. Otonomi konusundaki bir
baska adim ise Ekim 2006’da, Ulusal Sekler Meclisinin ‘Sekler Yurdu’ olarak
tanimlanan bdlgenin otonomis] i¢in Covasna, Harghita ve Mutes’te bir referan-

10 Vinkler, Katalin, “The Law on the Status of National Minorities in Romania”,
htp:/ fwvrw.hacusa.org/ newsletter/2006/ / newsletretjune2006.doc

M “Hungarians in romania: Hungatian demokratic Alliance Will not take Orders From
Coalition”, 2006-02-08, http: / /www.unpo.org/article.php?id=5 3704,

112 “Hungarians Minority in romania: Alliance Pushes Forward with Autonomy Plans, 2006-09-
26, http: / /www.unpo.otg/article.php?id=5510

13 Ayni yerde
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dum yapimasi karari olmustur. Romanya’mn 2007 Ocak ayinda AB’ye girig
oncesinde yapilan bu referandum!'* Romen ¢ogunluk tarafindan gayri yasal ve
ayrilikgt eylemler olarak degetlendirilmis, buna karsin Macarlar bu referandum
sonuclarint Tasan Kanw'nun parlamentodan gegmesini kolaylastirmak icin par-
lamentoya sunacaklanim belirtmiglerdir. Macar siyasilerin 6zellikle AB’ve giris
oncesinde hizlandirdiklari otonomi tartigmalan Romanya’nin Ocak 2007°de AB
Uyesi olmast sonrasinda da aym hizla devam etmis ve Macar azinhklar giintimit-
ze gelene kadar bu miicadelelerini siyasal diizeyde devam ettirmislerdir.

Sonug Yerine: AB ile Bitinlegsme siirecinde Romanya-Macaristan
iliskileri ve Macar azinhklar

Cavugesku iktidatinin son yillarinda bozulmug olan Romanya-Macaristan iliski-
-letinin 1996 yili sonlarinda yeniden kurulmasinda her iki dilkenin de Avrupa
givenlik sistemi iginde yeralma arzularimn yanisira, Romanya’da Iliescu’nun
uluscu-otokratik yénetimine son veren 1996 genel segimleri biiyiik rol oynamig-
tr. Romanya ve Macaristan arasinda stirekli dostluk ve igbitligini saglayacak olan
ikili anlagmada taraflat birbirlerinin ulusal sinitlarni tanimak ve azinlk haklari
garantilemek konusunda taahhiitte bulunmusglardir. Bu iyi iligkiler gitntimiize
kadar devam etmekle bitlikee, her iki iilkenin AB iiyesi olmasindan sonra bile
azinliklar konusu Gzellikle dis ulusdaslarla tarihsel iligkilerin yeniden tanimlan-
mast ve savunultnast noktasinda iki devlet arasinda Gnemli bir miicadele konusu
olmaya devam etmigtir,

AB’nin azinhk haklarinin sinirlart ve bunlatin yerine getirilmesi konusunda
acik bir standart getirmemis olmasi bir yandan azinliklara uluslariistii olanaklar
kullanma avantaji getirirken, 6te yandan her bir devletin siirekli olarak evrim
geciten AB standartlan ile uyumlu reform siyasetleri gelistirmesinde cesaret
Larict olmustur. Bu durum Ocak 2001°de Macaristan Huktimetinin dig Macarlara
iliskin olarak kabul ettii “Statli Yasast” etrafinda gelisen tartismalarda agikea
ottaya ¢ilkmigtir. Iomgu Glkelerdeki Macar azinlik temsilcilerinin yer aldig bir
kootdinasyon Srglti olan Macar Daimi Konferans’’nin destegi ile hazirlanmug
ve iktidardaki muhafazakir koalisyon tarafindan parlamentoya sunulmus olan
“Statt Yasas1”nin ana fikei, Macaristan vatandaglarinin yaratlandigi haklardan,
dis Macatlar1 da yararlandirmak idi. Aslinda bunun benzeri yasalar Dogu ve Bats
Avrupa iilkelerinde bundan etkilenen iilkeler tarafindan herhangi bir sorun yara-
nilmadan resmilesmis olsa da, Macatistan yonetiminin kabul etmig oldugu “Stati
Yasast” patlamenctodan gectigi tarihten itibaren genig bit gevrede elestitilere
hedef olmustur., Macaristan bu yasanin hikimlerinin AB yikémliiliikleri ile
uyumlu oldugunu iddia etse de basta Romanya ve etkilenen diger devletler ol-
mak tizere Avrupali resimi gevreler aym fikri paylasmamuglardir.1'5 “Statii Yasast”

114 “Hungatian Minotity in Romania:Szeklers to Hold Referandum on Autonomy”, 2006-10-12,
http: / /www.unpo.org/ardele. php?id=5612 i .
115 Landau, David, “Testing the Limits of EU Integration: Minority Rights Ambiguity and The

Hungarian Status Law”, p.1 hitp:/ /www.inter-disciplinar.net/ AUD/Landau%20paper.pdf,
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ilgili komgu hitkiimetletle gériisiildiikten sonra degisiklikler yapilabilecek sekilde
dizenlenmis ve nitekim ilgili {ilkelerle yaganan karsilikli géritgmeler siirecinden
sonra 2002 defisiklikleri ile hayata gegirilmistir. Bu tirden gériigmelerde AB
kurumlarin Snemli arabulucu rolit olmustur. _

“Statii Yasas1” dig Macatlara Macarca dilinde her titlil kiiltiirel ve egitsel
calismalarin desteklenmesi icin burs temini, Macaristan’da is olanagi, seyahat
imkini, saglik ve sosyal givenlik hakk1 gibi olanaklar getirmekte idi. Ancak dis
Macatlarin bu imkinlardan yaratlanabilmeleti icin Macaristan ySnetiminden
gerekli ‘sertifikayr’ alabilmeleri, geldikleri tlkelerdeki Macar ulusal toplulugu
temsil eden bir érglitten tavsiye kigidt alarak basvurmalart ve bunun da Maca-
tistan hikimeti tarafindan kabul edilmesi gerekmekte idi. Bu yasamn 6zellikle
de 1996 Romanya-Macatistan ikili anlagmasinin sinirlara saygt ilkesine aykir
diistiigi noktasinda Romanya tarafindan kabul edilemez bulunmasi iizerine,
Venedik Komisyonu’nun haztladigs Ekim 2001 tarihli rapor taraflarin fizerinde
uzlagacagi bir yasal gerceve getirmistir. Bu raporda, bir yandan “Statii Yasa-
st’nin akraba azinliklara tercihli bir muamele getirerek mesru bir uygulamayt
temsil ettifi sonucuna varilmug olmasit Macar tarafint tatmin ederken, diplomatik
dokunulmazlik (extraterditoriality) ve aynmeilik konusunda vardii sonuglar
Romen tarafini memnun etmistir. Vanlan bu sonuglar ise, bir devletin yabanci
vatandaglat konusunda ancak kendi iilke sinirlan icinde etkili olabilecek yasalar
gikarabilecegi; bir devletin bir bagka devlet icinde kayitle hitkiimet cist bir Orgiite
yati-resmi bir gérev veremeyecegi; Bir akraba devlet tarafindan verilmis idati bir
belge (sertifika) etnisiteyi ispatlayan bir islev gérmekten ¢ok, sadece tasiyicisina
sunulan belitli imkénlardan yararlanma haklani belgeleyebilecegi icin, 6n gérii-
len belgenin (sertifikanin) ¢ok kapsaml olarak tutulmus oldugy; is, saglk ve
sosyal giivenlik gibi egitim ve kiltiir alanlarinun diginda tercihsel muamelenin
savunulamayacag idi. Ancak bu raporun baglayict bir niteliginin olmamast ve
uzlagmayi daha gok taraflatin anlagmasina birakmis olmas nedeniyle ikili diplo-
matik goriismeler neticesinde Venedik Rapotwnun gériislerine uygun kosullari
iceren bir anlagma lizerinde welagmaya vartmigtir (Aralik 2001). Bu anlagmaya
gore, komsu iilkelerdeki Macar azmlik 6egitleri, destekleyici resmi bir belgenin
olmamast durumunda baglayiciig olmayan damgmanlik hizmeti verebilecelkt,
ancak Macar hitkiimeti bu tiirden rgiitlere, Romen otoritelerinin 6n izai olma-
dan destek veremeyecekti; akraba azinlklara belgelerin(sertifikalarin) verilmesi
islemi sadece Macar topraklari iginde olacakt; verilen belgelerde(sertifikalarda)
etnik kimlife génderme yapilmayacake; ayrica biitiin Romen vatandaslar etnik
kékenlerine bakilmaksizm Macaristan’da galigma konusunda ayni haklara sahip
olacaklardi. Ozellikle bu son maddenin ‘Statii Yasast’nin ayrimcel etkiledini orta-
dan kaldirmig olmasi, ‘alusal cikartarin’ korunmast adina sadece Romanya igin
degil aynt zamanda dénemin bagbakani Nastase icin de $nemli bir bagatt olmus-
tur.116

116 Chiva, Christina, “Ethnic Minotity Rights in Central and Eastern Europe: The Case of The
hungarizn ‘Status Law”, Goverment and Opposition, vol.41, No.3, 2000, p.416-417.
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Macaristan’daki 2002 genel segimleri sonrasinda iktidara gelen liberal-
sosyalist iktidanin “Statli Yasast” nda defisildik yapmak istegi Romanya’nin mu-
halefetine ragmen 2003 degisiklikleri ile Macaristan Patrlamentosundan gecmis-
tir. Yapilan degisikliklerden bir tanesi ‘ulus’ ve ‘ulusal kimlik’ kavramlati komua-
sunda olmustur. “Statii Yasast'mn ‘bitlesik Macar ulusuna’ génderme yapan giris
bélimii  ‘komsu ilkelerde yasayan Macarlarm  esenlifinin - saglanmasi,
Macaristanla baglarinin gelistirilmesi, Macar ulusuna aidiyetlerinin bir ifadesi
olarak Macar kimliklerinin ve Macar kitltiirel mirasiyla olan baglarinin destek-
lenmesi’® gibi daha yumusgak bir ifadeye kavusturulmugtur. Yine ‘ulusal kimlik’
yerine ‘kimlik’ ifadesi yer almsnr, Cahigma konusunda yapilan degisiklik netice-
sinde de Venedik Raporu’nun tavsiyesi dogrultusunda degisiklik yapilarak, bu
imkdn egitim ve kiltir alanlartyla sinurlandirdoms, ¢alisma konusunda getirilen
6zel dizenleme yerine dllkedeki tiim yabancilar igin uygulanan genel kurallara
doniilmilg, saghk ve sosyal giivenlik imkanlart iptal edilmigtir. Yine belge (ser-
fika) verilmesi konusunda yapidan degisiklik neticesinde, tavsive edici érglitiin
onayt sattl kalduilarak, belgenin verilmesi kogulu, iyi derecede Macarca bilmek
ve Macar etnik kdkeninin hukuken ait oldugu devlet, ya da bir Macar Srgiit ya
da kilise tarafindan belgelenmesi gibi kritetlere baglanms, belgelerin cikarilma-
sina iligkin sire¢ ise bitiintiyle Macar diplomatik misyonunun sorumluluguna
birakilmigtir. Bu degisikliklere ilaveten, Macaristan topraklarinda etnik Macarlara
egitsel ve killtiirel imkanlar genisletilirken, Macar dilinde egitim yapan gocuklara
verilen mali destek ebeveynleri de kapsayacak sekilde genisletilmistir. Yine 6g-
rencilere Macaristan icinde seyzhat haklkimn yam sira Macarca 6freten Ogret-
menlere efitim bursu imkam aynen korunmuseur. 117

Venedik Komisyonu'nun formiile ettigi Snetilere her yonden uyan 2003
degisiklikleri 2001°deki versiyonunun ¢ok dtesine gecmekle bitlikie komsu tlke-
lerdeki etnik ulusdaslarin desteklenmesi konusundaki en {st amact devam ettir-
migtir, 2003 degigiklikleri’nin Romanya ile Macartistan arasinda yeniden baglattif
ikili gorigmeler nedcesinde taraflar, dig Macatlara verilecek belgenin (sertifika-
nin} sadece Macaristan topraklarinda kullanilabilmesi ve etnik Macar olmayan
Romen wvatandaglara bu yasadan yararlanma haklamin tamnmamase koguluyla
hayata gecirilmesi konusunda bit wzlasmaya varmaglardir (18 Temmuz 2003)118

1 Mayis 2004 AB tyeligi kabul edilen Macatistan’in 5 Aralik 2004 tarihinde
etnik Macatlara cifte-vatandaghk verilmesi konusunda referanduma gidilmesi
learanim almast Romanya-Macar iligkilerinde yeni bir gerilim yaratnmgtr. Liberal-
sol koalisyon hiikiimetinin iktidarda oldugu Macaristan’da cifte-vatandaghk fikri
esasen saf partilerin destekledifi bir diisiince olmustur. Romanya’da yaklasik 1.5
milyon etnik Macar’in. yasamasimn getirmis oldugu hassasiyetin yanisira refe-
randum tarihinin Romanya’daki bagkanlik se¢imlerine denk gelmis olmast Ro-
men liderlerin sert actklamalatina neden olmugtur. Bagkanlik icin yarisan Sosyal

17 Chiva, Christina, “Ethnic Minority Rights in Central and Eastern Europe: The Case of The
hungarian ‘Status Law”, Goeverment and Opposition, vol.41, No.3, 2006, p.420.
118 Aym yerde.
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Demolrat Parrili bagbakan Adrian Nastase’nin, daha cok ulus¢u Romen segme-
nin hislerine hitap edercesine bu referandumu “bir delilik ve 19.yiizyila ait bir
digtince” olarak degerlendirmesine Macaristan dis isleri bakani her tilkenin bu
konuda egemen haldar oldugu ve nitekim Romanya Anayasast'nin da buna izin
verdigi seklindeki agiklamast ile yanit vermigtir. Macaristan’daki sag ana muhale-
fet partisinin ‘evet’ kampanyasina karsilik yénetici sol-liberal koalisyon’un ‘hayit’
ybniindeki kampanyalari altinda yapilnus referandumda ‘hayir’ oylarimn %70ler
oraminda ¢tkmasy, iki Glke arasinda gerginlesen iliskilerin yumugamasina katkada
bulunmugtur. Nitekim Bir yandan Macatistan bagbakani Sosyalist Partili
Gyurcsany’nin ¢ifte-vatandaghk referandumuna karsi basarili muhalefeti, Ste
yandan, Romanya bagbakani Nastase’nin Macar azinlik partisini kendi yarunda
tutmadaki bagarsi biiyiik él¢iide segmenlerinin Avrupa ile bittiinlesmenin kendi
¢tkarlart igin en iyi olacag algilayist Gizerine temellenmistir. Ay sekilde, bu
algtlayisin degismesi iki dlke fligkileri agisindan her seyin tersine dénmesi potan-
siyelini de icinde tagumigr. Referandum gerginligini takiben, 2005 yili baslarinda
Macaristan hiitkimeti Romanya’nin AB’ye girisini desteklemek ve iligkilerindeki
tarihsel bozulmay1 diizeltmek igin, yillik ortak kabine toplantilart yapabilecegini
agiklarnigtir. Bunun yansira ‘biitiinlesmenin’, ‘tarihsel problemlerin’ yerini alma-
st ve bunun da iki milyona yakin etnik Macar’in test edilmesine yarayacak karsi-
likh iligkiletle olmasi geregini dile getirmesi 117 , ileriye yénelik olumlu iliskilerin
kurulmasinda énemli bir adim olmustur. Bu actdan Romanya Macar Demokra-
tik Birligi'nin, 6zellikle Romanya’nin AB’yle bittiinlesme hazirliklarinda hem
Macaristan hitkiuneti diizeyinde hem de uluslar arast kurumlar diizeyinde yap-
mus oldugu girisimler bu siirece Snemli katkida bulunmusgtur.

Sonug olarak giintimiize kadar gelen Romen-Macar anlagmazlii, bu an-
lagmazlifin tarihsel mirast olan 1) topraksal tarngmalar, 2) catisan tarihsel mitler
ve 3) diplomatik krizler iizerinden beslenip, yiikselmigtir, Nitekim bugiin Macar
azinliklarin kiiltiirel ya da topraksal otomisi meselesi Romanya’daki Macar azin-
lik partisi tarafindan giindemde tutulan bir konu olmaya devam etmektedir.
Macaristan ve Romanya tacihinin Avrupa tarihi ile igice gecmis oldugu diisinil-
difiinde, bugiin biitiinlesmeye dogru giden bir Avrupa tarihi icinde yer almig
olmalarimn aralarindaki tarihsel anlagmazliklart nasil etkileyecegi uzun vadede
netlik kazanacakar. ‘

119 “Hungarian Minotity in Romania: Hungary Supporting Romania EU bid”, 2005-01-18,
http:/ fwrww.unpo.org/article.phprid=5612.
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Abstract

Strupgle of influence between Romania and bungary over Transilvania before and
after 1989, when Communnisn: declined in Romania, influenced nationalist policies of these
Bwo countries. Hungarian minority in Transilvania started to demand regional anthonomy,
especially after Romania entered the EU in 2007. This struggle of influence is indeed

outcome of historical dlaims with desp roots. This essay examines tge (uestion of

Transilvania and Hungarian minority there, which are stifl determinatice in Hungaro-

Rumentan relations.
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