16. YUzYILDA KiRmi’DA KOLE TiCARETI *
Ziibeyde Giines Yagct'

Karadeniz’de kéle ticareti Osmanli Devleti’nden 6nce de yapilmakta idi.
Daha Roma ve Bizans déneminde kuzeyin pontic stepleri olarak adlan-
dirilan bolgelerinden getirilen kéleler gemilerde ve maden ocaklarinda
istihdam ediliyorlardi. Kiev Rusyasi’nca Almanlar dahil Orta Avrupa’ya
satilan bu kolelere, Ispanya’daki Miisliiman devletlerde de akhicr buluna-
b111yordu Ayni zamanda Ruslar, Orta Dogudaki Miisliiman devletlere
Istanbul iizerinden kole sevkiyati yapiyorlardi. Ozelllkle savas esirlerini
Istanbul’a getiriyor ve burada kble olarak satyorlardi.” Kuzeyin insanlart
Ruslar, Slavlar, Cerkesler, Alanlar- Ortadogu pazarlarmda ve Italyan
sehir devletlerinin kle pazarlarinda ragbet goriiyorlard:.*

Bu calismada Karadeniz’de kéle ticaretinin Osmanli Devleti 6ncesi
durumu ortaya ko-nulduktan sonra bolgenin Osmanli yOnetimine
gegmesinden sonraki du-rumu ele alinacak ve devaminda ozellikle X VI
yiizyilda Karadeniz kéle ticaretinde Kirm Hanligr@’mn rolil ve kole
ticaretinin  Hanhgin ekonomi-sindeki yeri ve kole kaynaklari ele
alinacaktir.

Karadeniz’de kole ticareti, 1204 dordiincii hagl seferinden sonra
sistemli hale gelmistir. Bu tarihte Istanbul’da kurulan Latin imparatorlu-

3 -Yrd. Dog. Dr. Zitbeyde Giines Yagci, Balikesir Universitesi, Fen- -Edebiyat Fakiil-
tesi Tarih B&kimii.

* Bu makale, The Black Sea Region: Past, Present and Future (October 14-169,
sempozyumunda sunulan “ The Slave Trade in the Crimea in the 16® Century” adh
bildirinin genisletilmis halidir.

? Alan Fisher, “Muscovy and the Black Sea Slave Trade”, 4 Precarious Balance:

Conflict, Trade and Diplomacy on the Russian- Otioman Frontier, Istanbul 1999, s,
28

‘w. Heyd, Yakin Dogu Ticaret Tarihi, gev. Enver Ziya Karal, Ankara 1975, s. 79.

1 H. Jonhston, 1928: “The Mohammedan Slave Trade”, The Journal of Negro His-
tory, XI11/4, (October 1928), s. 481.

Karadeniz Aragtirmalari, Say! 8 (Ki5 2005), 5.12-30.
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gu’ ile birlikte Italyan sehir devletleri Yakindogu’nun diger bir ¢cok bl-
gesinde oldugu gibi Karadeniz’in kuzey ve gliney kiyilarinda da ticaret
kolonileri kurmuslardir. Avrupa’nin tahil ihtiyacini karsilamak amaciyla
bu kolonilerde iiretim yapmaya baslamislardir. Bu kolonilerdeki ve iilke--
lerindeki i giicit agigm kéleler yolu ile kapatma yoluna gitmislerdir.’
Bdylece dilnyanin bir ¢ok bélgesinde oldugu gibi koloniler ve Avrupa
pazarlari i¢in kdle ithali bir ihtiya¢ haline gelmigtir.

Bunun yaninda Misir ve Orta Dogu’da kurulan devletler tarihin en es-
ki caglarindan itibaren en dnemli kdle istihdam eden devletleri idi, Kara-
deniz kole ticaretinin italyan sehir devletlerinin eline gectigi XIII. Yiiz-
yilda kurulan Eyyubi ve daha sonra onun yerini almis olan Memluklu
Devleti kole ithalinde bag: gekmekte idiler. Ozellikle Memluklu Devletini
burada belirtmek gerekmektedir. Ciinkii Memluklu Devleti’nin hiikiim-
darlar1 ve iist diizey yoneticileri Karadeniz’in kuzeyinden gelen kéleler-
den olugmakta idiler. Hatfta devletin ordusu da aym kaynaktan gelen
kolelerden besicnmekte idi.” Tabii ki biitiin bunlar kéle talebini artiran en

- 6nemli nedenlerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim Memluk-
lu hiikiimdarlar, Misir’a Kafkasya iizerinden kara yoluyla kéle sevki-
vatimin giivenli ve diizenli bir gekilde yapilmasim saglamak amaciyla Er-
menilerle 1285 tarihinde bir anlasma imzalamiglardir.® Ayni neviden bir
anlasma Memluklu hikiimdari Baybars, zamamnda da yapilmistir. Bay-
bars, Bizans Imparatoru Micheal Palacologus ile yilda iki gemi dolusu
kolenin Bogazlardan gegisine izin vermesi igin anlagmustir.” Yine aym

® Latin Imparatorlugu’nun kurulmas: ve Karadeniz ve Ege’de degisen ticari durnm
hakkinda genis bilgi i¢in bakinuz: W. Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, s. 294 vd.

§ C. M. Kortepeter, “Ottoman Imperial Policy and the Economy of the Black Sea
Region in the Sixteenth Century”, Journal of the American Oriental Society, 86,
1966, s. 87. . '

" Memluk kelimesi, efendisinin temelliikii altindaki esiri ifade etmektedir. A. J.
Wensinck, “Memluk”, /4, VII, Istanbul 1993, s. 688; 1250°den 1517’ye kadar Misir
ve Suriye’ye hakim olan devlettir. Adindan anlagilacag) tizere hiikiimdar ve iist
yoneticileri eski kéle yani azat edilmis kéleler idi. Tabii ki yetenekleri ile kendilerini
ispatlamis olanlar arasmdan efendileri tarafindan azat edilenlerdi. Bu devletin ordu-
su da kolelerden miitesekkildi. M. Sobernheim, “ Memluklar”, [4, VII, Istanbul
1993, s. 689. ‘

¥ Hasan Kanbolat-Erol Taymaz, “Kafkas Osmanh Iliskileri ve Kéle Ticareti”, Tarih
ve Toplum, XIV/79, istanbul 1990, s. 38; Fanny Davis, The Otfoman Lady: A Social
History from 1718 to 1918, New York 1986, s. 99.

® Alan Fisher, “Muscovy and the Black Sea .”, s. 28; Bu tarihi Davis ve ondan nak-
len Konbolat 1290 olarak vermektedirler. Fanuy Davis, The Ottoman Lady, 99; Ha-
san Kanbolat.-Erol Taymaz, “Kafkas Osmanl Iliskileri”, s. 38.
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hitkkiimdar, kéle ticaretini aksatmamalar i¢in Karadeniz’in kuzeyinin yeni
hakimleri olan Altin Ordu hiikiimdari Beraka ile de bu ydnde bir anlasma
yapmistir.'® Daha sonraki Memluklu hilkiimdarlar: da bu neviden tedbir-
ler almaya devam etmiglerdir. Boylece Karadeniz’den Orta Dogu’ya ya-
pilan kéle ithalinde herhangi bir aksamanin meydana gelmesinin Sniine
gecilmek istenmistir.

Latin Imparatorlugu’nun 1261 yilinda sona ermemyle birlikte Vene-
dik’in Karadeniz ticaretindeki tekeli sona ermistir''. Bizans imparatoru
Michael Palaeologus ile anlasan Ceneviz, Venedik hakimiyetini sona er-
dirdikten sonra bu bolgedeki ticaret tizerinde kendi tekelini olusturmaya
baglamugtir.? Kisa siire igerisinde Ceneviz, Karadeniz kiyilarinda, basta
Kirim yarimadasindaki Kefe olmak iizere Azak, Amasra gibi degigik li-
manlarda ticaret kolonileri kurmay1 bagarmustir. Bu kolonilerin igerisinde
en tnemlisi Kefe idi. Ayrica Istanbul’ dak1 Galata’yi da buraya ilave et-
mek gerekmektedir.'?

Kolonilerini kurarken Cenevizliler, oncelikle yerel hilkiimdarlardan
sadece ticari amagh kullanmak iizere gehrin diginda veya biraz daha
ilerisinde kiiciik bir yer istemislerdir. Baglangicta kiiglik ve Cenevizli tilc-
carlarin yararlanabilecegi alanlar olan bu yerler, zamanla yerel tiiccarlar:
da kendine ¢ekerek bilylimiigler ve ekonomik acidan hatin saytlir mer-
kezler haline gelmiglerdir. Bylece glimrik gelirlerinin artmasi ve diizen- *
li mal akisinin saglamas: ile ticari agidan vazgegilmez olduklarint
diigiinmeye basladiklarinda ise Cenevizliler, hikkiimdarlardan yerlesim

‘0 7. H. Jonhston, “The Mohammedan Slave”, s. 484.

! Bagta Venedik olmak iizere Batililarin Karadeniz’e ydnelmeleri ve Venedik'in
bélgede ticaret kolonileri kurmaya baglamasi Mogollarin bbigede hakimiyet kur-
maya basladiklar1 déneme tesadiif etmektedir. W. Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi,
5. 326-331.

2 Anlagmaya gore, Bizans, Cenevizli tiiccarlardan herhangi bir vergi almayacakti.
Bunun karsiliginda Ceneviz Bizans’a Venedik’e kars: destek verecekti. Iris. Origo,
“The Domestic Enemy: The Eastern Slaves in Tuscany in the Fourteenth and Fif-
teenth Centuries”, Speculum A Journal of Mediaeval Studies XXX (July 1955), s.
325; W. Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, s. 480; Bu anlagmanin adi Nyphion’dur.
Azak, Kefe, Akkerman, gibi Karadeniz limanlarina bugday, kiirk, degisik hayvanlar,
sarap ve gok sayida kole getiriliyor, buralardan Avrupa tliccarlar aracihigi ile ihrag
ediliyordu. Aurel Decei, “Karadeniz”, /4, VI, Istanbul 1993, s. 243,

" Bizans Imparatoru VIIL Michael Palacologus, saltanatimn son yillarina dogru Ce-
nevizlilere Istanbul diginda Galata’y1 verdi. Boylece onlarin Bizans Imparatorlu-
gu’na karst herhangi bir hareketleri olursa zamaninda 6grenebilecek ve harekete ge-
¢ebilecekti. Esasinda Galata Istanbul’a yakin olmas, biiyiik gemllerm bile yanasa-

bilmesine imkan saglayan rihtimi sayesinde Cenevizli tiiccariar icin de on uygun
bir yerdi. W. Heyd, Yakm-Dogu Ticaret Tarihi, s. 489-490.
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yerini tahkim etme iznini almislardir. Bir siire sonra Galata’nin Istan-
bul’u, Kefe’nin Salgat’1 golgede birakmasi 6rneklerinde goriildiigit gibi
Ceneviz kolonileri 6n plana ¢ikabilmiglerdir.'

Italyan sehir devletleri tarafindan kontrol edilen Karadeniz kole tica-
retinde Yahudi ve Hiristiyan tiiccarlar basi ¢ekmislerdir. Diger ticari
metalara gre ¢ok daha kirli olan kéle ticareti, Papalarin Hiristiyanlarin
kole edilemeyecegini yasaklayan emirlerine ragmen varhfm uzun siire
devam ettirmistir.”* XIV. yiizyilda Hiristiyanlarin kéle yapilamamas igin
cok 6nemli adimlar atilmistir. 1363 Floransa konsiiliiniin kararlarindan
birisi de kole temininin sadece kafir filkelerden yapilabilecegi yoniinde-
dir.'S Hatta bir cok Papa, ki 1272°de X. Gregory, 1299°da VIII. Bonaface,
1366°da V. Urban ve nihayet 1372°de XI. Gregory, Hiristiyanlan kole
yapanlar1 ve satanlar1 aforoz etmekle bile tehdit etmislerdir. '” Fakat buna
pratikte hemen hemen higbir zaman uyulmamistir. Miisliimanlar kadar
Ortodoks Hiristiyanlar da kole ticaretinin baglica metas: olmay1 siirdtir-
miislerdir. Nitekim XIV. ve XV. yiizyillarda Iskenderiye’de yilda orta-
lama 2000 kéle satilmaktadir. 1414-1423 arasinda ise Kefe’den sadece
Venedik’e 10 bin kigi kéle olarak gotiiriiimitstiir.'® Bu dénemde kéle
- kaynaklar1 arasmda her zaman oldugu gibi en Snemli yeri kagirma
olusturmaktaydi. Cenevizli gemiciler, Kirim sahil-lerinden kagirildiklart
kisileri kole olarak satiyorlardi. Yine Kirim yari-madasindan ve
Karadeniz’in kuzeyindeki steplerin i¢ bolgelerinden Ta-tarlar tarafindan
kacirilanlar da dnemli yekun tutuyordu. Ayrica Tatarlar arasinda kithk
nedeniyle anne babalar tarafindan 6zellikle kizlarimi' satanlar da vard.?

¥ Halil inalcik, Osmanii Imparatortugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1 1300-
1600, gev. Halil Berktay, istanbul, 2000, 328; Cenevizliler, Kefe kalesini mils-
tahkem hale getirinceye kadar Tatarlarla aralarindaki ilisiklerin bozulamamasina
gayret etmislerdir. Hikiimet Kefe konsoloslarina Altin Ordu hanlifi Devleti ricali ile
iyi geginilmesini, siyasi herhangi bir olaya meydan vermemelerini ve sayet boyle bir
durum vaki oldugunda da hemen hiikiimete haber vermelerini tembih etmekte idiler.
Amag, ticaretin aksamasina neden olacak olaylardan uzak durulmasim saglamak idi.
Ancak Kefe, aha miistahkem hale getirildikten sonra bu iligkilere eskisi kadar riayet
etmez olmuglardir. Kirimhi Abdullah oglu Hasan, “Ceneviz Menbalarina Gore XV
inci Asir Kirim Hanlg1”, Azerbaycan Yurt Bilgisi, 1, Istanbul 1932, s, 332-333.

37 H, Jonhston, “The Mohammedan Slave”, s. 486. '

'8 Alan Fisher, “Muscovy and the Black Sea”, s. 29; Iris Origo, “The Domestic Ene-
my: The Eastern Slaves”, s. 324.

17 1. H. Jonhston, “The Mohammedan Slave”, s. 487.

'8 Iris Origo, “The Domestic Enemy: The Eastern Slaves”, s. 324-329.
' 7. H. Jonhston, “The Mohammedan Slave”, s. 479.

*® Iris Origo, “The Domestic Enemy: The Eastern Slaves”, 5. 326;
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Osmanli Devleti’nin batiya dogru geniglemesi ile birlikte Canakkale
ve Istanbul bogazlarinin kontroliinde zaman igerisinde degisiklik medya-
na gelmistir. Artik eski giicii kalmayan Bizans’a ve Balkanlardaki diger
devletlere karg: basarili olan ve bu iilkeleri ele gegiren Osmanli Devleti
siyasi hakimiyetin yaninda ticari faaliyetleri de kendi kontroliine almaya
baglamigtir. Bu durum Yakindogu’da oldugu kadar Karadeniz’de de etkin
olan Italyan sehir devletlerinin —ki &zellikle Ceneviz ve Venedik- etkin-
liklerinin azalmaya baglamasi ve zamanla sona ermesi sonucunu do-
gurmustur. 1451 tarihinde Osmanli tahtina gegen ve Fatih olarak bilinen
TI. Mehmet, Istanbul Bogazint kontrol etmek amaciyla dedesi Yildirim
Bayezid’in yaptirdit Anadolu Hisarimin karsisina Bogazkesen hisarin:
yaptirmuigtir (Agustos 1452). Boylece Osmanli Devleti, Karadeniz’den
gelen ve Karadeniz’e giden biitlin gemileri durdurup kontrol etme imka-
nina sahip olmustur. Mesela 25 Kasim 1452°de Venedikli Antonio Eriz-
zo’nun Istanbul igin bugday getiren gemisi dur emrine uymadig i¢in ka-
leden atilan top atesiyle batirilmigtir.?!

Osmanh Devleti, Istanbul’un fethi ile Bogazlara hakim olduktan sonra
Bizans’in dérdiincit hagh seferinden sonra yaptigt gibi kendi tilkesinde
ticaret yapan yabancilara ayricahiklar vermemistir. Oncelikle Osmanli n-
cesi ayricaliklar1 kaldirma karar1 almig ve bunu.her ne olursa olsun uy-
gulamaktan geri kalmamistir. Bu, tahkim edilmis Ceneviz ve Venedik
kolonilerinin -Galata gibi- ortadan kaldirilmasi anlamina gelmektedir.
Ancak bu durum ticari etkinlifin tamamen sona erdirilmesi demek de
degildir. Ciinkii Osmanl Devleti Latinlerin toprak egemenligi elde etme-
lerine, Osmanl: topraklarinda ticaret kolonileri halinde yerlesmelerine ve
sonra buralar1 tahkim etmelerine devletin kurulusundan itibaren izin ver-
memesine ragmen, Bati ile ticaretin durmasum da istememistir. Sadece
Latin ticaretinin kendi kanunlari ¢ergevesinde siirmesini saglamay1 amag-
lamistir. Nitekim daha I. Murad déneminde Venediklilerin Uskiidar’da,
Ceneviz’in de Galata’nin karsisinda koloni kurmalarina izin verilmemesi
bu baglamda degerlendirilmelidir.**

1 Halit Inalcik, “The Question of the Closing the Black Sea Under the Ottomans”,
Symposium on the Black Sea 18-20 March 1978, Birmingham, s. 82; Aym yazar,
Osmanlt Imparatorlugu nun, s. 329,

2 Halil Inaleik, Osmanl: fmparatoriugu nun, s. 329; Osmanh Devleti, Cenevizlilerle
daha 1352 yilinda ticaret antlasma yapmsti. Bu antlasma daha sonra 1. Murad
doneminde 1381°de yenilendi . Antlagma ile Cenevizlilerin giimrik vergisi vermele-
ri karsiliginda Osmanli topraklarinda serbestge ticaret yapabilecekleri dngoriiliiyor-
du. Anthony Luttrell, “1389 Oncesi Osmanli Genislemeésine Latin Tepkileri”, Os-.
manlt Beyligi (1300-1389), Ed: Elizabeth A. Zachariadou, Cev: Giil Cagali Giiven,

Ismail Yerguz, Tiilin Atinova, istanbul 1997, 5. 141-142.
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Istanbul’un alinmast ile birlikte Karadeniz ticaretinin kontrolil tama-
men Osmanli Devletine gegmis oldu. Boylece Istanbul’dan ayrian ya da
Istanbul’a gelen her gemi gok siki bir sekilde denetime tabi tutulmaya
bagland.® Osmanli yonetimine gegen Galata da Ceneviz, Bizans ddne-
mindeki imtiyazlarini devam ettiremese bile ticari faaliyetlerini 5. aitau.
Galata, buridan sonra da Avrupalilar ile Osmanl: Imparate. - ;i arasinda
sadece ticari degil kiiltiirel etkilesimin de belli bas!" .....xezi olma &zel-
ligini devam ettirdi.®*

Karadeniz’in giineyinde biitiin bu geli<~ ..cr olurken kuzeyinde de si-
yasi degisim s6z konusu idi. Bélgeye Xill. yiizyildan itibaren hakim olan
Mogollar, yani Cengiz Han siilalesinden gelen hanlar tarafindan kurulan
Altin Ordu Devleti eski giiciinii kaybetmisti. Altm Ordu Devleti’nin za-
yiflamas: siirecinin baslamasi ile birlikte Giray siilalesinden hanlar, Ki-
rm yarimadasinda Kinm Hanligr’'ni kurdular. Kirim Hanlart ile Kefe’-
deki Cenevizliler arasindaki iliskilerin bozulmasi, Kirim Hani’nin Os-
manli Devleti ile Ceneviziilere karst isbirligi yapmasina neden oldu. Bu
sirada ilk Kirm Hani Hact Giray’in liimiinden sonra ortaya ¢ikan taht
kavgasina Kefe’deki Cenevizlilerin de karigmast bsligeye Osmani Devle-
. ti’nin miidahale etmesi sonucunu dogurdu. 1475 yilinda Gedik Ahmet
Pasa komutasindaki Osmanl donanmasmin Kefe’yi Cenevizlilerden al-
masi, bdlgedeki Osmanli hakimiyetinin baslangicin olusturdu.” Bu ara-
da Kirim’daki taht kavgasina son veren Osmanli Devleti, Kirim Hanl-
g’n1 himaye altina almay1 bagardt. 2% Cenevizlilerden alinan Kefe, mer-
keze bagl bir sancak haline getirildi. Boylece Osmanli Devleti, sadece
Karadeniz ticaretini kontrol etmekle kalmiyor, Karadeniz’i tamamen
hakimiyet altina almak i¢in 6nemli bir adim atmig oluyordu.”’

Osmanli hakimiyetine gegtikten sonra da Kefe limani eskiden oldugu
gibi ticari canlilbfni devam ettirmistir®® 1487-1490 yillarina ait Kefe

2 Halil inalctk, “The Question of the Closing the Black Sea”, s. 77-84.

% Halil Inalcik, Osmanit imparatorlugu’'nun , 5. 330-331.

¥ Alan W. Fisher, The Crimean Tatar Khanate, California 1978, s. 8-14.

26 Halil inalcik, “Kirim”, f4, VI, Istanbul 1993, s. 747.

7 1484 yihinda Kili ve Akkirman’in da alinmas ile Karadeniz hakimiyeti tamamlan-
mis oldu. Robert Mantran, Osmanlt Imparatorlugu Tarihi, 1, gev: Server Tanili,
fstanbul 2000, s 134. ‘

% Ancak Fernad Braudel, bu gdrilsiin aksini ifade etmektedir. Ona gére Karade-
niz’de Osmanli Hakimiyetinin kurulmasi Karadeniz’i Istanbul’un ambart konumuna
getirmistir. Dolayisiyla Karadeniz ticaretinin kapandigi goriisiindedir. Fernad Brau-
del, Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi, 1, gev: Mchmet Ali Kiligbay, istanbul 1989, s. 61;
Fakat Halil Inaleik, Kefe giimrikk defterlerine dayanarak yaptifi arastirmalarda
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glimrik defterleri limanin Osmanli déneminde de canli bir ticari potansi-
yele sahip oldugunu gdstermektedir.” Bu durum diger ticari metalarda
oldugu kadar kole ticareti i¢in de gegerliligini stirdiirmiistiir.

Osmanlt 6ncesi 4"~ ~mde oldugu gibi, Karadeniz’de Osmanli hakimi-
yetinin kurulmasindan sonra da Misir’daki Memluklu Devleti’nin kéle
talebi uzun bir stire devam etmistir. Ancak degisen, italyan sehir devlet-
lerinin kolonilerinin ve Avrupa’daki kéle talebinin yerini, Osmanli Dev-
leti’nin almasidir.*® Osmanl toplumunda kéle emeginden askeri®' ve eko-
nomik™ alantarda yaralanilmasinin yanmnda devsirme sistemi ile insan
ihtiyacinin giderilemedigi-Yenigeri Ocagi’nda istihdam ediimek suretiyle
askeri ihtiyacin kole kaynagindan beslenmesi, degisik saray hizmetle-
rinin® koleler vasttastyla yiiriitiilmesi ve kolelerin oldukga nemli sayila-
bilecek ekonomik degere sahip olmalar: kéle arzini devamli surette canli

Braudel’in tersine Osmanli hakimiyetinin Karadeniz ticaretine darbe vurmadigin
ortaya koymustur. Aksine Karadeniz’in Istanbul’'un merkez olusturdugu dogu-bat,
kuzey-giiney yonlerinde iktisadi potansiyelini devam ettirdigi goriisiindedir. Halil
Inaleik, Sources and Studies on the Ottoman Black Sea I: The Customs Reigster of
Caffa, 1487-1490, Boston 1995, s. 110; Ayni yazar, “The Question of the Closing
the Black Sea”, s. 74-111; Yine Yiicel Oztiirk, Kefe tahrir ve glimriik defterlerini in-
celeyerek bu gdriisiin dogru olmadigini, defterlerin verilerine dayanarak Karadeniz
ticaretinin canlihgini siirditrduigiinit ileri strmektedir. Yiicel Oztiirk, Osmanl: Halki-
miyetinde Kefe 1475-1600, Ankara 2000.

¥ Kefe’nin Osmanl hakimiyetine gegtikten sonraki ticari etkinligi konusunda genis
bilgi igin bakiniz. Halil Inalcik, The Customs Reigster of Caffa, Boston 1995; Yiicel
Oztiitk, Osmanii Hakimiyetinde Kefe, s. 287-318, 338-357, 472-509.

% Ozellikle XIII. ve XIV. ylizyildan itibaren gesitli nedenlerle Dogu Akdeniz’den
Avrupa pazarlarina kdle akiginda aksamalar meydana gelmistir Ancak getirilen
kélelerse evlerde ve kent yagaminda istihdam edilmelerine ragmen bu da zamanla
azalmistir. Fakat kiirekli gemiler olan kadirgalarda kole kullanimi uzun siire var-
ligin1 devam ettirmistir. Bu talep ise Avrupah devletlerin Miisliman topraklara yap-
tiklar: akinlarda ve saldirilarda ele gegirdikleri esirlerden karsilanmaya ¢ahgilmistir,
Salvatore Bono, Yenigag Italya'sinda Miisliman Koleler, Cev: Betiil Parlak, Istan-
bul 2003, s. 36.

M {smail H. Uzungarsil, Kaptkulu Ocaklar;, Ankara 1943, s. 5-141: 1. Metin Kunt,
The Sultan’s Servants: The Transformation of Ottoman Provincial Government,
1550-1650, New York, 1993,

%2 Osmanli Devleti’nde kélelerin ekonomik hayatta kullaninu konusunda genis bilgi
igin bakiniz. Halil Sahillioglu, “Onbeginci Yiizytln Sonu ile Onbesinci Yiizyihn
Baginda Bursa’da Kélelerin Sosyal ve Ekonomik Hayattaki Yeri”, ODTU Celisme
Dergisi Ankara 1979, 5. 67-138; Halil Sahillioglu, “Onbesinci Yiizyil Sonunda Bur-
sa’da Dokumaci Kéleler”, dratiirk Konferanslar: 7, Ankara 1983, s. 217-229.

** Bhud R. Toledano, Slavery and Abolition in the Middie East, London 1998, s, 21-
53.
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tutmakta idi. Biitiin bunlara ek olarak Islam dininin k&le azat etmeyi tes-
vik etmesi Osmanl toplumunda kéle ihtiyacinn stireklilik arz etmesine
neden olmustur.®* Bu ihtiyag XVL yiizyila kadar Balkanlarda yaptig.
savaglarda elde ettigi savas esirlerinden karsilanmigtir. Bu yiizyilda ise
Osmanli Devleti’nin bati siirlarinda direnis artmis ve artik eskisi kadar
savaglarda kole elde edilemez hale gelmisti. Degisen bu sartlar karsisinda
toplumun ve piyasalarda artan kéle talebinin karsilanmasi igini bundan
sonra Kirim Hanlig iizerine almigtir.®® Kirim Hanhgi kendilerinden &nce
de var olan Karadeniz kole ticaretini devam eftirerek,® basta Osmanl
Devleti olmak tizere Misir’a titccarlar araciligi ile sevk etmiglerdir Kirim
Tatarlan sayesinde elde edilen koleler Osmanli ve Misir esir pazarlarinda
énemli bir yere sahip olmuslardir.*’

Esasen kole ticareti ve koleler, Kirim Hanligi’nin ekonomik ve siyasi
sartlar1 igin vazgecilmezdi. Basansiz gegen akin demek, kole elde edile-
meden doniilen akimlardi ki, bu ise ¢ofunlukla Kirim icerisinde huzur-
suzluga sebep oluyordu.”® Ayrica Kirim hanlari kabile aristokrasisini kéle
akinlarina yonlendirerek, iilkede kabileler arasinda ortaya ¢ikabilecek

oM Kortepeter, “Ottoman Imperial Policy and the Economy™, s. 1003; Kanbo-
Iat, H.-Taymaz, E., “Kafkas Osmanh Iliskileri.”, s. 38; Halil Inalctk, “Servile Labor
in The Ottoman Empire”, The Mutual Effects of Islamic and Judeo-Christian
Worlds: The East Ewropean Partern, in A. Ascher, T. Halasi-Kun-B. K. Kiraly (ed),
Brooklyn 1979, s, 27-28.

3 Halil inaleik, Osmanl Imparatorlugu'nun | s. 342.

3 Fisher, Kirim kole ticaretini yazili tarihten baglatilabilecegini ileri sirmektedir. A-
lan W. Fisher, The Crimean Tatars, 3. 26; Nitekim bu konuya Akdes Nimet Kurat da -
dikkat gekmekie ve Roma’dan Bizans’a gegen kiéle ticaretinin Osmanli donemine
kadar kesintisiz devam ettigini ifade etmektedir. Akdes Nimet Kurat, Tirkive ve Idd
Boyu, Ankara 1966, 5. 52.

37 Rusya ve Kafkasya’dan gelen kolelerin biiyiik bir kismi en Snemli kole pazarla-

" rindan birine sahip olan Istanbul esir pazarinda satiimakta idi. Istanbul’daki Esir
Pazar1 Yeni Bedestenin yakinda yer alan Tavuk pazarindaydi. Esir Pazart bir emin
tarafindan denetlenirdi. Burada faaliyet gtsteren kéle tiiccarlarmin sayis1 2000 civa-
rinda idi. Robert Mantran, /7. Yiizydn Ikinci Yarismda Istanbul, 11, Cev. M. A. Ki-
ligbay- Enver Ozcan, Ankara 1990, s. 107; Kéle pazarina gelen kéleler arasindan
giizel kadinlar ayri muameleye tabi tutulurlardi. Onlara biraz egitim verilir, adab-1
muageret §gretilir ve pazara ¢ikarilmadan ya saray igin ya da 6nde gelen konaklara
satilirdt. Geri kalanlan ise pazarda satiga sunulurdu. Raphaela Lewis, Everyday Life
in Ottoman Turkey, New York 1988, s. 76; Robert Mantran, /7. Yizyihn Ihinci
Yarismda Istanbul, 1, Cev. Mahmet Ali Kiligbay- Enver Ozcan, Ankara 1990, s.
104.

% Halil Inaleik, Osmanlt Imparatoriugu 'nun, s. 342.
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herhangi bir rekabeti ve ayriligi da Onlemeyi amaghyordu®® Kabile
aristokrasisi seklinde tegkilatlanan Kirim Hanliguu Giray Siilalesinden®
kigiler yonetirdi. Ancak $irin, gibi diger kabilelerde yonetimde oldukca
etkili idiler.*' Hatta Kirim Hanlar: herhangi bir sefer gitmek igin Kabile
liderlerinin destegini almak zorundaydilar. Buna ragmen kabile liderleri
kendileri akin yapmaya karar verebiliyor ve bunu Hana sormadan uygu-
layabiliyorlardi.** Bu ise, Kirim Hanligini, ozellikle Osmanli Devletini
zaman zaman zor durumda birakabiliyordu. Ciinkii Osmanlt Devleti’nin
anlasma yapmasi-bile bazen akinlarin durdurmasini saglanmiyordu. Ozel-
likle Polonya ve Bogdan, Kirim akinlarindan sikayet ediyorlardi; Osman-
l1 kaynaklarinda Lehistan olarak ge¢en Polonya krallari Kirim Tatarla-
rinin barls zamaninda anlagmalara aykin olarak iilkesine akin diizenle-
melerinin Snlenmesi i¢in Osmanlt Devleti’ne sik stk bagvuruyorlardi.
Boyle durumda Osmanli Devleti Kirim Hanina sikayeti bildiriyor, Lehis-
tan ile barig yapldigini ve bu nedenle akinlarin durdurulmasmm istiyor-
du.* Bu sekilde bir sonug alinamazsa Devlet, bu defa kéle olarak pazarda
sattlan Leh asillilarin, sahiplerine bedelleri 6denmek {izere satin alinma-
sin1 ve Lehistan’a iade edilmesini istiyordu. Bu neviden emirler éncelikle
esirlerin birinci derecede satildiklar1 yer olan Akkerman, Kili sancak bey-
lerine . gonderiliyordu.* Hatta sancak beylerinden Tatar akinlarimin

39 Alan W. Fisher, The Crimean Tatars, s. 15.
“ Halil inalcik, “Giray”, /4, IV, Istanbul 1993, 5. 783-789.

' Kirim Hanlig tarihine baktifimizda kabilelerin ne denli etkili oldugunu gérme-
mek miimkiin degildir. Adeta Kinm Hanlifiun tarihi kabilelerin lidetlerinin et-
rafinda cereyan etmistir denilebilir. Bu konuda genis bilgi icin bakinz. Halil inalcik, -
“Han ve Kabile Aristokrasisi: I. Sahib Giray Han D8neminde Kirim Hanlig1”, Emel,
8. 135, (Mart-Nisan 1983), istanbul, s. 51-73.

* Alan Fisher, “Muscovy and the Black Sea”, 5. 31.

* 1564 yilinda Lehistan’in bdyle bir bagvurusu vardir. Osmanli Devleti’ne el¢i gon-
deren Lehistan, anlagmaya ayki olarak Tatarlanin Lehistan’a akinlara devam
ettiklerini ve bunun 6nlenmesi igin gerekli tedbirlerin alinmasin: istemistir. Devlet
bunun iizerine Kirim Hant Devlet Giray’dan akinlarin durdurulmasin talep ettigi
gibi akinlarda alinan esirlerin de iade edilmesini talep etmistir, Hiikiimde bu “heniiz
kitfr-i tizere olanlar: cem’ idiib vilayetlerine gonderesiz seklinde agik olarak ifade
edilmistir. BOA, MD, Nr: 6, h. 180, s. 88, Tatar Hani Devlet Giray Hana Name-i
Serif, 22 Safer 972, (29 Eylill 1564); MD, Nr: 5, Tipk:s basim, h, 755, s. 292,
Akkirman Beyine hiikiim, 9 Cemaziye ahir 973, {1 Ocak'1566).

* Bu neviden bir emir Akkirman sancak beyine gonderilmistir. BOA, MD, Nr: 6, h.
652, 5. 306 Akkirman Beyi Hasan Beye hiikiim, 27 Cemaziyel ahir 972 (30 Ocak
1565); Bu emirlerin gonderilmesinden birkag ay sonra bu defa Kirrm Hanr’na Leh
esirlerin geri gonderilmesi igin Name-i Hiimayun gtnderilmigtir. BOA, MD, Nr: 5,
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durdurulmas: igin tedbir almalan da isteniyordu. Bu emirlerden biri Isa
Koca Tatarlar: i¢in gonderilmistir. Isa Koca Tatarlari Lehistan’a bagh
birkag koye akin diizenlemigler ve bolgeye zarar vermiglerdir. Akkerman
beyine Silistire ve Vidin beylerine yazilan emirle tatarlarin akinlarimn
durdurulmast istenmektedir.®® Tabii ki, buradaki temel kistas esirlerin
eski dinlerinde yani Hiristivanlikta devam etmeleri, Islam dinini kabul
etmemeleri idi. Eger bu siire iginde esir Islam dinini kabul etmigse ko-
lelikten azat edilebiliyor, ama kesinlikle iade edilmiyordu.*® Ozellikle
kithk ve kuraklik yillarinda kéle elde etmek amaciyla yapilan akmlar
daha biiytik nem tagird.?’ Ciinkiy kuraklik tarimda verimin az olmasi
anlamina geliyordu ve bu Kirim ekonomisine ¢ok bityikk zarar veriyordu.
Bu zarar, akmlarda elde edilen kolelerin satisindan karsilantyordu. Katlik
nedeniyle karsimiza ¢ikan bir bagka olgu ise kuzeyin steplerinde ge-
nellikle gogebe olarak yagayan Tatarlarin kithklarin yogun oldugu yil-
larda kendi gocuklarin kéle olarak satmalari idi. Bu nedenle devlet, basta
Kefe olmak tizere bir cok sancak beyine gonderdigi hitkiimlerde katlik

Tipka basim, h. 71, s. 30, Tatar Hani Devlet Giray Hana name-i gerif, 15 Muhatrem
973, (12 Agustos 1565},

“ BOA, MD, Nr: 6, h. 651, s. 306, Silistre Beyi Cafer Beye, 25 Cemaziyel ahir 972
(28 Ocak 1565); MD, Nr: 6, h. 653, 5. 308, Akkirman Beyine hitkiim, 27 Cemaziyel
ahir 972, (30 Ocak 1565). :

% Bu diger Avrupa devletleri ile yapilan savaslarda da bdyle idi. Savag sonunda im-
zalanan antlasmada esirlerin miibadelesi kabul edilmis olmasmna ragmen, din de-
gistirenler her zaman bu kapsam diginda tutulmuslardir. Din degistirenler, yani Is-
lamiyet’i kabul edenler memleketlerine geri gonderilmiyor, fakat azat edilebiliyor-
lardi, Lehistan’la ilgili bakiiz. BOA, MD, Nr: 5, Tipk: basim, h. 71, s. 30, Tatar
Ham Devlet Giray Hana name-i gerif, 15 Muharrem 973, (12 AZustos 1565); Bu
durum XVIiL. Yiizyilda Rusya ile Osmanli Devleti arasinda ortaya gikan problem-
lerde en dnemli yeri isgal ediyordu. Yapilan anlasmalar geregi esirlerin mitbadelesi
kabul edilmig olmasina ragmen bazen esirlerin din degigtirdikleri &ne siiriilerek iade
edilen esir sayis1 bir hayli diisik olabiliyordu. Hiikimet vilayetlere gonderdigi
emirlerle tiiccar elinde ya da salisiarin ellerinde bulunan Rus esirlerin eger Hiris-
tiyanlikta devam ediyorlarsa parasmin Sdenmesi koguyla memleketlerine geri iade
etmek igin en kisa zamanda Istanbul’a gonderilmesini istiyordu. Rusya ile Osmanl
Devleti arasimda esir mitbadelesi ile ilgili olarak genis bilgi igin bakimz, Osman
Kése, “XVIIL Yiizyilda Osmanli-Rus Esir Miibadelesi”, XHI. Tiirk Tarih Kongresi,
Bildiriler,111/1, 349-360. Bagbakanlik Osmanli Arsivinde savag sonrasi iilkelerine

gonderilen esirlerle ilgili oldukga dnemli sayida belge meveuttur, BOA CH, Nr: " -

8921, 11 Sevval 1188, (15 Aralik 1774); Nr: 8930, tarihsiz, Nr: 8013, 21 sevval
1155, (19 Aralik 1742); Nr: 6298, Devlet tlkelerine geri gonderilmek lizere alinan
esirlerin sahiplerine 100 kurus bedel ddemekte idi. BOA, CH, Nr: 6100, 29 Rebiil
evvel 1189, (30 May1s 1775).

4 Alan Fisher, “Muscovy and the Black Sea”, s. 31.
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sebebiyle Tatarlarin esir diye satilmasinin 6niine ge¢ilmesini istiyordu %
Hatta bu gekilde elde edilen esirler Anadotu’ya kadar gelmis olmal, ki
Bolu ve Bursa sancak beylerine esir pazarinin kontrol edilerek, Tatar
olanlarmin tiiccarlardan alinmasi emredilmisti. Hiristiyanlikta Hiristiyan-
larin kéle yapilamayacag: gibi Islam dini de bir Miisliiman’n kole olarak
satumasin yasakladigindan, Osmanli Devieti Tatarlarm satisinin Sniine
geemeye cahsmistir.

Biitiin bunlarin yaninda Kinm ve Kirtm yarnmadasinin kuzeyindeki
stepler Istanbul’un tahil ambar konumundayd1. Ayrica kuzeyin hayvan-
sal Urlinleri metropol Istanbul’a akiyordu. * Kirimin kabile aristokrasisi
bu ihtiyaca cevap vermek igin bozkirlarda hayvancilik yaptiklari kadar
tarimla da ugragiyorlards. Uretim ise kole emegine dayali idi.’' By da
Kirim’daki kéle sayisinin hatir1 sayilir derecede yiiksek olmasi anlamina
geliyordu. :

Nitekim Evliya Celebi Kinm’da 187 bin niifusa karsilik 400 bin
kélenin varligindan sz etmektedir. Hatta devam ederek 87 bin mev-cuda
ulagsan askerleri ve onlarin komutanlarm da ekledigini ifade etmek-
tedir.’? Evliya Celebinin olaylari anlatirken biraz abarttigini g6z Sniinde
bulundursak bile, Istanbul’un ihtiyacina ynelik bozkirin iiretim siirecini
hesaba kattigimizda, Kirim’da kéle sayisinim bir hayli yekun tuttugunu
sOylememiz yanhs olmayacaktir. Bu konuda diger bir olgu dini
duygulardir. Miisliiman olan Kirim Tatarlar: gayr-i miislimler iizerine

“ BOA, MD, Nr: 3, Ozet-Transkripsiyon, h. 1478, 5.640, Kefe Beyine, kadisina ve
nazira htikiim, 2 Zilhicce 967 (24 agustos 1560). ,
“ BOA, MD, Nr: 3, Ozet-Transkripsiyon, h. 1577, s. 682, Bolu beyine hiikiim ve-
Bolu Sancagi kadilarina, 2 Safer 968 (23 Ekim 1560); Boyle bir olgu, yani ailelerin
kendi cocukiarm satmalari daha erken zamanlarda bile vard. XIV. Yiizyilda Ker-
beldl: bir kéle titccar: olan Serif Semseddin Muhammed el-Hiiseyin, Bulgar bélge-
sinde gesitli nedenierden dolay1 ailelerinden kiz ve erkek gocuklar: satin aldigim ifa-
de etmektedir. Yine Kipgaklar, aghik ve kuraklik yillarinda 6zellikle erkek ¢ocukla-
rint bile satmaktadirlar, Kiz gocukiarini ise bolluk oldugu zaman da kéle olarak sat-
makta idiler. A. Yu, Yakubovskiy, Altn Ordy ve Cokiigti, Cev: Hasan Eren, Ankara
1992, s, 68.

%0 Mesela 1564 tarihinde Istanbul’un ihtiyact olan tereyagin en kisa zamanda génde-
rilmesi i¢in Kefe sancak beyine génderilen bir emir vardir. BOA, MD, Nr: 6, 6zet-
Transkripsiyon I, h. 483, s. 264, Kefe Beyi’ne hikiim, 11 Cemaziyel evvel 972, (15
Aralik 1564).

*' Halil inalcik, “Servile Labor.”, s, 39; Aynt yazar, Osmanl: Imparatorlugu Klasik
Cag, (1300-1600), Cev: Rusen Sezer, Istanbul 2003, s, 137. . :

* Evliya Celebi, Eviiya Celebi Seyahatndmesi, V111, sad: M. Cevik, Istanbul, s. 5-6.
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sefere gikmay1 kutsal bir gérev olarak gériiyorlardi.®® Polonya, Rusya ve
Kafkasya gayr-i miislim iilkelerdi ve onlar tizerine sefere ¢ikmak tabii
hakti. Bir Tatar ham kélelerin durumunu soran Rus elgisine, “Onlar Al-
lah’in ordularina karsi koydular, onlar hayatiarim kaybetmislerdi. Sade-
ce onlara yasamak igin izin vermek bizim iyiligimizdir” diye cevap.ver-
mistir.** Kuzey Kafkasya’mn sakinleri Cerkesleri pagan olarak gordiik-
lerinden en kiigtik bir problemde Cerkesler iizerine biiyikk seferler yapi-
yorlard1,”

Akmlarin degisik politik sebepleri de vardi. Bu ciimleden olarak Os-
manh Devleti’nin himayesinde olan Kirim Hanlari, Osmanh Devleti’nin
Avrupa’da yaptif1 seferlere igtirak ediyorlar ve diigman iizerinde baski
olusturuyorlardi. *® Tabii ki sefere katilmanin birinci kosulu ganimet ve
hediye vaat edilmesi idi.Ganimet elde edemedikleri zaman hosnutsuz-
luklarim gostermekten gekinmiyorlardi. Osmanl Devieti’nin sartlar di-
sinda Hanligin kendi dis politikas1 da akin bélgesini belirlemede etkili
oluyordu. Bdyle bir duruma Hanhgin kuruldugu dénemde rastlamak
miimkiindiir. Kinm Hanlig1, Altin Ordu Devletine kars1 miicadele ettigi
dénemde Altin Ordu-Lehistan ittifakina karsi Moskova ile ittifak yapmis-
- 1. Ittifak geregi XV. yiizyihn sonlarinda ve XVI. yiizyilin baglarinda Ki-
rmm Ham Mengli Giray, Rusya’ya akin diizenlememigti. Altin Ordu
Devleti miras: i¢in Rusya ile miicadeleye bagladiktan sonra Tatar akinla-
rinin bir ydnii de Giiney Rusya topraklar: olmugtur.®

Osmanli Devleti, Rﬁsya ile iligkileri bozulduktan sonra Kirum’in
Rusya’ya kargi yaptig1 akimnlari desteklemis, hatta degisik nedenlerle

%3 Cenevizlilerin Karadeniz’in kuzeyinde Miishimanlar: esir ederek kéle yapmasi
Altinordu Devleti ile aralarinda sorun gikmasina neden olmustu. A. Yu. Yakubovs-
kiy, Altin Ordu ve Cokilsil, s. 68,

** Alan Fisher, “Muscovy and the Black Sea .”, s. 28.
% Yiicel Oztiick, Osmanl; Hakimiyetin Kefe, s. 504, dipnot Nr: 602.

% Bu durum XVIL. yiizyilda bile devam etti. 1. Osman’m Lehistan seferine katilan
Kirim Tatarlan ordunun Hotin kalesi 6nlerinde ¢ok basarili olamamasina ragmen,
akinlar nedeniyle Lehistan’1 barist kabul etmeye zorladslar. Béylece Osmanh Devleti
ile Lehistan arasinda Hotin &nlerinde barig yaptldi, Ismail Hakki Uzungarsili, Os-
manlr Tarihi, I1I/2, Ankara 1995, 5. 176,

" Bu durum Kirim Hani Mengli Giray’n 6limiinden sonra ortaya ¢ikmigtir. Yikilan
Altin Ordu miras: {izerinde, ¢zellikle Kazan iizerinde meydana gelen hakimiyet mil-
cadelesi eski miittefikleri diigman haline getirmistir. A. P. Novoseltsev, “XV, Yiizyi
Ile XVI. Yiizyilin 1k Yanisinda Rus-Tiirk iligkileri”, Tirk-Rus Iliskilerinde 500 Yl
1491-1992 (Ankara, 12-14 Aralik 1992, Ankara 1999, s, 77.
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Rusya’ya goz agtiriimamas istenmistir. > Bu neviden emirlerin sayisi da-
ha ¢ok Kazan ve Astrahan’in Ruslar tarafindan ele gegirilmesinden sonra
artmugtir. : :

Osmanh Devleti’nin Karadeniz’in kuzeyindeki topraklarina kars: ya-
pilan herhangi bir taarruz ya da tecaviiziin sorumlularinin cezalandiril-
mast amactyla da Kirim Hanhigi’ndan yardim istenebiliyordu. Boyle bir
durum Kuzey Kafkasya’nin sakinleri olan Cerkeslerin Kefe ve civarma
saldirmasi sonucunda 1539 yihinda vuku bulmustur. Kefe sancak beyi
Halil Bey, Kinim Hanindan Kefe sancagi sinirlart igerisinde yer alan Ta-
man yarimadasinda yasayan halkin siiriilerinin Kabartay Cerkesleri tara-
findan gotiriildiglini bildirmis ve kendisinden yardim istemistir. Bunun
iizerine Kirim Hanr Sahip Giray, saldiny1 yapan Jane Cerkesleri iizerine
1539 yilinda bir sefer diizenlemistir. 40 bin kigilik bir ordu hazirlayan
Sahib Giray, Cerkes Beyi Kansavuk’un bulundugu yere kisa siirede ulag-
mig ve onu yakalamistir. Cerkes saldirilarim durdurmamakla suglanan
Kansavuk, Kefe Sancak Beyi’nin araya girmesi ve her yil Kirim Hanina
100, Kefe Sancak Beyine 20 ve Padigaha da 200 esir vermesi kosuluyla
serbest birakilmistir, >

Kirim Hanhbg: icin bir seferin bagarili olmasi istenilen sayida esir elde
edilmesi ile dogru orantili idi. Eer istenilen sayida esir elde edileme-
misse o sefer basarih olarak kabul edilmiyordu. Nitekim Jane Cerkesleri ~
izerine yapilan 1539 seferinin sebebi ne olursa olsun Cerkeslerin daglara
¢ekilmesi nedeniyle istenilen sonucu vermemigsti. Elbruz Dag1 ¢ok sarp
oldugu i¢in kilavuz olmadan bélgede istenildigi Slgiide sonug alinamadi.
Sadece Kansavuk’un gonderdigi esirler yaninda sefer déniigtinde bir Cer-
kes grubuna saldir1 sonucunda ¢ok az sayida esir alinabilmistir,*® '

Cok gecmeden Cerkesler iizerine yeniden sefer diizenlenmistir. Kay-
naklarda, Kansavuk™un yillik géndermekle yiikiimli oldugu esirleri gon-
dermemesi, bir kisim Cerkeslerin Taman yarimadasindan hayvan siirii-

8 Kirim Hanina génderilen name-i hiimayunda Moskof {izerine sefer diizenlenecegi
fakat malta ve Macar seferi nedeniyle ertelendigi, bu nedenle Moskofo goz agtirma-
masi emredilmistir. BOA, MD, Nr: 6, ﬁzet-Transkripsiyon II, h. 868, s. 33, Tatar
Hanina Name-i Hiimayun, 24 Saban 972, (27 Mart 1565), h. 906, s. 53, Tatar
Hanina Name-i Hiimayun, 8 Ramazan 972, (9 Nisan 1565).

59 Ozalp Gokbilgin, 1532-15 77 Yillar: Arasinda Kirrm Hanligi'nin Siyasi Durumu,
Ankara 1973, s. 18., Umdetii’t-tevérih’te ise bu rakamlar Kirim Hamna 200, Kefe
Sancak Beyine 25 esir verildigi seklindedir. Abdiil Gaffar, Umtedii ‘t-tevdrih, Istan-
bul 1343,s.103.

% Muzaffer Urekli, Kirum Hanligi'min Kurulugu ve Osmanh Himayesinde Yiikseligi

(1441-1569), Ankara 1989, s. 53; Ozalp Gokbilgin, 1532-1577 Yillar: Arasinda Ki-
rim, 8, 18. :
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lerini goétiirmeleri ve bunun {izerine kendisine gonderilen adamlar Kan-
savuk’un geri gondermemesi seferin sebebi olarak siralanmaktadir. An-
cak biittin bunlarin yaninda asil sebebin ganimet elde etmek oldugu bir
gercektir. Bu defa 30 bin askerle harekete gegen Sahib Giray, Temriik
yoluyla Kuban nehrini gegmistir. Hanin harekete gegtigini 6grenen Kan-
savuk, telasa kapilimis ve hemen Han’a bang igin elgi géndermigtir. Kan-
savuk yillik vermesi gereken esir sayisini da Han’a 500, Padigaha 1000
esir vermek seklinde degistirerek barig istemigtir. Ancak Han bu teklifi
reddetmis vé yapilan savag sonunda Cerkesler yenilmislerdir. Kansavuk
da kagmigtir. Burada dnemli olan nokta sefer sonunda 50 bin esir alinmig
olmasidir.®! Boylece sefer sonunda istenilen bagar elde edilmistir. Birkag
yil sonra diizenlenen (1544) Kabartay seferinden ise 10 bin esirle doniil-
miistiir.? Bu nedenle Cerkeslerden bir kisnu Rusya’ya y&nelmig ve Bir
Kabartay Beyl lelstIyanhgl kabul ederek kizini Rus ¢ar1 IV. Ivan ile
evlendirmistir.”® Hatta Cerkeslerin bir klsmmm Azak’a saldiran Kazak.
Dmitras’1 destekledikleri bilinmektedir.5*

8 Ozalp Gokbilgin, 1532-1577 Yillar: Arasinda Kiam, s. 25-26; Muzaffer Urekli,
Kiwrum Hanligr 'mn Kurulusu, s. 39.

62 Bu sefer de Cerkes beylerinden Elbozdi’nin {ilkesinde yasadig1 bir ihtilaf nede-
niyle Kiriny’a siginmast ve Hami sefere tegvik etmesi neticesinde gergeklesmigtir. Sa-
hib Giray, Harman zamani yapllacak bir seferde hazirliksiz yakalan Cerkeslerden is-
tenilen sayida esir ele gegirmenin miimkiin olacagini diistinerek seferi bu zaman
denk getirmeye galigmustir, Ancak Sahib Giray’in ordusu Kabartay’a vardifi zaman
Cerkesler daha harman yerine gelmemislerdi. ; Ozalp Gokbilgin, 1532-1577 Yllar:
Arasinda Kirim, s. 26;

6 Kirim Hanlig’’min Cérkesler fizerindeki baskilar1 6zellikle Kabartay Cerkeslerini
Rusya’ya yakmlastirmistir. Cerkeslerin bazilari ve Kabartay beylerinden bazilar he-
yetler gondererek Car'dan yardim istedikleri gibi tabiiyetlerini de bildirmislerdir.
Rusya min 1552°de Kazan’i ve 1556°da da Astrahan’1 ele gegirmesi bélgeye olan il-
gisini artirmig ve dogrudan baglantt kurma imkanma sahip olmugtur. Halil Inalcik,
“Osmanli-Rus Rekabetinin Mensei ve Don-Volga Kanal Tesebbiisti (1569), Bel-
leten, X11/46, (Nisan 1948), Ankara, s. 362; Kabartay beylerinden Temriik’iin Car’in
hizmetine girmesi ve vaftiz edilmesi Uizerine Rusya, Temriik’ii korumak amaciyla
Terek nehrine akan Sunja nchri izerinde Terek kalesini insa etmislerdir. Akdes Ni-
met Kurat, Tiirkiye ve Idil Boyu, Ankara 1966, s. 54-57.

¢ Bir Kazak lideri olan Dimitras’in bolgedeki faaliyetleri Osmanlt Devleti’ni uzun
stire mesgul etmistir. Ozellikle Rusya’nin hizmetine girdikten sonra Azak Kalesi ve
civarina bir kisim Cerkeslerin desteginde saldirilar diizenlemesi 1559’ dan sonra bir-
kag y1l igin Karadeniz’in kuzeyinde 6nemii bir yere sahip olmustur. Dimitrag’m faa-
liyetleri konusunda genis bilgi i¢in bakiuz. Yicel Oztiirk, “Dimitriy Ivanovig Vis-
nevetskiy ve Faaliyetleri”, Sileyman Demirel Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi, 8: 9, Isparta 2003, s. 95-140.
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Goriintirdeki sebepler ne olursa olsun, seferlerin yapilmasinin arka
planinda yer alan asil gaye ganimet elde etmekti. Bu nedenle Kinm
Tatarlari, Kafkasya’y: yani Cerkesleri kole kaynagi olarak gorityor ve
bazen Osmanli Devleti’ne tabi ya da Miisliiman olup olmadigina bakma-
dan kdle elde etmek icin akin yapabiliyorlardi. Bir Kisun Cerkesler, bu
akinlarin Sniine gegmek amaciyla Osmanlt Devieti’ne bagvuruyorlar ve
akinlarin Gnlenmesini istiyorlardi. B&yle bir olayr Kirum Hanina ve Kefe
sancak beyine 15635 tarihli emirlerde gérebiliyoruz. Hikiimlerde Kefe be-
yinden ve Kutm Hamndan hangi Cerkeslerin isyan ettiginin hangilerinin
Osmanh Devletine tabi oldugunu tespit etmelerini ve sonucun bir an dnce
merkeze bildirmeleri istenmekteydi. ®® Cerkesler muhtemelen kéle akin-
larindan dolay: zarar gordiiklerini merkeze bildirmis olmalidirlar. 1573
yilinda bu neviden sikayetlerin Cerkesler tarafindan yeniden dile geti-
rildigini goriiyoruz. Bekes (?) Han Timur Cerkesleri, Yenigeri Agasi ara-
ciligt ile merkeze bagvurarak iizerlerine kéle akini yapildigmi, halbuki
kendilerinin Osmanli Devleti’ne tabi olduklarim bildirmislerdi. Kabileler,
devletten bundan sonra tizerlerine kéle elde etmek igin akin yapilmasimn
oniine ge¢ilmesini ve daha énce esir altnaniarin ise serbest birakilmasinin
temin edilmesini talep etmiglerdi. Merkez daha &nce yaptig1 gibi Kirim
Hani ve Kefe Beyine Cerkeslerden itaat eden ve etmeyenlerin saglikli bir
sekilde tespit edilmesini ve itaat edenlere akin yapilmamasini emret-
misti.%

Nedenleri ne olursa olsun Karadeniz’de kole ticaretinin éneminin
bilyikk oldugu bir gergektir. Ancak ticaretin boyutunu tam olarak tespit
etmek oldukea gii¢ olmasina ragmen yine de buna dair tahmini sonuglar
ortaya koymak miimkiin goriinmektedir. Mesela Rus kaynaklarina gore
Kirim Tatarlar1 bir akindan 5 ya da 10 kéle ile donebiliyorlardl. Halil
Inalcik, 1558-1596 yillart arasinda Rusya’ya 30 ana akin diizenlendigini
yazmaktadir.” Alan Fisher ise Rus kaynaklarimin yaninda Polonya kay-
naklarina dayanarak verdigi bilgilerde Kirim akinlarinin bagladig1 1468°-
den® 1668 ‘e kadar gegen 220 yillk siiregte 65 akunmn yapildigin

8 Kefe beyine gonderilen bir emirde bir kisim Cerkeslerin kéle igin kendilerine akin
yapildigin, fakat Osmanli Devletine tabi olduklart igin akin yapilmamast gerektigini
istedikleri anlagilimaktadir. Merkez Kefe beyinden hangi gerkeslerin isyan ettigini
hangilerinin tabi olduklarin tespit edilmesini istemektedir. BOA, MD, Nr: 6, h,
624, s. 293, Kefe Beyi’ne hitkiim, 11 Cemaziyel ahir 972 (14 Ocak 1565).

% BOA, MD Nr: 23. s. 126, h. 255, Kirim Hanina Name-i Hilmayun; Nr: 23, s. 126,
h 256, Kefe Beyine hiikiim, - :

% Halil Inalcik, “Servile Labor in The Ottoman Empire”, s. 39.

% 1468 yilinda Galigya’ya yapilan ilk akinda 18 bin kéle ile geri doénilmiugtiir. Alan '
Fisher, “Muscovy and the Black Sea”, s. 33.
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belirtmektedir.*” Sonugta 1474-1694 yillarr arasinda Polonya kaynaklan
yitik 20 bin kiginin toplamda ise bir milyon kisinin kayboldugunu bildir-
mektedirler. Rus tarihgiler ise, bu sayisinin Ruslar igin 1607-1617 yilla-
rinda arasinda 100 bin oldugunu, sonraki 30 yil igerisinde ise yine bir 100
bin Rus’un kolelestirildigini ileri sirmektedirler. Bize bu konuda en ya-
kin saglikii bilgiyi kolelerin satildiga en biiyiik esir pazarlarindan olan
Kefe, Istanbul, Eregli gibi Karadeniz limanlari giimriik kayitlar: vermek-
tedir. Ciinkii Osmanli Devleti kdle satisindan pengik resmi adi verilen ko-
lenin degerinin begte biri oraninda vergi almakta idi.”” Mesela 1578 yi-
lindaki Kefe giimritk defterine gore pencik resminin yillik toplam miktari
4.463.196 akgedir.”' Kole basina alinan vergi miktart 210 akge ila 2557
akge arasinda degismektedir™ ki, bu miktar1 255 bélersek ortalama olarak
17.502 rakamina ulasiriz.” Haziran 1521-Ocak 1522 arasindaki 8 ay
zarfinda Eregli giimriigiinden 313 (312) kole giris yapmust.” Bir bagka
Karadeniz limam Amasra’ya ise bir yil iginde 1357 esir getirilmisti.”® Bu

% Alan Fisher, “Muscovy and the Black Sea”, s. 34.

™ pencik resmi uygulamasi ilk defa I. Murad déneminde baglamistir. Ulemadan Ka-
~ ramanli Kara Riistem’in tavsiyesi tizerine vezir Candarhi Hayreddin Pasa tarafindan
olusturulan mali diizenlemeler igerisinde Pengik Kanunu da yer almistir. Buna gore,
savagta ege gegirilen esirlerin ya begte biri aynen ya da beste birt degeri olarak tespit
edilen 25 akge alinmasina karar verilmistir. Buna Pen¢ik resmi ya da pencik akcesi
ad1 verilmistir. Ismail. Hakk; Uzungarstll, “IL. Murad™, i4, VIII, Istanbul 1993, s.
589.

"' BOA. MAD, Bas Muhasebe Defteri, Nr: 2283, s. 2; Yiicel Oztiirk, Osmani: Haki-
miyetin Kefe, s. 446. Fisher bu rakami ortalama 4.5 milyon akge olarak almigtir. A-
lan Fisher, “Chattel Slavery in the Ottoman Empire”, 4 Precarious Balance: Conf-
lict, Trade, and Diplomacy on the Russian-Ottoman Frontier, Istanbul 1999, s. 115.
™ Esir bagina alinan vergi miktar1 4 diika altin idi. Bu yaklasik olarak 256 akge edi-
yordu. Halil Inalcik, Osmanli imparatortugu’nun, s. 339.

7 BOA, Tapu Tahrir Defieri Nr: 370, s, 475-480; Alan Fisher Osmanh Devleti’nde
kole satisi, satigtan alinan vergiler ve kole pazarlar: tizerinde yaptigi caligmas: ¢ok
onemli bir yere sahiptir. Alan Fisher, “The Sale of Slaves in the Otoman Empire:
Markets and States Taxes on Slave Sales, Some Preliminary Considerations”, 4 Pre-
carious Balance: Conflict, Trade, and Diplomacy on the Russian-Ottoman Frontier,
Istanbul 1999, 5. 77-104.

7 Halil Inalcik, “Servile Labor in The Ottoman Empire”, 39.

7 BOA. D. B§M, Dosya Nr:1, Vesika Nr: 28, (4. 9. 928); Suraiyya Faroghi, Osman-
l’da Kentler ve Kentliler, Istanbul 1993, s. 110. .
" BOA. Ibniil emin Maliye Nr: 6, 9 Agustos 1507 (Selh Rebiiil evvel 913); S Kent-
liler s. 110- 111; Yine Eregli giimriigiinden 30 Temmuz 1508 (Gurre-i Rebiiil ahir
914)- Haziran/temmuz 1509 (Rebiiil evvel 915) yilinda ise 246 kole giris yapmugtur.
Ibniil emin Maliye Nr: 7; 30 Temmuz 1506 (9 Rebiiil evvel 912) — 7 Aralik 1506 (21
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ayda ortalama 113 esir demektir. 1606-1607 tarihli glimriik defterine gore
ise bir y1l iginde Amasra giimriigiinden 40 kole gecis yapmstir.”” Bir bas-
ka onemli pazar olan Azak’in 1529 yih giimriik gelirleri igerisinde 650.-
000 akge ile esir vergisi, toplam giimriik geliri olan 2.759.499 ak¢enin %
24 iinii olugturmakta idi.’”® 1554 yih mukataa kayitlarina gore ise yine
Azak’ta esirlerden alinan {i¢ yillik vergi miktari 1.340.000 akgeye yiik-
selmisti.” Azak iskelesi Kanunnamesi’ne gore Azak’ta esir basina 255
akce vergi alinmakta idi.3° Bu, ii¢ yilda Azak glimrigiinden 5254, yilda
ise 1751 kolenin giris yaptigimi géstermektedir. 1606/1607 tarihli Istanbul
giimriik defteri kayitlarma gére en dnemli kéle pazarinin bulundugu Is-
tanbul giimrigiinden 26 Kasim 1606- 5 Kasim 1607 tarihleri arasinda ge-
¢en bir yillik stirede 3137 kole giris yapmugtir. En ¢ok kéle 1037 kisiyle
Kirim yarimadasinin giineyinde yer alan Gdzleve iskelesinden gelmistir.
Daha sonra 1012 kéle ile Kefe Gozleve'yi takip etmektedir. Abaza liman-
larindan Istanbul’a 537 kole ile hatiri sayilir kéle gelmistir. En az kole
Kostence, Kili ve Balgik gibi limanlardan, geldigi gibi Istanbul’a kéle
sevkiyat: yapan diger Karadeniz limanlari ise Trabzon, Baliklava, Azak,
Varna, Akkerman’dir.®' XVI. yiizy1l ortalarinda Devlet esir ticaretinden
yilda yiiz bin altm gelir elde ediyordu.** Giimritk gelirlerine dayanarak
verdigimiz kole sayilari kayit altina alinabilenlerden olusmaktadir. Ciinkii
kayit altina alinamayan kagak yollarla getirilen klelerde vardi.

Her akin sonrasi kéle fiyatlari olduk¢a diigtiyordu. Akinlardan doniil-
diigii zaman kole tiiccarlarina haber génderilir®® ve 6zelikle Kefe’de k-
lelerin satisa ¢ikartilacag bildirilirdi. Zaten Kafkasya’dan elde edilen ko-
leler genellikle Taman’dan Kefe'ye gotiriilirlerdi. Kefe’ye baglt Azak,
Kerg, Taman ve Kopa esirlerin ilk elden satildii nemli pazarlardi.* Bu-
ralardan kole tiiccarlar tarafindan satin alinan kolelerin gogu istanbul’a
giderdi, bir miktar1 da Sinop, Inebolu, Eregli ve Amasra gibi Karadeniz

Receb 912) arasinda yaklasik dort buguk. aylik siirede Eregli glimriigiine 442 esir
gelmistir. BOA, D. BSM, Nri: 2, Temmuz-AZustos 1506 (Rebiiil evvel 912).
""BOA, D. BSM. Nr. 128 istanbul Gitmrilk Defteri, 1606/1607 (1015)

™ Alan Fisher, “ Beyween Russians, Ottomans and Turks: Crimea and Crimean Ta-
tars, 4 Precart_'ous Balance: Conflict, Trade, and Diplomacy on the Russian-Otto-
man Frontier, Istanbul 1999, s, 39,

" viicel Oztiirk, Osmanlt Hakimiyetin Kefe., s. 431 dipnot 7.

" % BOA, Tapu Tahrir Defteri Nr: 214, s. 8.

81 BOA, D. BSM. Nr: 128 Istanbul Giimriik Defteri, 1606/1607.
82 Halil Inalcik, Klasik Cag, s. 137,

# Halil Inalcik, “Han ve Kabile Aristokrasisi 1, s. 69.

5% Halil inalcik, Klasik Cag, s. 137.
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limanlarindan Anadolu’ya giris yaparlardi.®® Kéleler daha sonra Anado-
lw’nun degisik yerlerine ve Orta Doguya sevk olunurlard1.®® Eger koleler,
kacak vollarla gelmemislerse genellikle Usera sefinesi denilen sadece
kole tastyan gemilerle sevk edilirlerdi. Kole yiiklii gemilerin Istanbul li-
manma gelisinde fiyat dalgalanmalari olur ve kdle fiyatlari bir hayli
diigerdi.®” Ancak kuzeyde gittikge giiglenen Rusya karsisinda XVL Yiiz-
yildaki etkinligini stirdiiremez hale gelen Kiwrim Hanlifi’nin, bu nedenle
kole ticaretindeki etkinligi de azalmaya baglamistir. Ozellikle bir siire
Rusya yaninda yer alan Kafkasya’daki Cerkeslerin direnisinin artmasi da
kole ticaretinin boyutunun kiigiilmesi anlami tagimaktadir. Yine XVIL
yiizyilda kuzeyin 6nemli giicii haline gelen Kazaklarin da Rusya’nim ya-
ninda yer almast, Kinm Hanlifi’na dolayistyla Osmanl Devleti’ne karsi
kuzeydeki direnigin artmasi anlamina gelmek‘redir.88

Kole ticaretine sekte vuran olaylardan birisi de énemli bir kole kay-
nag1 olan Kafkasya’daki Cerkeslerin ve diger halklarin Islamlagma siire-
cine girmis olmalandir.®® Bilindigi gibi Islam hukukuna gdre Miishiiman-
larin kolelestirilmesi ve kole olarak satilmasi yasaktir. Bu gelisme Kaf-
kasya’y1 ytzyillardir stren kole kaynagi konumundan bir nebze olsun
~ oikarmugtir. Ancak Kafkasya’da kole ticareti eski canlilifinda olmasa bile
devam etmistir. Hatta bu ticaret, dlinyada gelisen trende bagl: olarak res-
men kaldirilmis olmasina ragmen Imparatorlugun sonuna kadar varligini
stirdiirmeyi bagarmistir.”

8 Halil Sahillioglu, “Onbesinci Yiizydl Sonunda Bursa’da Dokumact Koleleler,
Atatiirk Konferanslari1975-1976, VII, Ankara 1983, 5. 218.

8 {zzet Sak, Konya Seri’ye sicillerine dayanarak yaptig calhigmasinda milliyetleri
aynntili olarak yazilan kélelerin Rus kokenli olanlarin oram % 28°dir. izzet Sak,
“Konya’da Koleler (16. yiizyll sonu-17. yiizyil)?, Osmanl Aragtrmalari, X,
istanbul 1989, s. 162-165. '
87 Necdet Sakaoglu, “Esir Ticareti®, Istanbul Ansikiopedisi, 111, Istanbul 1994, s.
2009.

% Mesela Kazaklar, 1637 yilinda Azak’a saldirdilar ve bes yil siireyle kaleyi elle-
rinde tuttular. Alan Fisher, “Azov in the Sixteenth and Seventeenth Centuries”, 4
Precarious Balance: Conflict, Trade, and Diplomacy on the Russian-Ottoman Fron-
tier, Istanbul 1999, s. 71; Kazaklarin Karadeniz’e akinlan ve Rusya-Osmanlt Dev-
jeti-Kirim Hanlig) arasindaki iliskiler konusunda genis bilgi igin bakiniz. Victor Os-
tapchuk, “1648-1681 Yillan Arasinda Dogu Avrupa’da /Ukrayna, Rusya, Polonya,
Tiirkiye) Yeni Bir Diizen Kurulma Yolunda Yapilan Miicadeleler”, Tiirk-Rus
Tliskilerinde 500 Yil 1491-1992 (Ankara, 12-14 Aralik 1992, Ankara 1999, 5.99-110.
8 viicel Oztiirk, Osmanli Hakimiyetinde Kefe.. , s. 503,

% Osmanlt Devleti, 1846’dan itibaren ingiigere’nin de baskisi ile koleligin kaldi-
rilmast icin caba sarf etmeye baglamistir. Oncelikle 1846 tarihinde istanbul esir
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Sonug olarak Osmanli Devleti’nin Karadeniz’e hakim olmasina kadar
Ceneviz ve Venedik gibi Italyan sehir devletleri tarafindan yapilan Ka-
radeniz kéle ticareti, hakimiyetin Osmanli Devleti’ne gegmesinden sonra
1475 tarihinden itibaren, tabiiyet altina alman Kinm Hanligi’na
gegmistir. Altin Ordu Devleti’nin nce giiciinti kaybetmesi, sonra yikil-
masmdan sonra Karadeniz’in kuzeyinde Kirtm yarimadasinda kurulan
Kirim Hanliginin ekonomisi hemen hemen kéle ticaretine dayanmistir.
Kirim Tatarlar eski ¢aglardan beri var ola gelen ve ¢ok karli bir kazang
kapisi olan kdle ticaretinin stirdiiriilmesi igin gereken ne varsa yapmus-
lardir. Misir’da Memluklu Devleti ve Osmanh Devleti basta olmak iizere
kile talep eden toplumlarin beyaz kéle ihtiyaci, uzun bir siire bu kay-
naktan saglanmustir. XV yiizyilin baslarinda Memluklu Devleti’nin Os-
manl1 hakimiyetine girmesi bu talebi azaltmamis aksine Osmanlin toplu-
munun yapist ve Devletin gelisen askeri ve biirokratik yapisi geregi kole
talebinde artis bile s6z konusu olmustur, Osmanli askeri sistemi haricinde
Padisahin hareminin de kélelerden kurulu olmasi, talebin niteligine ve
cercevesine fakli bir boyut katmistir. Mesela Osmanli padisahlarinin
esleri kole kokenli olanlardan segilmistir. Kanuni Sultan Siileyman’in esi
Hiirrem sultan bunlardan birisi ve en Unliistidiir. XVII, yiizyildan sonra
da bu ihtiyac: Kafkasya kokenli koleler karsilayacak, Cerkes ve Giircii
kokenli cariyeler sarayin en gozde unsurlari haline gelecektir. Yine saray- _
da haremin 6nemli gérevlilerinden olan ve devlet igersinde de etkin olan
beyaz hadimlar da Karadeniz’in kuzeyinden saglanmstir.

Iste bu noktada Kirim Hanlig: bu karli gelir kapisim agik tutmak ve
hatta, ekonomisinin zorda kaldig: dénemlerde ise bu gelirden daha fazla
faydalanmak amaciyla Rusya, Polonya ve Kafkasya gibi iilkelere akin ya-
parak kéle temini igini uzun stire devam ettirmistir. Oyle ki, akina giki-
lamayan yil, kéle elde edilemeden ya da istenilen sayida kéle elde edile-
meden dontilen akin Kirim Hanligi’nin kendi 1<;ersmde bile problemler
ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

pazan kapatilmistir. Y. Hakan Erdem, Osmanli'da Kéleligin Sonu 1800-1909, cev.
Bahar Tirnakei, Istanbul 2004, s. 124; 22 eylitl 1854 tarihli Meclis-i Viikela karart
ile Kafkasya kole ticareti yasaklanmigtir. Bu kararin uygulanmasi amaclyla titkenin
her tarafina emirler yazilmistir. Ancak kéleligin tamamen kaldiriimasi igin daha u-
zun bir zaman ihtiyag duyulacakuir. Ehud R. Toledano, Osmanli Kéle Ti zcaret: 1840-
1890, gev. Y. Hakan Erdem, Istanbul 1994, s. 96-104.



