SOVYETLERIN MiLLi KiMLiGGi YOK ETME
FAALIYETLERI ‘SOVYET HALKY DENEMESI
Ebiilfez Siileymanl’

1953 martinda Stalin’in 6liimiinden, 1956”da yeni Genel Sekreter Nikita
Krusgev’in Komiinist Partisi XX. Kongresmde Stalin déneminin cinayet-
lerini ortaya gikaran finlii sdylevine kadar' gegen siire icinde Sovyetler
Birligi’nde yeni, degisik bir siire¢ basladi. Genel olarak destalinizasyon
(Stalinsizlestirme) olarak adlandirilan Kruscev politikasinin temel dzel-
ligi Stalin’in diktatSrce uygulamalarimin kabul edilmezligi, bu uygulama-
lardan magdur olanlarin bir kisminin magdurxyetlermm telafisi seklinde
Ozetlenebilir.

Krugcev donemi genel olarak Stalinizmden ddnig olarak adlandril-
makla birlikte, Kruscev politikalarinda irklara, sartlara ve yere gére de-
stalinazasyon ile zitliklar sdzkonusudur. Zira dénem boyunca zellikle
milliyetler ve kiiltlir politikalarinda geliskili uygulamalar gérmekteyiz.
Dénemin ilk yillarinda Stalin’in ‘milliyetler politikas: elestirilirken bir
stire sonra bu politikanin devanu niteliginde uygulamalara gegl[mem bu
¢eliskinin Snemli géstergesidir,

Nitekim, Parti’nin tarihinde ilk defa olarak milli meselenin nazari e-
saslart program gibi bir belgede tesbit edildigi Sovyetler Birligi Ko-
minist Partisi’nin Ekim 1961°de yapilan XXII kongresinde milletlerin
yakinlagmasina iliskin dile getirilen goriigler Stalin dénemindeki uygu-
lamalari ¢agristirryordu. Programun “Milli miinasebetler alaninda partinin
hedefleri” baghigim tagiyan bsliimiin giris kismunda soyle denilmektedir:
“Agilip genislemis komiinizm kuruculupu, Sovyetler Birligi’nde mil-
letlerin ileride birbirlerine daha yakin olmak ve tam bir birlige ulagmak
vasfini tagtyan milli miinasebetlere gelisiminde yeni blr merhaleyi ifade
etmektedlr "2
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Rusga “sblijeniye” kelimesiyle ifade olunan milletlerin birbirine yakin
olmas tabirinden sadece sik1 siyasi, iktisadi ve diger baglar kurmak de-
gil, genel olarak milli fark ve ayriliklar1 ortadan kaldirmayi hedefleyen
yeni bir siirecin baglatildigy Parti genel sekreteri Kruscev’in syledigi
sdzlerden agik¢a anlagilmaktadir. Krugcev, bu kongraxede okudugu
raporunda Sovyet milli siyaseti {izerine sunlar sdylemigti:
“Elbette milli ayriliklarin ortadan silinmesinden sikayette bulunan
kimselere de rastlanmaktadir. Onlara cevabimiz sudur: Komtinistler milli
ayriliklar: muhafaza etmeyecek ve ebedilestirmeyecellerdir... Hatta milli
kalintilarn en ufak belirtisinin bile kokii, tam bir Bolsevik uzlasmasi ile
kurutulmalidi”” Zira programda daha sonra denildigine gore, “kitleler
arasmdaki smrlart ortadan kaldirmakla, kiiltiivde, ahlakta, hayat anla-
yisinda miisterek komiinizm cizgilerinin gelismesi igine yardim edilmis
olur.”® Bununla .eraber, program miiellifleri, milletlerin yakinlagmasmm
tabiri bir *kanunilik’ ve ‘objektif bir seyir’ olarak tarif ederken, Sovyetier
Birligi’ndeki milletlerin ilerideki kaderini dogrudan dogruya tarif etme-
meyi tercih ederek ancak dolayisiyla sunu kaydetmekle yetiniyorlards:
“Milli ayriliklar, ozellikle dil farklarint ortadan kaldirmak, simf fark-
larm ortadan kaldwmaktan ¢ok daha uzun siireli bir istir.” Bdylece,
komiinist doktrinine herkesge kabul edilmis milletlerin gelecekte ‘tek ko-
milnist insanli1® halinde birlesmesi, daha dogrusu bir camia iginde e-
rimesi esast yeni parti programina dahil ediimigtir. ' A
‘Milletlerin birlesmesi’ siireci, resmi Sovyet yorumuna gore,
Sovyetler Birligi’nin gok milletli devlet camiasindaki milletler miinase-
betlerinde yeni bir durum yaratmali ve bu miinasebetleri pekistirmelidir.
Milletler meselesi alaninda uzman sayilan Sovyetler Birligi flimier Aka-
demisi muhabir iiyesi M. Kammari, nazari sahada, hatta komiinizm sart-
lar1 altinda bile milletlerin varlifimi kabul ettigi halde, Sovyetler Birligi
s6z konusu olunca bu illkede sadece miisterek deviet hayatt ve iktisadi
diizen yo6niinden degil, belki ‘yeni tarih ortakli’ yoniinden de bir nevi
tek milletin meveut oldugu fikrini ileri stirmektedir.’ Kammari’nin yaz-
digina gore, “milli cumhuriyetler ve eyaletler arasindaki isholiimii, Sov-
yetler Birligi milletlerini tek olarak ¢ok milletli bir biitiin halinde kay-
 mastrmig ve aym zamanda onlart miigterek toprak, iktisadi hayat, muh-
teva bakimmdan tek olan sosyalist killtiiv ortaklhigr seklinde beliren psi-
> kolojik mahiyette ortak cizgilere sahip, ¢ok milletli tek Sovyet milleti
‘haline getirmigtir.” Sdziine devam eden Kammari’ye gore, bu ‘tarihi
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ortaklik’ dayaniklr olmak, yeni yakaladigi milli organizmalari organik bir
sekilde emmek gibi bir dzellik de gostermektedir. “Bunu tek komiinist in-
sanhgindaki milletlerin gelecekte birlesmesini saptayacak bazi yol ve se-
killerin belirtileri olarak incelemek miimkiindiir.” *‘Sovyet milleti’ olarak
tarif edilen bu yeni millet geklinin yaratiligi ve birlesik hale gelisi “fek
komiinist insanlig1 halinde birleginceye kadar gittikce genigleyen gecici
farihi ortaklig ortaya cikaracak olan biitiin dunya milletlerinin gelisimi
icin tipik bir siiveq” olarak degerlendirilmektedir.®

Sovyet nazariyatcilan tarafindan “gok milletli ortakligin” tegekkiil ve
gelisme temeline “yiriitiicii ve kurucu biiyik Rus sosyalist milletinin”
iktisadi, siyasi ve kiiltlirel gelisiminin ana ¢izgileri oturtulmugtur. Sovyet
miielliflerinden Yasnitski’nin formiile ettijine gore, “Leninizmin ve sos-
yalist ihtilalinin vatan: olmas: dolayisiyla” tarihi seyrin gerekliligi olarak
Rusya’nin rolii, su gergegi dnceden tayin etmistir ki, Sovyet milletlerinin
gelisimi “Rus-Sovyet kiiltiiriiniin baysrag altinda birlesmelidir.””

Boylece Sovyet goriisiine gore, milli ayriliklart ortadan kaldirmak
yolu ile olusturulmaya calisilan Sovyet milleti, kiigiik milletlerin bityiik
Rus milletinin etrafinda birlesmesi suretiyle meydana getirilecektir. Oz-
bekistan K.P. Merkez Komitesi birinci sekreteri Residov bu hususu soyle
formiile etmistir: “Sovyetler Birligi'ndeki biitiin milletlerin kaderinde Rus
milleti, insanlik tarihinde hichir milletin isgal edemedigi bir yeri isgal
etmektedir. Zira, ¢cok milletli Sovyet devletinin ileride yagamasi ve refah
icinde bulunmasi icin gereken sart, basta biiyiik Rus milleti olmak iizere,
Sovyetler Birligi milletlerinin dostlugu ve kardesce isbirligidir.”®

Parti’nin yeni programimn milli miinasebetlere dair bliimiinde Sov-
yetler Birligi halklarinin “birlegmesi ve kaynasmasim saglayacak” ted-
birler ngoriilmiistiir. Bu tedbirlerin gbzden gegirilmesi olugturulmak is-
tenen Sovyet halkinin ne g1b1 ozellikler tasidig1 agisindan dnem tasi-
maktadur.

Milli irade Olusumlarim Kaidirdma Egilimi

Sovyetler Birligi, dil ve kismen etnik kiiltiir {izerine kurulmus “Res-
publika”, yani Sovyet Federasyonu iginde toprak esasmna gére belirlenmis
15 miittefik Sovyet cumhuriyetinden olusuyordu. Bu hususun da teyit
edildigi 5 Arahk 1936 tarihli SSCB Anayasasi’nin devlet teskitatim konu
alan ikinci béliimiiniin 15. maddesi soyle der: “Federe cumhurivetlerin

fage.,s35-36.
" Yasnitski, G., “Programa KPSS o Vzaimoobogassenii i Sblijenii Kultur Sotsia-
hst:g:esklh Natsty” Komunist Ukraini, 1961, 8.31.

¥ Regidov, S. R. “Istorlcesklye Resenlya XXII Syezda KPSS” Zadagi Intelligentsii
Uzbekistana Vostoka, 26.01.1962.




EBULFEZ SULEYMANLI: ‘SOVYET HALKI' DENEMES] 131

egemenligi ancak Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin Anayasa-
st'min 14. maddesinde yazili gergeveyle sunrlidir. Bu simirlar diginda, her
federe cumhuriyet iktidarint bagimsiz olarak kullanir. SSCB federe cum-
huriyetlerin egemenlik haklarim korur.”® Fakat partinin yeni programin-
da “Sovyetler Birligi simrlart dahilinde, miittefik cumhuriyetlerin simr-
lar Snemini gittike kaybetmek iizerediy” ifadesinin yer almig olmasi bu
" maddenin zaten pek fazla olmayan islevinin son bulmasi ve milli cum-
huriyetlerin artik ayrt bir varlik olma hak ve manasini kaybetmek lizere
olduklarma ilk isaret idi. Bu husus yeni Parti programinda ozellikle kay-
dedildiginden, 6zel bir énem kazanmstir. Zira, kongreden sonra “miit-
tefik cumhuriyetler arasindaki sinrlar artik eski dnemini ve manasini
kaybediyor” ve “Sovyetler Birligi'nde swr ayrilmalar: milli ziddiyetler
dogurmuyor” gibi yeni diisiince ve gorigler, Sovyet parti-ideolojik basmi
tarafindan derhal benimsenmis ve yayilmaya baglanugtir. Komunist Uk-
raimi dergisinin yazdigina gére, “Sovyetler Birligi halklarinin iktisadi,
- siyasi ve manevi yonlerden yakinlagmalarimin en parlak belirtisi sudur ki,
memleketimizde milli cumhuriyetler, iilke ve eyaletler araswdaki 1sin
meseleleri gittikce eski manasini kaybetmek iizeredir. Sovyetler Birligi'ne
dahil milletlerden, halklardan herbiri tarihi toprak ve swrlara, gele-
neklere ve dzgiin kiiltiire sahip bulunmaktadir. Boyle olmakla beramer,
miittefik ve dzerk cumhuriyetler arasindaki st meselelerinin onlar i¢in
prensip yoniinden bir onemi yoktur. Zira Sovyet cumhuriyetlerinde bir¢ok
millete:‘oe mensup insanlar bir arada dostca yasamakta ve ¢aligmak-
tadir.” '

Sovyet hukukgularindan Semyonov “Sovyet devletinin tabiati milli
hak ve hiirrivetlerin kesin bir teminati haline gelmistir” diyerek, milli
cumhuriyetlere bu dénemden itibaren gerek kalmadigim sdylemeye ¢a-
ligmugtar. ! '

B srada milli simirlar yerine Sovyetler Birligi’nin cesitli bolgeleri
arasinda iktisadi sinirlandirmlalara gidilmesinin daha uygun olacagi
hakkinda goriigler ortaya atiliyordu. Ayni tarim ve sanayi kollarinda iire-
tim yapan komsu bolgelerin, ahalisinin dil vée milliyet farklarina ba-
kilmaksizin, miigterek birer iktisadi bélge haline getirilmesi diigiiniilii-
yordu. Boylece Sovyetler Birligi, dogudan batisya ve kuzeyden giineye
bir sira iktisadi bolgelere taksim edilerek, cografi smirlandirmanin bu
esasa gire uygulanmasi éngdriilityordu.

9 Tanilli, S., Anayasalar ve Siyasal Belgeler, Istanbul, 1976, 5.589.

" Komunist Ukraini, No:1, 1962. ‘ '

1" Semyonov, P. G., “Programa KPSS o Razvitki Sovetskih Natsionalno-Gosudarst-
vennth Otnoseniy” Sovetskoyo Gosudarstvo i Pravo, Kitap 12, Moskova 1961, 5.25.



132 KARADENIZ ARASTIRMALARI -6-

Milli cumhuriyetlerin tedricen ortadan kaldirilmas: tasaris: ilk olarak
Orta Asya cumhuriyetlerinde denenmek istenmistir. 1961 sonlarinda Orta
Asya Sovyet Cumhuriyetleri Birligi’nin kurulusu ve bunlart dogrudan
Moskova’ya baglama tegebbiisleri, bu gayelerin bir kismim gerceklestir-
mek tizere atilmis Snemli bir adim idi.'* Yine Orta Asya Halk Ekonomisi
Surasi, Orta. Asya Pamukguluk Idaresi, Sovhozlar: Sulama ve Kurma i-
daresi ve Sovyetler Birligi K. P. Merkez Komitesi Orta Asya biirosunun
tegkili hep bu amagla yapilmistic. Ayrica, adi gegen Sodvyet idare ve
- bakanliklarinin yonetim islerinde Rus asilliran: sayisinin coklugu 6ngo-
rilmiistiir.”” Daha ¢ok orta memur siifatinda olan bu yoneticiler fiilen
Moskova'min kendi yerlerindeki temsilcileri olan, hatta parti birinci:
sekreterlerinden daha fazla yetkiye sahiptiler.

Buna benzer birlestirme denemeleri ve milli siysasetleri ortadan kal-
dirarak dogrudan dogruya Moskova’ya baglama tesebbiisleri Azerbaycan,
Ermenistan ve Giircistan Sovyet cumhuriyetlerinde de yapilmustir. Nisan
1963’te Kafkasya Otesi Merkez Komitesi’nin kurulmas: bu dogrultuda
atilmis Snemli bir adim idi.

Rus Dil Birligi.

Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’nin 1961’de kabul edilen yeni
programui “milletlerin yakinlagmasi™ esaslarindan biri olmak tizere, bu
milletlerin kiiltiir ve dil yoniinden “karsilikl: zenginlesmeleri” gerektigini
ileri stirmiistiir.'* Bununla da Rus-Sovyet kiiltiirliniin ‘birlesme’ bayrag
altinda yakimlasmasi gerektigi fiilen 6ngériimiistir. Bu husus parti
programinda “Rus dili... biitiin Sovyetler Birligi halklarimn milletleraras:
miinasebet ve ishirliginin ortak dili haline gelmistir” seklinde formiile
edilmistir. Burada Rus¢a’min ortak bir iletisim dili olarak kullanilma-
sindan daha Gte bir amag giidiiliiyordu, Maksat Rus olmayan milletlerin
dillerini tedricen ortadan kaldirilmast yoluyla, Rus¢a’y1 olusturulmak is-
tenen ‘Sovyet halki’nin tek konugma dili haline getirmekti. Zira, Kam-
mari ve diger Sovyet miielliflerinin tarifine gore, Rus dil ve kiiltiirii yal-
mz miinasebetlerde degil, “Sovyetler Birligi milletlerinin kiiltiir gelig-
melerinde de bilyiik rol oynamaldir"® Rusga’nin yayginlastirilmasinm
doBurabilecegi tepkileri 6nlemek amaciyla ovyet ideoloji mekanizmasi
tarafindan bu tepkileri 6nleyecek nitelikte yorumlar yapiliyordu. Nitekim,
yapilan yorumlarin birinde, baska bir dile gegisin “hi¢c de her zaman

2 Urban, “Sovyet Milli Siyasetinin Egilimleri” Dergi, 1964, No: 35-36, 5.77.
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kiiltiirel asimilasyson anlamma gelmeyeceginin” alt1 ¢iziliyordu.'® Ayri-
ca, Irlandalilar &rnek gosterilerek, baska bir dile gegisin veya iki dilliliin
~ sanilanin aksine milli kimligi olumlu yonde etkileyerek onu yiikselttigi
vurgulaniyordu.”

Sovyetlerin bu karari 20-25 Kasim 1962’de Alma-Ata’da yapilan
Sovyet dilcilik konferansinda agikga ifade edilmistir. Bu konferansta
Sovyetler Birligi’nde Rus olmayan milletler arasinda iki dilin birlikte
kullamImasinin simdilik kabsul edilir durum oldugu belirtilmis, fakat bu-
nunla beraber ‘Sovyet halkimin’ tek dili olarak Rusca’nin yavag yavas
yerlesecei goriisii kapali bir gekilde vurgulanmigtir.'® :

Ayrica sunu da vurgulamak gerekir ki, 1926’dan 1959°a kadar gecen
zaman zarfinda, Rus olmayan milletler arasinda Rusca’y: ana dili olarak
kabul edenlerin sayis1 3,7 milyon artmugtir (6,5 milyondan 10,2 milyona
yitkselmistir). 1959°dan 1970’e kadar olan siire i¢inde Rus olmayan 3
milyon kisi daha Rusga’y1 kendi dili olarak benimseyecektir. Bu stiregte
Azerbaycan ittifak cumhuriyetleri arasinda n siralarda bulunuyordu. 19-
59°da yapilan sayimda Azerbaycan arazisinde yagsayanlarin yiizde 2,11
Rusca’y! anadil olarak gdstermisti. Bu rakamlarla Azerbaycan Akruslar
(yiizde 22,4), Ukrayinler (yiizde 15,3) — bu ikisinin Slav irkindan ol-
duklarm belirtmek gerekiyor — ve Moldovalilardan (ytizde 8,63) sonra
geliyordu.

1959 sayimim degerlendiren Sovyet istatistik uzmani Podyagih, SSCB
Niifusu adli kitabinda iki asimile tarzina dikkat ¢ekiyordu. Bunlardan
birincisi ‘zbeklestirme’, ‘glirclilestirme’, ‘avarlagtirma’, ki burada kiigik
milli topluluklar esas biiyik milletlerin hanesine yaziliyordu. Nitekim
Azerbaycan’da da diger birgak bdlgede oldugu gibi Sovyetler Birligi do-
neminin ilk yillarinda kendi ismiyle kayda gegen hatta daha dhnceki
‘bolimlerde goriildiigii gibi ‘6zel koruma’ altina alinan nispeten az -
sayidaki etnik topluluklarin bir bslimii (6rn. Tahg) 1939 sonrasinda A-
zeri kimligi altinda sayllmistir.'® Ebiilfez Elgibey bu uygulamanin olustu-
rulmaya caligilan Sovyet halkinin 6n agamasint teskil ettigini soylemek-
teydi”® Ikincisi, bu siirece paralel olarak gelisen bir diger siirecte top-
luluklararast beynelmilellestirme adi altnda yapilan topluluklararasi
asimile faaliyetidir. Bu sonuncusu Slav topluluklar arasinda ‘dncti soysa-

'® Bromley, Y. V., Sovremenniye Etnigeskiye Protsessi v SSSR, Moskova, 1975, s.
375.
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list milletin® dili etrafinda entegrasyon ve aym zamanda Slav olmayan
halklar arasinda beynelmilellesmedir. Bunun anlami Slav grubu icinde
‘ncil sosyalist milletin® yani Ruslarin dilleri etrafinda birlesme ve ayni
zamanda Slav olmayan milletlerin beynelmilellesmesidir. Miiellifin sdz-
lerine gore, “sayimin materyalleri birlesme egilimiyle paralel asimile fa-
aliyetlerinin de yapldigini ortaya koyuyor.”?!

*! Podyagih, P., Naseleniya SSSR, Moskova, 1961, 5.111-112.




