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OSMANLI KAYNAKLARINA GORE
YUNANISTAN’IN I. DUNYA SAVASI’'NA GIRiSi

Ismigiil CETIN®
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Gudi Darbesi ve ardindan Eleftherios Venizelos'un iktidara gelmesi
sonucunda Yunanistan'da biiylik bir degisim baslamistir. Yunanis-
tan’in Balkan Savaslarinda kazandig1 biiyiik zafer Megali idea’nin ger-
ceklestirilebilecegi diisiincesini kuvvetlendirmis ve bu diisiince hem
devlet adamlarini hem de toplumu etkilemistir. Bu diisiincenin en
o6nemli savunucularindan olan Venizelos, 1. Diinya Savasi’ni Megali
idea’y1 gerceklestirmek icin bir firsat olarak gérmiis ve savasi kazana-
caklarina kesin olarak inandig itilaf Devletlerinin yaninda savasa
girmek istemistir. Ancak Yunan devlet adamlarinin tamami aym gorii-
sii paylasmamis, Venizelos basta Kral Konstantin olmak tizere Alman
yanlis1 devlet adamlari ile karsi karsiya gelmistir. Baslangicta Venize-
los iktidardan uzaklasmis, ancak Haziran 1915’de yapilan seg¢imleri
kazanarak yeniden iktidara gelmistir. Fakat Kral Konstantin ile arala-
rindaki fikir ayriliklar1 nedeniyle istifa etmis, yapilan secimlere de ka-
tilmayarak siyaset dis1 kalmistir. Bu durum Milli Béliinme denilen sii-
recin baslamasina neden olmustur. Bu siirecte itilaf Devletleri Yuna-
nistan’t hem ekonomik hem de askeri baski altina almislar ve iilkenin
bircok yerini isgal etmislerdir. Atina’daki Osmanl sefiri Galip Kemali
Bey Yunanistan’1 itilaf Devletlerinden uzaklastirmak ve tarafsiz kal-
masini hatta Osmanli Devleti ile ittifak yapmasini saglamak i¢in ¢aba
sarf etmistir. Ancak Milli Bolinme’'nin galibi Selanik’te ayr1 bir
hiikiimet kuran Venizelos olmus ve iktidar1 ele gecirerek Kral Kons-
tantin’in tahttan indirilmesini saglamis ve Yunanistan’ itilaf Devletle-
rinin yaninda savasa dahil etmistir.

Anahtar Kelimeler: Yunanistan, I. Dlinya Savasi, Osmanl Devleti, Ga-
lip Kemali Bey, Venizelos

ABSTRACT

As a result of the Goudi Coup and the coming of Eleftherios Venizelos
in power, a great change began in Greece. Greece's great victory in the
Balkan Wars strengthened the thought that Megali Idea could be rea-
lized, and this thought affected both statesmen and society. Venizelos,
one of the most important advocates of this thought, saw the World
War I as an opportunity to realize Megali Idea and wanted to enter in-
to the war with the Entente Powers, which was firmly believed would
wining the war by him. On the other hand all Greek statesmen didn’t
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share the same view, Venizelos faced pro-German statesmen, especi-
ally King Constantine. Initially Venizelos departed from power, but
came back to power after winning the elections held in June 1915.
However, he resigned due to differences of opinion with King Cons-
tantine and remained out of politics by not participating in elections.
This caused to begin the process called the National Schism. Inthisti-
me interval, the Entente States put Greece under both economic and
military contrainsand occupied many parts of the country. The Otto-
man ambasador in Athens Galip Kemali Bey made an effort to quit
Greece from the Entente States and to maintain its neutrality and
even make an alliance with the Ottoman State. However, Venizelos
who founded a separate government in Thessaloniki was the founder
of the National Schism, and deposed King Constantine and included
Greece in the war along side the Entente Powers.

Keywords: Greece, First World War, OttomanState, Galip Kemali, Ve-
nizelos

20. yy neredeyse biitilin diinyada oldugu gibi Yunanistan’da da oldukg¢a san-
cili baslamistir. Ticaret, sanayi ve tarimda yasanan sorunlar Yunan
Hiikiimeti tarafindan ¢6ziimlenememis, kentli niifus siirekli artmuis, tiiccar-
lar, sanayiciler haklarin1 korumak icin kooperatiflerde, derneklerde bir
araya gelirken, isciler de sendikalar kurmaya baslamis, ciftciler ise ¢esitli
ayaklanmalarla seslerini duyurmaya calismislardir. Ayni donemde kiiciik ve
orta siif ailelerin ¢ocuklarina subay olma yolu agilmis, bdylece ordu igeri-
sinde gelir seviyesi yliksek siniflar ile gelir seviyesi diisiik olan smiflar ve bu
siniflarin fikir duygu ve ideolojilerini benimseyip temsil eden subaylar or-
taya ¢cikmistir. Bu askeri siniflar ile hiik(imet arasinda yasanan gerginlik, 14
Agustos 1909’da ayaklananlarin toplandigl Atina banliydsiiniin adiyla ani-
lan ve Yunanistan’daki ilk askeri darbe olan Gudi Darbesi’'nin baslamasina
neden olmustur. Bu darbe milliyet¢i 6grenciler ve siviller tarafindan da
desteklenmis, Bagbakan Theotikis liderligindeki hiikimet ayaklananlarin
isteklerini kabul etmek zorunda kalmistir. Darbecilerin en 6nemli talebi
Megali Idea’ya! baghiliktir. Bu darbenin en énemli sonuglarindan biri, seklen
de olsa hila Osmanl toprag: sayilan Girit'de yasayan siyasetci Eleftherios
Venizelos'un darbeciler tarafindan Yunanistan’a davet edilerek, hem re-
formlarin hem de Yunan siyasetinin lideri konumuna ytikseltilmis olmasidir
(Erdem 2010: 70-75; Koliopoulos vd. 2010: 66-67).

Darbe sonrasi Venizelos'un onerisiyle Stefanos Dragumis gecici bir
hiikiimet kurmus, ardindan 8 Agustos 1910’da se¢imler yapilmistir. Venize-

1Megali Idea veya Great Idea (Biiyiik Fikir) Yakin Dogu’da Yunanhlarin yasadigi biitiin bolge-
leri Istanbul baskent olmak iizere tek bir devlet catis1 altinda birlestirmeyi amaglamaktadir.
Bu deyimi, ilk ortaya atan bagimsiz Yunanistan'in ilk siyasetcilerinden biri olan IoannisKolet-
tis’dir. Kolettis 1844’de Yunan Parlamentosu’'nda yaptig1 konusmasinda “Yunanistan Kralligi,
Yunanistan'in tamami degildir; sadece bir pargasi, en kiigiik, en yoksul bir parcasidir. Millet
(vani Yunanlilar) sadece Krallik icerisinde yasayanlar degil, ayni zamanda Yanya'da, Teselya’da,
Seres'de, Edirne’de, Istanbul’da, Trabzon’da, Girit'e, Sisam’da ve Yunan tarihi veya Yunan irkiyla
baglantili diger yerlerde yasayanlardir.” (Clogg 2013: 47).
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los se¢im kampanyasina resmen katilmadan bagimsiz milletvekili olarak
se¢ilmis, ardindan Kral Georgios tarafindan basbakan olarak atanmis ve 22
Agustos 1910°’da Liberal Parti (Kommo Ton Fileleftheron)’yi kurmustur.
Ancak Venizelos ile cogunlugu muhafazakarlardan olusan Meclis arasinda
catisma ¢ikmis, Venizelos, Kral't yeni se¢ime gidilmesi konusunda ikna et-
mis, 28 Kasim 1910’da yapilan secim sonucunda Venizelos Meclis’te cogun-
lugu elde etmeyi basarmistir. Boylece parlamento destegini elde eden Veni-
zelos, Yunanistan tarihi icin olduk¢a énemli olan reform dénemini baslat-
mistir (Koliopoulos vd. 2010: 68; Demirézii 2005: 298; Erdem 2010: 76-
78).2

Venizelos, 1911’de daha liberal yeni bir anayasa ¢ikartmis, askeri alan-
da yaptig1 reformlar sayesinde Yunanistan’i askeri a¢idan giliclendirmistir.
Mart 1912’de yeni secimler yapilmis, Venizelos bu se¢cimden de zaferle ay-
rilmistir. Ama hem Venizelos hem de Yunanistan asil atilimini1 Balkan Savas-
lar1 ile yapmis, bu savaslarin sonunda Yunanistan, Yanya'yl, Selanik’i, Giiney
Makedonya'yi, Girit'i ve Ege Adalarini isgal ederek hem yiizdélclimiinii hem
de niifusunu iki katina ¢ikartmay1 basarmistir. Bu Yunanlilara ve Venize-
los’a Megali idea’nin gerceklesebilecegine dair biiyiik bir iimit vermigtir
(Progonati 2014: 108; Erdem 2010: 80).

Balkan Savaslarinin sonlarina dogru Yunanistan’da énemli bir gelisme
olmus, Kral Georgios 18 Mart 1913’te Selanik’te, kimilerine gore dengesiz
yada anarsist, kimilerine gore ise yabanci gli¢lerin aleti olan Shinas isimli
biri tarafindan 8ldiiriilmiistiir. Georgios’un ingiliz yanhsi oldugu bilinmek-
tedir. Buna karsilik Veliaht Konstantin Alman yanlisidir. Dénemin Yunan
yazarlari Kral Georgios’un Alman c¢ikarlarina kurban gittigine inanmislardir.
Zira Georgios’un 6liimiinden sonra Konstantin tahta ¢ikmistir (Erdem 2010:
83).

[. Diinya Savasi dncesinde Yunanistan, Balkan Savaslarinda elde ettigi
topraklar1 Bulgarlara ve Osmanli Devleti'ne kars1 koruma kaygisi yasamis-
tir. Bulgaristan ile Makedonya konusunda catisma yasayan Yunanistan,
Osmanli Devleti ile de Ege Adalar1 nedeniyle karsi karsiya kalmistir (Yellice
2016: 207). Balkan Savaslar1 sirasinda Yunanistan'in eline gegen Limni,
Sakiz, Midilli, Gok¢eada ve Bozcaada’'nin statiisii, savas sonunda imzalanan
Biikres, Londra ve Atina Antlasmalarina ragmen kesinlesmemis, iki tilke
kesin kararin Avusturya-Macaristan, Almanya, Ingiltere, Fransa, Rusya ve
Italya tarafindan verilmesini kabul etmek zorunda kalmistir. Bu devletler
13 Subat 1914’de iki devlete teblig ettikleri karar ile Meis, Gokceada ve
Bozcaada’yl Osmanlilara, diger adalari ise Yunanhlara birakmiglardir (Oz-
man 1988: 198; Yellice 2017: 104-105). Ege Adalar 6zellikle Sakiz ve Midil-
li Osmanh Devleti i¢cin Anadolu’nun hem Oniki Adalara yerlesmis olan Ital-
ya'ya hem de Yunanistan’a karsi korumak icin hayati 6neme sahiptir. Bu
nedenle Osmanli Hiikk(imeti karar1 kabul etmemis, gerekirse savasilarak

2 Demirézii 1910 yilindaki ikinci se¢imin tarihini Aralik 1910 olarak vermektedir (Demirdzii
2005: 298).
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adalarin geri alinacagini bildirmistir. Osmanli Hiikkiimeti'nin bu tutumu, ayni
anda Bulgar tehdidi ile de karsi karsiya kalan Yunanistan’t korkutmus ve
meselenin ¢oziimlenmesi icin Ingiltere’nin Tiirklere baski yapmasini iste-
mistir (Yellice 2017: 106-107). Yunanistan ve Osmanli Devleti arasinda
cikan bir savasin biitiin Balkanlar1 etkilemesinden korkan Ingiltere, iki iil-
keyi uzlastirma girisimlerinde bulunmustur. Venizelos, gerek Ingiltere ve
Fransa’dan bekledigi destegi goremedigi icin, gerekse aralarinda ittifak
antlasmasi olmasina ragmen Sirbistan’in Yunanistan'a yardima gelemeye-
cegini itiraf etmesi nedeniyle Osmanl Devleti ile hazirliksiz bir savasa gir-
mekten ¢ekinmis, bu nedenle Ingiltere’nin ¢agrisin1 kabul etmistir. Sonug
olarak 21 Temmuz 1914’de Briiksel'de Osmanli Hiiklimeti ile Yunan
Hiik(imeti arasinda goriismeler baslamistir (Yellice 2016: 208-209). Hatta
konuyu ¢6ziimlemek amaciyla Yunan Basbakani Venizelos ile Sadrazam Sait
Halim Pasa arasinda Briiksel’de bir goriismenin yapilmasi kararlastirilmas,
Venizelos Atina’dan ayrilarak Miinih’e kadar gitmis ve Sait Halim Pasa’y
orada beklemistir. Tam bu sirada Saraybosna’da Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu veliahd ve esi éldiiriilmiis, dolayisiyla gériisme yapilmadan
Venizelos Atina’ya dénmek zorunda kalmistir (Séylemezoglu 1946: 204).

Ege Adalar disinda Miisliiman ve Rum azinliklara uygulanan muamele
konusu iki tlkeyi neredeyse savas durumuna getirmistir. Yunanistan, Os-
manli Devleti'ndeki Rumlara karsi kétii muamelede bulunuldugunu iddia
ederken, Tiirk Hiikimeti de Makedonya’da yasayan Miisliimanlara karsi
kot muamelede bulunuldugunu ve hatta katliamlar yapildigini iddia etmis-
tir. 12 Haziran 1914’de Venizelos Yunan Parlamentosu’'nda yaptig1 konus-
mada bu mesele nedeniyle iki iilkenin savasabilecegini s6ylemistir (Yellice
2016: 207-208). Bu donemde iki iilke arasinda biiylik bir go¢ dalgasi ya-
sanmistir. Venizelos'un teklifi tizerine Makedonya’daki Miisliiman ahali ile
Aydin vilayetindeki Rumlarin miibadele edilmesi fikri ortaya ¢ikmis ve bu
amagla miizakereler baslamistir (BOA, DH.EUM.EMN 116-67/001. BOA,
DH.SFR. 41-141/001). Ancak hem Anadolu’daki Rumlarin Yunanistan’a gog
ettirilmesi Megali Idea icin iyi bir gelisme olmayacagindan Yunanistan is-
teksiz davrandigl, hem de kisa siire sonra I. Diinya Savasi patlak verdigi i¢in
biitiin bu gériismeler sonugsuz kalmistir (Cetin 2010: 155 vd.).

Ayni1 déonemde Osmanli Devleti ile Yunanistan arasinda Alman yanlisi
bir ittifak kurulmasini isteyen Alman Imparator'u Wilhelm, Yunan Krali
Konstantin’e gizli mektuplar gondererek Yunanistan’in bazi tavizler vererek
Osmanli Devleti ile anlasmasi icin baski yapmistir (Yellice 2016: 209). Kisa-
cast Osmanli Devleti ile Yunanistan arasindaki iligkilerin olduk¢a belirsiz
oldugu bir siirecte I. Dlinya Savasi baglamistir.

1. 1. Diinya Savasi ve Yunanistan

I. Diinya Savag1 basladiktan sonra Lloyd George’un Basbakan oldugu ingilte-
re’nin liderligindeki itilaf Devletleri ve Almanya’nin basi ¢ektigi Ittifak Dev-
letleri Balkan devletlerini kendi taraflarina ¢ekmeye calismislardir. itilaf
Devletleri, Osmanh Devleti ve Avusturya’ya karsi Sirbistan, Bulgaristan ve
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Yunanistan'in ittifak yapmasi i¢in ¢abalarken, Almanya daha ¢ok Bulgaris-
tan’in kendi yaninda savasa girmesini, Yunanistan’in ise tarafsiz kalmasini
istemistir. Iki tarafin bu siyasetleri Yunanistan’daki ic siyaseti de etkilemis,
tilke icerisinde iki grubun taraftarlari ve bu taraftarlar arasinda ¢atisma
ortaya ¢ikmistir (Erdem 2010: 88).

Ingiltere, 1. Diinya Savasi éncesine kadar Yunanistan'in i¢ ve dis siyase-
tine mesafeli davranmistir (Ovali 2007: 181). ingiliz Basbakani Lloyd Gore-
ge baslangicta Yunanlhlara karsi uzak bir siyaset izlemistir. Ona gore Os-
manl Devleti ¢okmeli ve Balkanlardaki en degerli devlet olan Bulgaristan
bu durumdan biiytlik kazanglar elde etmelidir. Ancak bir stire sonra fikirleri
degismis, Yunan taraftar1 bir siyaset izlemeye baslamistir. Bu degisimde
etkili olan sebeplerden biri Osmanli Devleti'nin ¢okiisiinden sonra bolgede
Italya’nin etkili olacag korkusu, bir digeri de Venizelos’dur. Lloyd George,
Venizelos ile 1912 Araliginda veya 1913 Ocaginda Yunanistan’daki Argosto-
li Limanr'nin gegici olarak Ingiliz deniz kuvvetlerinin kullanimina birakil-
masi, karsiiginda da Kibris'in Yunanistan’a verilmesi yoéniindeki Ingiliz
gayri resmi Onerisini goriismek icin bir araya gelmislerdi (Smith 2012: 148-
149; Kaloudis 2014: 16-17).3 Ayrica ingiliz milletvekili Sir Arthur Cross-
fiel'!n Yunan esi Lady Crossfiel ile Rum koékenli bir silah tiiccari olan ve Ve-
nizelos Hiikimeti'ne para ve silah yardiminda bulunan Basil Zaharoft*,
Lloyd George’un Yunan davasini kucaklamasinda etkili olan isimlerdir
(Kaloudis 2014: 16-17; Erdem 2010: 88-89). Sonugta Ingiltere, Osmanh
Devleti’'nin yikilmasi ile ortaya ¢ikacak boslukta Akdeniz’i dolayisiyla Hin-
distan yolunu koruyacak dost devlet olarak Yunanistan'it se¢mistir (Golds-
tein 1989: 339).

Yunanistan savasin basinda aralarindaki problemlerin hentiz ¢6ziillme-
digi Osmanl Devleti’nin tavrinin tam olarak kestirememesi nedeniyle kesin
bir siyaset belirleyememis sonucta tarafsizlik politikasi yliriitmeye basla-
mistir (Yellice 2016: 209). Daha Avusturya-Macaristan Imparatorlugu, Sir-
bistan’a savas ilan etmeden dnce Yunanistan, elgileri vasitasiyla Avrupa
devletlerine tarafsiz kalacagini ancak Bulgaristan dahil olursa, 1913 tari-
hinde imzalan Sirp Yunan ittifaknamesine uygun olarak Sirbistan’a yardim
edecegini bildirmistir. Avusturya-Macaristan, Sirbistan’a savas ilan ettikten
sonra da Yunanistan tarafsizlik konusunda israrci goriilmiis, hatta Yunan
Disisleri Bakani Streit, Osmanli Devleti'nin Atina sefiri Galip Kemali Bey’e
Yunanistan, Romanya ve Osmanli Devleti'nin ortak tarafsizlik ilan etmesini
Onermis, Bulgaristan’a da bu 6neride bulunacagini bildirmistir. Galip Ke-
mali Bey’in de destekledigi bu 6nerinin icinde sadece ortak tarafsizlik ilani
yoktur. Streit, bagka bir devletin saldirisina ugranildig: takdirde birbirlerine
yardim taahhtidiinii de iceren bir ittifak ima etmistir (S6ylemezoglu 1946:
205-206).

3 Kaloudis 1914 olarak vermistir.
4 Basil Zahoroff'un faaliyetleri icin bkz. (Maiolo ve Insall 2012: 819-839).
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Yunan Hiiklimetinin savasa girip girmeme konusunda 6ncelikli olarak
takip ettigi diger konu ise Bulgaristan’in tutumudur. Galip Kemali Bey’in 2
Agustos 1914’de gonderdigi telgrafa gére Yunan Basbakani Venizelos “Bul-
garistan seferberlik ilan ederse Yunanistan'in da seferberlik ilan edecegini”
bildirmistir (BOA, DH.EUM.3. SUBE, 1-9/1; Soylemezoglu 1946: 208). 30
Temmuz 1914 tarihinde Bulgaristan tarafsizligini ilan ederek (S6ylemezog-
lu 1946: 206) Yunanistan'in bir slire daha tarafsiz kalmasina katkida bu-
lunmustur.

Sirbistan ve Avusturya arasinda baslayan savas kisa siirede umumi bir
harbe doniismiis, 1 Agustos 1914’de Almanya, Fransa ve Rusya’ya harp ilan
etmistir. Buna ragmen Venizelos Galip Kemali Bey’e Yunanistan'in tarafsiz-
lik konusunda kararli oldugunu bildirmistir (S6ylemezoglu 1946: 208).
Ancak Osmanl Devleti'nin 3 Agustos 1914’de genel seferberlik ilan etmesi
ve iki Alman gemisini satin aldigin1 duyurmasi Venizelosun tarafsizlik poli-
tikasini gozden gecirmesine sebep olmustur. Zira Yunan Basbakani'na gore
Osmanli Devleti’'nin bu hareketleri Almanya’nin yaninda savasa gireceginin
ve Balkan Savaslarinda kaybettigi topraklar1 geri kazanmaya calisacaginin
bir kanitidir. Ona gére Osmanl savasa girerse kendilerinin tarafsiz kalmasi
imkansizdir. Ciinkii savasi kesin olarak Itilaf Devletlerinin kazanacagina
inanmistir. Yunanistan kazanan tarafta, Osmanl Devleti ise kaybeden taraf-
ta yer alirlarsa, Yunanistan Megali Idea’y1 gerceklestirmek icin biiyiik bir
sans elde edecektir. Boylece Trakya, [zmir hatta Istanbul’u elde etme, dola-
yisiyla biiylik Yunanistan’it kurma firsati ortaya ¢ikacaktir. Aksi bir durumda
yani Osmanli Devleti'nin yer alacagi bir harbe Yunanistan katilmazsa ve
Tiirkler kazanirsa, Yunanistan'in Anadolu’ya yakin adalari tamamen kaybe-
deceginden ve Anadolu’daki Helenizm’in tamamen ortadan kalkacagindan
korkmustur (Yellice 2016: 209-2010). Osmanh Devleti'nin yenilmesi duru-
munda ise Anadolu’daki Helenizm'in yabanci hakimiyetine girecegini dii-
siinmiistiir. Ona gore her iki 6rnekte de Yunanistan savasa katilmazsa ve
Itilaf Devletlerinin zaferine katkida bulunmazsa kaybeden olacaktir. Kisaca-
s1 bu savas Yunanistan i¢in ¢ok biiyiik bir firsat sunmustur (Kaloudis 2014:
11).

Venizelos'un bu fikirleri Yunan devlet adamalarinin tamami tarafindan
paylasilan fikirler olmamis, ¢ogunlugu Almanya’da egitim almis devlet
adamlar1 Almanya’nin bu savasta yenilebilecegine inanmamislardir. Bunla-
rin basinda Kral Konstantin gelmektedir (Soylemezoglu 1946: 215). Heidel-
berg Universitesi'nde ve Berlin Askeri Akademisi’nde 6grenimini tamamla-
diktan sonra Alman Genel Kurmay Baskanligi'nda 6grenci subay olarak kisa
bir siire gecirmis, ardindan da 2. Prusya Piyade Alayi'nda hizmet etmis olan
Konstantin, 1889’da Alman imparatoru’nun kiz kardesi Sophia ile evlenmis-
tir. Hem esinin hem de aldig1 Alman egitiminin etkisi altinda kalan Konstan-
tin anayasa ve parlamento gibi liberal fikirlere ¢cok inanmamis ve muhafa-
zakar bir siyaset takip etmistir. Dolayisiyla liberal olan Venizelos ile karsi
karsiya kalmistir (Kaloudis 2014: 12).
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Kral savasi Almanya’nin kazanacagina inandig icin itilaf Devletlerinin
tarafinda savasa katilma fikrine kars1 ¢ikmustir. Aslinda Megali idea’nin
gerceklesmesi konusunda o da ¢ok isteklidir. Ancak heniiz Balkan Savasla-
rinin yorgunlugunu atamamis olan Yunanistan'in yeni bir savasa girerek
kazanimlarini riske atacagindan korkmus, bu nedenle savasa katilma konu-
sunda en azindan aceleci davranilmamasini istemistir (Abbott 1922: 9).
Galip Kemali Bey’e gore Konstantin’in Itilaf Devletlerinin yaninda savasa
girmeyi reddetmesinin nedenlerinden bir de bir Itilaf zaferinin Slavizmin
gliclenmesine, giiclii bir Slavligin da gelecekte Yunanistan icin 6nemli tehli-
kelere neden olacagina dair inancidir (BOA.HR.SYS. 2384-6/1).

Konstantin yalniz Itilaf Devletleri yaninda degil Almaya yaninda savasa
katilma konusunda da isteksiz davranmistir. Daha 31 Temmuz 1914’de
Alman imparatoru, Kral Konstantin’i Almanya’ya katilmaya davet etmistir.
Bu davette iImparator, kendilerine katilirsa Yunanistan'in Balkanlardaki Rus
baskisindan kurtulmak icin bir firsat elde edecegini iddia ederken, beklenti-
lerinin aksine Yunanistan diger blogu tercih ederse ayni anda Italya, Bulga-
ristan ve Tiirkiye'nin saldirisina maruz kalacag ve kendisi ile Kral arasin-
daki kisisel iligkilerin de bozulacagi tehdidinde bulunmustur. Kral Konstan-
tin, 2 Agustos 1914’de verdigi cevapta Yunanistan'in ¢ikarlarinin tarafsizlik
ve Balkanlarda Biikres Antlasmasi ile ortaya ¢ikan statiikonun devami ol-
dugunu bildirmistir (Abbott 1922: 9). Konstantin, Almanya’nin savasi kaza-
nacagina inansa da bu daveti Bulgaristan ile Makedonya sorunun biiyiiye-
cegi endisesi ile kabul etmemistir (Yellice 2016: 212). Alman imparatoru 4
Agustos 1914’de de Berlin’deki Yunan elgisi vasitasiyla Kral Konstantin'e
Tirkiye ile Almanya arasinda bir ittifak yapildigini, Akdeniz’'deki Alman
gemilerinin birlikte hareket etmek iizere Tiirk donanmasi ile birlesecegini,
Romanya ile Bulgaristan’in da Almanya taraftari oldugunu bildirmistir. Ay-
rica bunun son ¢agri oldugunu sdylemis ve eger Yunanistan Almanya ya-
ninda savasa katilmazsa iligkilerin kesilecegi tehdidinde bulunmustur (The
Greek White Book 1918: 49-50). Konstantin, bu yine diplomatik bir cevap
vererek, Kkisisel sempatisinin ve politik goriislerinin Almanya yanlis1 oldu-
gunu belirtmis ancak Akdeniz, Fransiz ve Ingiliz donanmalarinin insafin-
dayken ve bunlar Yunan limanlarini ve adalarini tehdit ederken Itilaf Dev-
letleri aleyhinde bir taraf tutamayacagini aciklamistir (Abbott 1922: 10).
Alman imparatoru Konstantin'in ret cevabina ragmen Yunanistan ile iliski-
leri kesmemis, aksine Balkanlarda Yunanistan ile Osmanli Devleti'nin de yer
aldig1 bir ittifak kurulmasi i¢in ¢aba gostermistir (Soylemezoglu 1946: 210
vd).

Venizelos’a karsi ¢ikan bir diger isim Genel Kurmay Bagskanligi'na
vekalet eden Albay loannis Metaksas’tir. Metaksas, bu savastan itilaf Devlet-
lerinin degil ittifak Devletlerinin galip gelecegine ve Balkan devletlerinin
savasa katilmasinin sonucu degistirmeyecegine inanmistir. Metaksas da
dahil Kral taraftarlar1 Yunanistan'in askeri ve idari potansiyelinin dtesinde
oldugu icin yapilacak bir Anadolu harekatina karsi ¢ikmislardir. Onlar Al-
manya’yl Helenizm’in dogal garantorii olarak goérmiislerdir. Onlara gore
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Almanya yaninda savasa girmelerinin éniindeki tek engel itilaf Devletleri-
nin denizlerdeki tistiinliigiidiir. Sonug olarak tarafsiz kalmay1 tercih etmis-
lerdir (Kaloudis 2014: 12-13).

Osmanli Devleti'nin seferberlik ilan etmesi Venizelos'u oldukca tedir-
gin etmistir ancak Osmanl Devleti ile diplomatik iliskilerin siirdiiriilmesi
konusunda oldukg¢a hevesli goriinmektedir. Osmanli Devleti'nin Alman-
ya'nin yaninda yer alacagina kesin goziiyle bakmakla birlikte Galip Kemali
Bey ile yaptig1 goriismelerde Yunanistan'in tarafsiz kalacagi konusunda
1srarct davranmistir. Hatta Sait Halim Pasa ile yapilmasi planlanan ancak
Avusturya Veliahdr'nin dldiirtilmesi nedeniyle gerceklesmeyen Adalar me-
selesi ile ilgili goriismenin yapilmasi konusunda Osmanl tarafi isteksiz dav-
ranirken, o 1srarci olmustur (Séylemezoglu 1946: 210-211).

Atina’da, Bulgaristan’in Sirbistan’a saldiracagina dair soylentiler yayil-
dik¢a ve bu durumda Yunanistan’in tarafsiz kalmasi konusunda Alman sefi-
ri Kral’ etki altina almaya calistik¢a Kral Konstantin ile Venizelos arasinda-
ki fikir ayriliklari giin yiiziine ¢cikmaya baslamistir. Bulgar saldirisi karsisin-
da Sirbistan’a yardim edilmemesi durumunda Venizelos’un istifa edebilece-
gi soylentileri yayilmistir. Aymi déonemde Itilaf Devletlerinin 6zellikle de
Ingiltere’nin Yunanistan'in savasa kendi tarafinda dahil olmasi icin ¢aba
sarf etmeye basladigina dair dedikodular baslamistir. Once ingiltere ve
Fransa’'nin Yunanistan’a Aydin vilayetine asker ¢ikarmasi konusunda baski
yaptig1 ardindan da Ingiltere’nin Atina’daki sefiri Sir Elliot''n Mondros Li-
mani ile Korfu Adasi civarinda bir baska limanin itilaf donanmasi tarafindan
iis olarak kullanilmasi icin Yunan hiik(imetinin onayini talep ettigi duyul-
mustur. Galip Kemali Bey birinci dedikodu hakkinda kesin bir malumat
alamamis ancak hem Venizelos hem de Yunan Disisleri Bakani Streit ikinci
dedikodunun gercek olmadigini belirtmislerdir. Lakin Galip Kemall Bey
Ingiltere tarafindan béyle bir talebin gergeklestirildigi konusunda emindir.
Sadrazam Sait Halim Pasa, Galip Kemali Bey’den itilaf Devletlerinin taleple-
rinin kabul edilmesinin tarafsizlifi zedeleyecegi konusunda Yunan
Hiikiimeti’'ni uyarmasini istemistir (Soylemezoglu 1946: 213-215).

Venizelos, Galip Kemali Bey’e Itilaf tekliflerinin gercek olmadigini soy-
lese de Yunanistan i¢in bir firsat olarak gordiigii bu savasa girmek icin ¢aba
harcamaya baslamistir. {1k tesebbiisii 18 Agustos 1914’de gerceklesmistir.
Hiik(imet toplantisinda Disisleri Bakani Streit, Rus elcisinin Sirbistan’a yar-
dim etmek icin Avusturya ile savasmak lizere 150.000 asker gonderilip
gonderilemeyecegini sordugunu belirtmis, Venizelos ise davet etmeleri
halinde biitiin Yunan kuvvetlerini Itilaf Devletlerinin kullanimina sunmaya
hazir oldugunun bildirilmesini istemistir. Streit, resmiyette boyle bir davet
olmadig1 gerekgesi ile bunu reddetmis en azindan kisa bir stire beklenilme-
sini istemistir. Ancak Venizelos zaman kaybetmek istemeyerek diretmis
Streit kabul etmek zorunda kalmistir. Daha sonraki bir demecinde Venize-
los, bu teklifin Tiirkiye’nin Itilaf Devletleri aleyhinde savasa girmesi sartiyla
yapildigini ifade etmistir (Abbott, 1922: 12-13). Bu hiiklimet toplantisindan
bir giin sonra yani 19 Agustos 1914’te Atina’daki Ingiliz elgisi Ingiltere Di-
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sisleri Bakan1 Edward Grey’e yolladig1 mesajda Venizelos'un énceki aksam
kendisini ziyarete geldigini ve Kral ve kabinenin tam onayiyla ihtiyacglar
oldugu anda Yunanistan’in biitiin askeri giiciinii itilaf Devletlerinin emrine
sundugunu bildirmistir (Kaloudis 2014: 13).

Kral Konstantin, Itilaf Devletlerinin yaninda savasa girme fikrine karsi
olmasina ragmen Venizelos'un bu tesebbiisiinii onaylamistir. Lloyd Geor-
ge’a goére bunun sebebi Venizelos’un onu savasin galibinin Itilaf Devletleri
olacagl ve bu durumda Yunan limanlarinin ve adalarinin Ingiltere donan-
masinin merhametine kalacagina inandirmis olmasidir (George 1938: 1209;
Kaloudis 2014: 18). Ayrica Kral, itilaf Devlerinden hicbir sekilde harbe isti-
raki icin Yunanistan’a resmi bir ¢agr1 yapilmadigi icin Itilaf Devletlerinin
Yunanlilar1 yanlarinda harbe dahil edecegine inanmamis ve Venizelos'un
isteginin sadece harbe istirak kosullarini goériismek olduguna yonelik fikri
yluzlinden Venizelos ile anlasmay tercih etmistir. Tarafsizlig1 stirdiirecek
bir hiikimetin Venizelos'un destegi olmadan varligini stirdiirmesinin miim-
kiin olmadiginin farkinda olan Kral, Venizelos ile uyumlu hareket etmek
zorunda kalmistir. Ustelik Balkan Savaslar1 sonucunda Megali idea kapsa-
mindaki toprak kazanimlar1 nedeniyle Yunanlilar arasindan popiiler bir
lidere doniisen Venizelos’a agikeca karsi cikmaya cesaret edememistir (Yelli-
ce 2016: 212). Sonucta Kral éngoriisiinde hakli ¢cikmis, Venizelos'un bu tek-
lifi itilaf Devletleri tarafindan kabul edilmemistir. itilaf Devletleri cevapla-
rinda agikca memnuniyetlerini dile getirmisler ancak Yunanistan'in Osman-
I1 Devleti’'nin tarafsizliktan ayrilmasina neden olacak seyleri engellemek icin
¢aba gostermesini istemislerdir (Abbott 1922: 13).

[tilaf Devletlerinin o anda Balkanlar ile ilgili temel politikalar1 Osmanh
Devleti’ni miimkiin oldugunca savas disinda tutmak boylece bolgedeki den-
geyi korumak olmustur. Yunanistan harbe girerse Tiirklerin ve Bulgarlarin
Almanya yaninda yer alacaklarini ve Bulgaristan’in Sirbistan’a saldiracaginy,
béylece Balkanlardaki dengenin bozulacagini diisiinmiislerdir. Itilaf Devlet-
lerine gore Yunanistan savas dncesinde oldugu gibi Balkan ittifaki kurmaya
cabalamali ve Balkanlarda catismadan kacinmalidir. Ayrica Yunanistan’in
harbe girmesine, istanbul iizerinde ¢akisan ¢ikarlar yiiziinden Rusya’nin
kars: ¢ikacagini da diisiinmiislerdir. Sonug olarak itilaf Devletleri Yunanis-
tan’in kendilerinin yaninda savasa katilmasi yerine tarafsiz kalmasini tercih
etmislerdir (Yellice 2016: 213). itilaf Devletleri savasin bagindan itibaren
Bulgaristan ile Yunanistan arasinda bir anlagsma imzalanmasi i¢cin ugrasmis-
lardir. Bulgarlar ile miizakerelere baslamislar, daha Agustos 1914’te Yuna-
nistan’a Kavala ve Edessa’nin Bulgaristan’a birakilmasini teklif etmislerdir.
Ancak bu teklif Yunanistan tarafindan reddedilmistir (Kaloudis 2014: 13).
Buna ragmen itilaf Devletleri Balkan ittifaki fikrinden uzun siire vazgeg-
memisler, slirec icerisinde benzer tekliflerle ortaya cikmislardir.

Venizelos, Itilaf Devletlerinin tavrina ve Kral Konstantin’in muhalefeti-
ne ragmen savasa girme konusunda ¢aba gostermeye devam etmistir. 5-11
Eylil 1914 tarihinde Almanlar ve Fransizlar arasindaki Marne Savasi donce-
sinde Konstantin’e bagvurarak Itilaf Devletlerine “Osmanli Devleti savasa
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katildigi takdirde Yunanistan’in Itilaf Devletlerinin yaninda yer alma konu-
sunda kararli oldugunu” belirten bir mesaj daha gonderilmesini istemistir.
Kral, bu istege 6nce kabul etmemistir. Ciinkii savasta Alman ustiinligli or-
taya ¢ikmis, Alman ordular1 Paris’in 70 km yakinina yaklagmislardir. Kral
savasin sonucunu beklemek istemis ama Venizelos, Itilaf Devletlerinin zor
bir aninda yapilacak yardim teklifinin daha degerli oldugunu ifade ederek
1srar etmistir. Hatta savasi Fransa kaybederse istifa etmeyi vaat etmistir.
Belki de bu vaadin etkisiyle Kral, Venizelos'un istegini kabul etmis, itilaf
Devletlerine yeni bir basvuru yapilmis, ancak yine Itilaf Devletleri tarafin-
dan kabul edilmemistir. Ama savas konusunda Venizelos hakl ¢ikmis, Al-
manlar Fransizlar karsisinda yenilmis, dolayisiyla Venizelos'un istifa etmesi
gerekmemistir (Yellice 2016: 213-214).

Bu dénemde Osmanli HiikGimeti Roma sefirinin gonderdigi istihbarata
nazaran ve muhtemelen Kral Konstantin’in Venizelos'un bu tesebbiislerine
onay vermesi nedeniyle, Kral'in bir sark devletinin Ittifak Devletleri lehinde
savasa girmesi durumunda Yunanistan’in da itilaf Devletleri yaninda savasa
girme karari aldig1 konusunda endiselenmeye baslamistir. Hatta Roma sefi-
rinin istihbaratina gére o sirada, Disisleri Bakani Streit’in istifa etmesinin
nedeni Venizelos ve Kral'in Itilaf Devletleri yaninda savasa girme kararlari-
na karsi cikmasidir (BOA.HR.SYS. 2384-6/5 ve 6). Galip Kemali Bey Kral'in
tarafsizlik konusundaki kararliligi hakkinda emin oldugunu bildirerek bu
endiseleri gidermeye ¢alismistir. Ona géore Osmanl Devleti Rusya’ya saldir-
dig1 takdirde yada Bulgaristan Sirbistan’a saldirdig1 zaman bile Yunanistan
tarafsizlik politikasini stirdiirecektir. Ama bu durumda Venizelos’un istifa
etmesi gerekmektedir (BOA, HR.SYS. 2384-22/1 ve 2. Séylemezoglu 1946:
217-220).

Venizelos da Galip Kemali Bey ile yaptig1 her goriismede Yunanistan’in
tarafsiz kalacagini tekrar etmis, ancak Bulgarlarin Sirbistan’a saldirmamasi
sartinl O6ne stirmistiir. Hatta Osmanh Devleti'nin tarafsiz kalmasini, illaki
savasa girecek olursa da kendilerinden uzakta savasmasini temenni ettigini
soylemistir. Osmanli donanmasinin Rus limanlarini bombaladig1 haberleri
geldiginde bile Galip Kemali Bey'e “Karadeniz bizi alakadar etmez” demistir.
Fakat Yunan Basbakani Alman sefirine Osmanl Devleti’nin ittifak Devletleri
yaninda savasa girdiginde Yunanistan’in tarafsizhigini siirdiirebilmesi icin
Osmanl hiikimetinin Rumlara iyi davranmasi ve Rum muhaceretini 6nle-
mesi sartini 6ne stirmiistiir. Ayni sart1 Galip Kemali Bey’e de iletmistir (Soy-
lemezoglu 1946: 221).

Venizelos’un Osmanl Devleti'nin Almanya yaninda savasa girecegi tezi
dogru ¢ikmis, 2 Kasim 1914’de Osmanli Devleti savaga dahil olmustur (Ka-
siyugun 2014:263).5 Galip Kemali Bey Osmanli Devleti’'nin savasa girdigini
Sait Halim Pasa’dan 12 Kasim 1914’de aldig1 telgrafla 6grenmis ve bu du-
rumu Yunan Hiik(imeti'ne bir nota ile bildirmistir (Soylemezoglu 1946:
222). Bundan sonra Osmanl Devleti’nin paylasilmasi meselesi itilaf Devlet-

5 Ali Kasiyun eserinde bu tarihi 20 Tesrin-i evvel 1914 olarak vermistir.
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leri arasindaki en énemli meselelerden biri haline gelmistir. Boylece itilaf
Devletleri italya ve Yunanistan gibi potansiyel miittefiklerine toprak vaa-
dinde bulunma firsati da elde etmislerdir (Kaloudis 2014: 14).

Venizelos éngoriisiinde hakh ¢ikmasina ve Itilaf Devletlerinin yaninda
savasa katilma istegine ragmen Osmanl Devleti savasa girdikten sonra da
Yunanistan tarafsiz kalmaya devam etmistir. Venizelos 17 Kasim 1914’de
Yunan Parlamentosu’nda yaptigi konusmada Yunanistan’in tarafsiz kalaca-
gin1 ve kisa siire once iki savas atlatmis Balkanlarda savasin yayilmasini
istemedigini iddia etmis, ancak Sirbistan ile 1 Haziran 1913’te yapilan ve
Bulgaristan veya baska bir devletin saldirisi durumunda Yunan destegini
vaat eden ittifak anlasmasinin kendilerine yiikledigi sorumluluklar1 da ha-
tirlatmaktan ¢ekinmemistir (Kaloudis 2014: 11, 13). Kisacasi Venizelos, her
an savasa katilabileceklerinin sinyalini vermistir.

Osmanli Devleti icin Yunanistan’daki durum ve Yunanistan'in savasa
girip girmeyecegi konusu 6nemli bir mesele haline gelmistir. Galip Kemali
Bey, Atina’daki her dedikoduyu, haberi takip etmis ve Istanbul’a bildirmis-
tir. Yunan donanmasinda gérevli bir ingiliz Amirali'nin Yunanistan’i savasa
katilmasini saglamak i¢in bazi1 hareketlerde bulunacagina dair istihbarat
alinca derhal Yunan Basbakani ile goriismiis ve meseleyi anlatmistir. Veni-
zelos, boyle bir harekete izin verilmeyecegini temin ederken ayni zamanda
“Yunanistan savasa katilmak istese vesile icadina kalkismaz” diyerek tstii
kapali tehdit etmistir (BOA, DH.EUM. 3.SUBE 2-68/1).

Osmanli Devleti'nin savasa girmesi Yunanistan'in durumunda bir degi-
siklik yapmamis ise de itilaf Devletlerinin tutumunda degisiklige neden
olmustur. Osmanli Devletinin Almanya’nin yaninda savasa katilmasi ve
Bulgaristan’in Balkan ittifaki fikrine olumlu cevap vermemesi nedeniyle
Yunanistan, 6zelikle Sirbistan’a yardim edebilecek tek devlet olarak kalmis
(Yellice 2016: 214), bu nedenle Kasim 1914 basinda Atina’daki Itilaf Devlet-
leri sefirleri tarafindan Yunanistan’a savasa katilma ¢agrisi yapilmistir. An-
cak bu sefer de Venizelos, boyle bir durumun Yunanistan1 Bulgar saldirisiy-
la kars1 karsiya birakacag1 ve Bulgaristan ile Tiirkiye arasinda gerceklese-
cek bir anlasmanin Yunan ordusunun ayni anda birka¢ cephede savasmasi-
na neden olacag gerekceleri ile bu ¢agriy1 reddetmistir. Venizelos, Sirbis-
tan’a etkili bir yardim yapabilmek i¢cin Romanya, Bulgaristan ve Yunanistan
arasinda bir ittifak kurulmasi veya Bulgaristan'in tarafsizliginin garanti
altina alinmasi sartini éne stirmiistiir (Abbott 1922: 21-22). Galip Kemali
Bey, itilaf Devletlerinin Yunanistan’a yonelik ¢agrisin1 haber aldiktan sonra
Venizelos ile gériismiis, Yunan Basbakan itilaf Devletlerinin boyle bir ¢ag-
rida bulunduklar1 haberini yalanlamistir. Osmanli Devleti'nin Rumlara iyi
davranarak goc etmelerinin engellenmesi istegini tekrarlamistir (Soéyleme-
zoglu 1946: 223).6

6 Galip Kemali Bey’in hatiralarina gére Ingiliz, Fransiz ve Rus sefirleri 3 Aralik 1914’de Veni-
zelos’tan Sirbistan’a fiili yardimda bulunmasini talep etmislerdir. Séylemezoglu, s.223.
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Abbott (1922:22), Venizelos'un Agustos’taki tutumu ile Kasim’daki tu-
tumunun farkli olmasini, sadece Agustostaki teklifinin acele bir teklif olma-
sina baglamaktadir. Olaylar itilaf Devletlerinin hizli bir zafere ulasamayaca-
gin1 gostermis, Venizelos, itilaf Devletlerinin zaferine kesin goziiyle baksa
da Yunanistan'in ihtiyath hareket etmesi gerektigini anlamistir. Ancak Veni-
zelos’'un bu cagriya ret cevabini vermesini sebebinin Kral Konstantin’in
tavr1 oldugunu diistinmek daha mantikli olur. Kral ve taraftarlari savasi
Almanya’nin kazanma ihtimalini giiclii gormiisler, ayrica Itilaf Devletlerin-
den Yunanistan’a, Bulgarlar karsisinda destek veya Megali Idea kapsaminda
bir taviz taahhiidii gelmeden savasa girmeyi riskli bulmuslardir. Kral’a gére
deniz iistiinliigii olan Ingiltere karsisinda savasa girmek dogru olmadig gibi
Itilaf Devletleri yaninda da girmek dogru degildir. Kisacasi tarafsizligin en
iyi politika olduguna inanmistir (Yellice 2016: 214-216). Venizelos ile Kral
arasindaki bu fikir farklilign Yunanistan’'da ciddi i¢ karisikliklara sebep ola-
cak, Milli Boliinme olarak adlandirilan bir siireci baslatacaktir.

2. Canakkale Savasi ve Yunanistan

1914 yili Yunanistan’da savasa katilma konusunda net bir karar ¢ikmadan
sonuglanirken Itilaf Devletleri Canakkale harekatinin hazirliklarini yapmaya
baslamiglardir. ingiliz Donanma Bakani olan Winston Churchill Yunan do-
nanmasini saglam faktér olarak gérmiis, Yunan ordusu ve filosu ile Ingiliz
Akdeniz filosunun birlesiminin Canakkale Bogazi'nin zorluklarini en hizli ve
etkin bicimde ¢dzmek icin bir ara¢ oldugunu diislinmistiir. Ayrica savas
sonucunda Istanbul ve Bogazlar ele gegirilirse Rusya’ya birakma konusunda
isteksiz olan Ingiltere ve Fransa, Rusya’nin karsisina dogal bir rakip olarak
Yunanistan’i ¢cikarmak istemislerdir. Sonuc olarak Ingiltere, 1915 yili bagin-
da Yunanistan’a savasa katilmasi konusunda ikinci bir ¢agr1 yapmistir. Bu-
nun gerekgesi Canakkale’ye yapilacak saldirinin yani sira, Avusturya Maca-
ristan’in Sirbistan’a yonelik biiylik bir askeri harekat baslatacaginin haber
alinmasidir. Boyle bir harekatin sonucunda Sirbistan yenilirse Balkanlarin
tamamen kaybedileceginden endiselenmislerdir (Kaloudis 2014: 14; Yellice
2016: 216-217). 6 Ocak 1915’te Ingiltere’nin Atina biiyiikelgisi Francis Eliot
ve Venizelos arasinda bir toplanti yapilmis, Yunanistan'in savasa girme
sartlar1 goriisiilmiistiir. ingiltere, Yunanistan’dan Sirbistan’a askeri yardim
yapmasinin yani sira Bulgaristan ile olan anlasmazligini sona erdirerek bir
Balkan ittifaki kurulmasi icin ¢aba sarf etmesini talep etmistir. Bunun igin
de Drama ve Kavala'nin Bulgaristan’a terkini 6nermistir. Boylece Bulgaris-
tan’in tarafsizliginin saglanacagini imit etmistir. Venizelos, ikinci talebin
tartisilabilir ve kabul edilebilir oldugunu ifade etmis ancak Sirbistan’a karsi
biiyiik bir taarruza gecmesinin gii¢ oldugunu disiindiigii Avusturya Maca-
ristan’dan ziyade Adalar problemini ve Rum ahaliye kot davranilmasini
gerekce gostererek Osmanli Devleti ile savasmak istedigini bildirmistir.
Tabi savasa girme karsiiginda da Anadolu’dan taviz istemistir. ingiltere,
Venizelos'un bu taleplerini miittefikleri Fransa ve Rusya’ya bildirip miitte-
fikleri ile goriismeler yaparken Venizelos da 11 Ocak ve 17 Ocak 1915’te
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yazdigl memorandumlar ile Kral'1 ikna etmeye calismistir (Kaloudis 2014:
17-19).

Yunan birlikleri ile birlikte Ingiliz ve Fransizlarin Canakkale’den gece-
rek kisa siirede Istanbul'u ele gecirebilecegi fikri, Bogazlara hakim olma
istegi dis politikasinin temel amagclarindan biri olan Rusya’nin hi¢ hosuna
gitmemistir (Anderson 2001: 334). Ancak Fransa’'nin etkisi ile Yunan istek-
lerini kabul etmistir. Ingiltere Disisleri Bakani Edward Grey 23 Ocak
1915’te resmi bir nota ile Yunanistan'in Sirbistan’in miittefiki olarak savasa
dahil olmasi1 karsiliginda Anadolu kiyilarinda toprak vaat etmistir. Ancak
Bulgaristan’in en azindan tarafsizlifini saglamak icin de bu devlete Make-
donya’dan bazi tavizler verilmesini istemistir (Abbott 1922: 22; Yellice
2016: 217-219; Koliopoulos vd. 2010: 75).7 Ayn1 giin Venizelos, Kral’a bir
memorandum daha yazmis, onu ikna etmeye calismistir. Memorandumda
Yunanistan'in tarihinin en kritik dénemiyle karsi karsiya oldugunu séyleyen
Basbakan, Sirbistan’a karsi olan ytikiimliiklerini yerine getirmek ve daha da
Oonemlisi daha 6nce hayal dahi edilemeyecek biiyiikliikte bir Yunanistan
yaratilmasi icin savasa dahil olma ¢agris1 yapmistir. Venizelos, savasa ka-
tilmama ve savasin sonunda Sirbistan’in yenilmesi durumunda Avusturya
Macaristan'in Makedonya sinirinda durmayacagl ve Selanik’e saldiracagy,
savastan galip cikacak Osmanli Devleti'nin ise Almanya’nin da destegi ile
Anadolu’daki Rumlari ortadan kaldiracagi veya kovacagi, mallarina el koya-
cagl, bunun Yunan ekonomisini zor durumda birakacagi uyarisinda bulun-
mustur (Abbott 1922: 24; Yellice 2016: 220).8 Kral, Venizelos’'un Anado-
lu’daki Rumlar konusundaki fikirlerine katilmasa hatta bu fikirlerin Rumlari
tehlikeye diigiiren asil unsur oldugunu diisiinse de Megali Idea’y1 gercekles-
tirecek Kral olma fikrinin cazibesine kapilmis ve savasa katilmay1 kabul
etmis iken Bulgaristan tehdidini 6ne siiren ve Kavala'nin terkini kabul edi-
lemez bulan Metaksas ile yaptig1 goriisme neticesinde vazge¢cmistir. Bu ce-
vap Itilaf Devletlerine Venizelos tarafindan bildirilmistir (Yellice 2016: 221-
223).

Buna ragmen Basbakan, Yunanistan’in Itilaf Devletlerinin yaninda sa-
vasa girmesi icin cabalamaktan vazge¢memistir. Kral’a 30 Ocak 1915 tari-
hinde bir memorandum daha yazmistir. Bu memorandumunda Venizelos,
Kavala’nin Bulgaristan’a terkini 1zdirap verici bulsa da yapilmasi gereken
bir fedakarlik olarak nitelendirmis ve Bulgaristan’a terk edilmesi gereken
2000 km Kkarelik bir alana karsi Anadolu’da Antalya-Finike’den Edremit
Korfezine kadar olan yaklasik 125 bin km karelik bir bolgenin elde edilece-
gini, Kavala bolgesindeki 30 bin Yunan’a karsi Anadolu’da 800 bin Rum
oldugunu iddia etmistir. Savasa girilmezse ve Itilaf Devletleri savastan galip
olarak ayrilirlarsa Anadolu dahil Osmanl Devletlerinin topraklarini kendi
aralarinda paylasacaklar1 ve bu paydan italya’ya da diisecegi, Almanya ile
Osmanl Devleti galip gelirse de Anadolu’daki Rumlarin yurtlarindan kovu-

7 Koliopoulos nota tarihini 24 Ocak 1915 olarak vermistir (Koliopoulos 2010: 75).
8 Abbott, memorandum tarihini 24 Ocak olarak vermistir (Abbott 1922: 24).
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lacaklari uyarisinda bulunmustur. Ancak Kral bir kez daha tarafsizlik politi-
kasinin stlirdiiriilmesinde 1srar etmistir. Zira ona gore Kavala'nin Bulgaris-
tan’a birakilmasi kabul edilemez bir tavizdir (Abbott 1922: 24-25; Kaloudis
2014: 19-20; Yellice 2016: 223-224).

Galip Kemali Bey’in, Itilaf Devletlerinin son teklifinden ge¢ haberdar
oldugu ve yapilan pazarliklarin icerigi konusunda tam bilgiye sahip olmadi-
g1 anlagilmaktadir. 29 Ocak 1915’te Istanbul’a génderdigi telgrafta sadece
Ingiliz ve Rus sefirlerinin Selanik yolu ile Sirbistan’a asker gonderilmesine
izin verilmesini talep ettigini, muhtemelen bu talebin kabul edilmeyecegini
bildirmistir. Ayrica Atina gazetelerinde savasa girip girmeme konusundaki
tartismalardan bahsetmistir. Bir giin sonraki telgrafinda bu konuyu tekrar
deginen ve Yunan kamuoyunun er yada ge¢ Yunanistan’in savasa girecegin-
den emin oldugunu bildiren Galip Kemali Bey, Atina’daki havay1r Osmanl
Devleti'nin diismanlarinin Yunanistan kendi taraflarina ¢ekmek icin yap-
tiklar1 bir propaganda olarak tarif etmistir. Sefir, Venizelos’a da matbuatin
mesele ile bu kadar ilgilenmesinin nedenin hiikimetin halki muhtemel bir
savasa 1sindirma cabasi olarak algilandigini séylemistir. Venizelos bu iddia-
y1 reddederek halkin hiikimetine bagl oldugunu, bdyle bir hareket olacak-
sa bile halki hazirlamaya ihtiyaclar1 olmadig1 cevabini vermistir. Ayrica
Galip Kemali Bey ile yaptig1 her goriismede Yunan Basbakani tarafsizlik
politikasiin siirdiirtilecegine dair teminat vermistir. Hatta Avusturya ve
Almanya sefirlerinin verdigi Bulgaristan'in Sirbistan’a saldirmayacagina
dair giivencenin kendisini ¢ok rahatlattigin1 ¢linkii Bulgaristan harekete
gecmedikce Yunanistan'in kimildamaya niyeti olmadigini sdylemistir (BOA,
DH.EUM.3.Sube 4-7/1; Soylemezoglu 1946: 225-226).

Sonug olarak itilaf Devletleri Yunanistan olmaksizin, 19 Subat 1915’te
Canakkale harekatini baslatmislardir (Semiz 2014: 235; Kaloudis 2014: 22).
Bu harekat sirasinda Yunanistan’in elindeki bazi limanlar itilaf Devletleri
tarafindan isgal edilmeye baslanmistir. Hatta Osmanli Devleti’nin talep etti-
gi ancak o esnada Yunanistan'in elinde olan Bozcaada (Tenedos)'nin da
isgal edildigine dair Atina’da haberler yayilinca, Galip Kemali Bey Venizelos
ile goriismiis, Basbakan bu haberi yalanlamis ancak Itilaf Devletlerinin iste-
dikleri limanlari isgal ettigini, Bozcaada’'nin da bir giin isgal ~ edilme olasi-
Iig1 oldugunu itiraf etmistir (BOA.DH.EUM.VRK 25-4/001; Soylemezoglu
1946: 227).

Canakkale harekati basladiktan sonra Yunanistan'da savas taraftarlari
ve karsitlar1 arasindaki tartismalar devam etmistir. Yunan halk: itilaf Dev-
letleri tarafindan Canakkale Bogazi'nin gecileceginden emin bir sekilde
Istanbul’un ne olacag konusunu tartismaya baslamistir. Venizelos ise Galip
Kemali Bey’e “Istanbul’'u bize verseler bile istemeyiz, ancak baska ellere
gecmesini de istemeyiz” demistir (Soylemezoglu 1946: 227-228).

Venizelos bu sdylemine ragmen Subat 1915 sonunda savasa katilmak
icin bir firsat daha yakalayinca bunu kagirmamak i¢in daha radikal hareket
etmeye baslamistir. itilaf Devletleri bir kez daha Yunanistan’a savasa katil-
ma ¢agrisi yapinca Venizelos, bir emrivaki yaparak savasa katilmaya ¢alis-
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mistir. 28 Subat 1915’te Kral ile goriismiis, ancak daha cevap almadan 29
Subat’ta Ingiltere’ye savasa katilma karar1 alindigini bildirmis ve Metaksas’a
Canakkale harekatina katilmak i¢in hazirlik yapilmasi emrini vermistir.
Fakat Metaksas, bu emre uymay1 reddettigi gibi istifa etmekle tehdit etmis-
tir. Venizelos, Krali ikna etmek icin 2 Mart 1915’te yeni bir memorandum
yazarak, neden Ingiltere’nin yaninda savasa katilmalar1 gerektigi konusun-
daki fikirlerini uzun uzadiya tekrar anlatmistir (Yellice 2016: 224-227).
Venizelos’'un bu kadar acele etmesinin sebebi itilaf Devletlerinin birkag
giine Istanbul’a girecegine olan inancidir (Abbott 1922: 31). Kral, bu memo-
randumdan etkilense de, Canakkale’ye yapilmasi planlanan bir harekatin
basarili olamayacagini bu nedenle Yunanistan'in katilmamasi gerektigini
savunan Metaksas fikirlerinde direnmeye devam etmistir. Ona gore ha-
rekattan 6nceden haberdar olan bu sayede gerekli 6nlemleri alan Osmanl
Devleti fazla kiigiimsenmektedir. Ayrica, Metaksas’a gore, Yunanistan'in
Anadolu’nun bati kiyilarina hakim olmasi da dogru degildir. Ciinkii bu bolge
Anadolu’nun diger kisimlarinin bir parcasidir ve bu boélgeyi bolmek gelecek-
te uyusmazliklara yol acacaktir. Dolayisiyla Yunanistan kendisini stirekli
savasin icerisinde bulacaktir. Metaksas, 2 Mart 1915’te hem Venizelos ile
bir gériisme yaparak hem de ona hitaben bir memorandum yazarak diisiin-
celerini anlatmis, Yunanistan'in harekata katilma karar1 almasi halinde isti-
fa edecegini agiklamistir. Ardindan Kral ile yaptig1 gériismede Bulgar tehdi-
dini hatirlatmistir. Sonug olarak Kral, yine savasa katilmay1 reddetmistir.
Bunun iizerine Kral ile goriisen Venizelos, tiim siyasilerin katilacagi bir Kra-
liyet Konseyi toplanmasini ve meselenin orada goriisiilmesini teklif etmis,
Kral da kabul etmistir (Yellice 2016: 228; Erdem 2010: 18-19).

Bu slirecte Metaksas istifa etmis, yerine Jeeral Dusmanis atanmistir.
Metaksas, Istanbul’daki Yunan atesemiliteri Binbas1 Frangakis'e yazdig ve
Atina’daki Tiirk sefareti tarafindan ele gecirilen 11 Mart 1915 tarihli mek-
tubunda istifasinin nedeni olarak, kendi goriislerinin aksine hiikimetin
harbe karar vermis olmasi ve bu kabul edilmez ise istifa edilecegi tehdidi-
dir. Metaksas, mektupta “ben, bu gibi ahvalde ciddiyeti terk edenlerden
yahut baskasinin himayesine iltica edenlerden olmadigim igin keyfiyeti
protesto etmekle beraber, vazifemden istifa ettim” diyerek hislerini ifade
etmistir. Ayrica Yunanistan'in o esnadaki biiyiikliige ulastiktan sonra ¢ilgin-
ca hareketlerde bulunmayarak, kuvvetini iyi hesap ederek hareket etmesi
gerektigini, Tiirkiye'ye karsi savas acildig1 takdirde Bulgaristan da saldiriya
gecerse cok zor durumda kalinacagini, Yunanistan’in bu iki diismanla bir-
den savasacak giicii elde edinceye kadar rahat durmasi gerektigini iddia
etmistir (Soylemezoglu 1946: 263-264).

Hatiralarina gore Galip Kemali Bey, 3 Mart’ta toplanacak Kraliyet Kon-
seyi’'ni haber aldiktan sonra Venizelos ile gériismeye calismis, ancak Venize-
los goriismeyi kabul etmemistir. Bunun tizerine dogrudan Kral ile goriisme
talep etmis ve Kral tarafindan toplantinin hemen 6ncesinde kabul edilmis-
tir. Yapilan goriismede Kral, Osmanli Devleti'nin Rumlara yonelik tutumun-
dan ve Rum goclerinden sikdyet etmis, Adalar meselesinin ¢oziiliip ¢oziil-
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meyeceginin siipheli oldugunu ifade etmistir. Aslinda kendisinin Balkanlar-
da Tiirkiye-Yunanistan ve Romanya arasinda bir ittifak kurulmasini tercih
ettigini ancak bu ittifakin da gergeklesmedigini soylemistir. Galip Kemali
Bey ise Osmanli Hiikimeti'nin Yunanistan’a karsi iyi niyetle hareket ettigini
ve Kral'in bahsettigi ittifaki da arzuladigini belirtmistir. Kral kendisinin sulh
taraftari oldugunu ama Venizelos'un kendisi gibi diistinmedigini bildirmis-
tir. Bunun iizerine sefir, Venizelos’un Ingilizlerin giiciine meftun oldugunu
ve ltilaf Devletleri tarafindan Canakkale’nin gegilebilecegine inandigini,
oysa Osmanli Devleti’'nin gerekli biitiin 6nlemleri aldigin1 ve Canakkale ge-
cilse bile miicadeleye devam edeceklerini soylemistir. Sefir, hiikimetinin
Yunanistan ile bir ittifak yapmak istedigini Alman Imparatoru'nun da bunu
arzuladigini hatirlatmigtir. Yunanistan’in, itilaf Devletlerinin yaninda savasa
girerse sadece Tiirkiye'nin dostlugunu degil, Almanya ve Avusturya gibi iki
biiyiik iilkenin de dostlugunu kaybedecegi uyarisinda bulunmustur. Bunun
lizerine Kral, toplantida vaziyete hakim olmak i¢in ne miimkiinse yapacagi-
n1 vaat etmistir. 3 Mart 1915’deki Kraliyet Konseyi'nde kesin bir karar ali-
namamustir. ki giin sonra tekrar toplanmasi kararlastirlmistir. Bu siire
icerisinde Galip Kemali Bey, Venizelos ile goriismeyi basarmistir. Bu go-
rismede Venizelos oldukc¢a acik konusmus, daha 6nce ikisi resmi olmak
lizere defalarca Itilaf Devletlerinden gelen teklifleri reddettigini ama Ca-
nakkale’nin uzun siire dayanamayacagina inandigi icin fikrini degistirdigini
soylemistir. Yunan Basbakani'na gore Canakkale’nin diismesi demek Rusla-
rin Karadeniz ve 6zellikle istanbul’da istediklerini yapmasi demektir ve
Yunanistan’in buna seyirci kalmas1 miimkiin degildir. Ayrica Venizelos itilaf
Devletlerinden gelecek yeni bir teklifi reddetmenin Ingiltere’nin dostlugunu
kaybetmek anlamina gelecegini ve bunu géze alamayacagini ifade etmistir
(Soylemezoglu 1946: 228-232).

Sonug olarak 3 ve 5 Mart 1915’te toplanan Kraliyet Konseyi, Kral'in ve
Metaksas’in biitiin ¢abalarina ragmen Venizelos yanlis1 bir tutum sergile-
mis, bir kisi hari¢ Konsey lyelerinin tamami Venizelos'u desteklemistir.
Ancak Kral tarafsizlif1 devam ettirecegini duyurmus, bunun tlizerine Venize-
los 6 Mart 1915’te istifa etmistir (Abbott 1922: 31; Kaloudis 2014: 22). Kral
yeni hiikimeti kurma gorevini kendi siyasetine yakin olan Gounaris’e ver-
mistir (Yellice 2016: 229-230).

Yunanistan'in savasa katilmas1 meselesi bu tilke icerisinde oldugu ka-
dar itilaf Devletleri icerisinde de tartismalara ve ¢ekismeye neden olmus-
tur. Yunanistan'in Bogazlar bolgesinde bu kadar aktif olmasindan memnun
olmayan Rusya 4 Mart 1915’te miittefiklerine bir nota vererek istanbul
disinda Imroz’un, Bozcaada’min, Midye-Enez hattina kadar Giiney Trak-
ya'nin kendisine birakilacaginin taahhiit edilmesini, 7 Mart tarihli baska bir
yaziyla da Istanbul’a girecek ordunun icerisinde Yunan birliklerinin olma-
masinl ve Yunanistan’a Bogazlara yakin yerlerden toprak vaadinde bulu-
nulmamasini istemistir. Rusya’nin 4 Mart tarihli notasi itilaf Devletleri ara-
sinda Osmanli Devleti'nin paylasilmasini konu alan bir dizi gériismenin
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baslamasina neden olmus ve sonunda ingiltere ve Fransa Rusya’nin bu ta-
leplerini kabul etmistir (Anderson 2001: 334-336).

Ruslarin taleplerini kabul eden Ingiltere Yunanistan’dan vazge¢cmemis-
tir. Bu lilkedeki c¢ikarlarinin en énemli savunucusu olan Venizelos'un istifa
etmesi Ingiliz Bagbakan1 Lloyd George’un hosuna gitmemistir. Zira Venize-
los’'un Balkanlardaki durum konusunda ¢ok 6nemli bir pozisyona sahip
olduguna inanmistir. Venizelos’un destegi ile bir Yunan, Romen ve itilaf
ittifaki olusturmayi, bu ittifak sayesinde de Sirbistan kurtarmayr umut
etmistir. Miittefiklerine Atina’daki hiikimeti sindirmek ve Venizelos'un
iktidara donmesini saglamak icin Selanik’e bir ordu gonderilmesini teklif
etmistir. Lloyd George, dnerisinde 1srarci olmasa da Balkan ittifaki ve Veni-
zelos’un 6nemi konusundaki fikirlerini siirdiirmiistiir (Kaloudis 2014: 23).

Osmanli devlet adamlari ise Venizelos’un istifasindan dolayr memnun
olmus, bu olay1 Yunan siyasetinin kendi lehlerine degisimi olarak algilamis-
lardir (BOA.DH.SFR. 51-77/001).

3. Gounaris Hiikiimeti

Yeni hiik(imetin ilk islerinden biri bildiri yayinlamak olmustur. Bu bildiri de
kazandig1 zaferlerden sonra Yunanistan'in, halkin refahim1 saglamak icin
uzun bir baris dénemine ihtiya¢ duydugu ve bunun sonuncunda I. Diinya
Savasr'nin basinda tarafsizlik politikasini sectigi hatirlatilmistir. Hiikiimet
bildiride Yunanistan'in ittifaklarindan kaynaklanan yiikiimliiliiklerini kabul
etmis ancak iilkenin c¢ikarlarin1 ve toprak biitiinliigiinii korumak zorunda
oldugunu soylemistir (The Greek White Book 1918: 57). Bu bildirinin ar-
dindan Disisleri Bakani Zografos, Londra, Paris ve St. Petersburg’daki Yu-
nan elcilerine bir talimat géndererek, bulunduklari iilkelerin hiik(imetlerine
yeni kabinenin, kendinden 6nceki yonetimin dis politikasini siirdiirecegini
bildirmelerini istemistir (The Greek White Book 1918: 57; Kaloudis 2014:
21).

Bu emrine ragmen, Disisleri Bakani1 Zografos, Venizelos taraftaridir ve
yaptiklari ilk goriismede Galip KemaliBey’e kendisinin gegici bir siire icin
goreve geldigini acikca ifade ettigi gibi o esnada tarafsizlik politikasinin
stirdiiriilmesinin kararlastirildigini ancak olaylarin kendilerini nereye sii-
rikleyeceginin bilinmedigini sOylemistir. Ardindan Tiirkiye ile iliskilere
deginmis, Rumlarin zorla goc ettirildigini iddia etmis ve bu durumda Tiirki-
ye ile iliskilerin diizelmeyecegini ima etmistir. Buna karsilik sefir yasanan
olaylar i¢in sadece Tiirk tarafinin su¢lanmasinin dogru olmayacagini, Yunan
tarafinin da suclu oldugunu aslinda aralarinda Adalar meselesi disinda ciddi
bir problem olmadigini bunun da ¢6ziimlenebilecegini s6ylemis, Canakka-
le’nin itilaf Devletleri tarafindan gecilemeyecegi konusunda teminat ver-
mistir. Bakan, Mayis 1915’te yapilacak secimlere kadar savasin Tiirklerin
lehine ilerlemesi durumunda Kral'in siyasetinin dogrulugunun kanitlanaca-
gini, dolayisiyla Venizelos'un galibiyetinin engellenebilecegini iddia etmis-
tir. Turk sefiri 15 Mart 1915’te yeni Basbakan Gounaris ile de goriismiis,
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onun Tirkiye ile iyi iliskiler stirdiirmek niyetinde olduguna kanaat getir-
mistir (S6ylemezoglu 1946: 238-240).

Bu siirecte Canakkale’de itilaf donanmasinin yenildigine dair haberler
Yunanistan’a ulagmistir. 19 Mart 1915’te yayinlanan Embros gazetesi yogun
Tiirk atesine maruz kalan miittefik filosunda iki Fransiz gemisinin battigini
bildirirken, 20 Mart tarihinde ise miittefiklerin biiyiik zayiat verdigini yaz-
mistir. Gazeteye gore bundan sonra bir kara harekati yapilmalidir (Basak
2015: 4).

Gercekten Itilaf Devletleri Osmanlh Devleti karsisinda basarisiz olunca
bir kara harekati1 planlamaya baslamislardir. Dolayisiyla Yunanistan’a olan
ihtiyaclariyla birlikte Yunan hiikimetini ikna ¢abalar1 artmistir. Galip Ke-
mali Bey, Itilaf Devletlerinin Fransizlar vasitasiyla Yunanistan’a yeni bir
¢agr1 yaptiklarini, bunun karsiliginda Yunanistan’in sinirlarinin garanti
altina alinmasini, Aydin vilayetinin tamamini ve Avusturya’nin muhtemel
bir saldirisina karsi Selanik’in korunmasini talep ettigini haber almistir.
Yunan Disisleri Bakani’'na bu haberin dogru olup olmadigin1 sormus, dogru
olmadig1 cevabi verilmistir. Bakan, Bulgarlar harekete ge¢cmedik¢e veya
Canakkale diismedikce Yunanistan'in tarafsiz kalmaya devam edecegine
dair teminat vermistir. Benzer bir sekilde Galip Kemall Bey, bizzat Lloyd
George’'un Yunan Disisleri Bakani’'na bir mektup yazdigini, bitarafliktan
cikmalari icin hem mali yardim hem de Kibris’1 vaat ettiklerini haber almis,
ancak Yunan Hiikiimeti bunu da yalanlamistir. Galip Kemali Bey’e gore bu
gibi haberler Itilaf Devletleri ve Venizelos tarafindan Yunan kamuoyunu
etkilemek icin ¢ikarilmistir. Ayni maksatla siirekli Bulgarlarin itilaf Devlet-
leri ile ittifak yapacagi ve Yunanistan'in elde edebilecegi biitlin zaferlerin
Bulgarlar tarafindan elde edilecegi Yunan basininda yer almistir. Yunan
Hiikiimeti bu haberlerin 6niine gegmek i¢in 28 Mart 1915’te bir bildiri ya-
yinlayarak tarafsizliktan zamaninda ¢ikmadigi i¢in Yunanistan'in milli emel-
lerin tahakkukunu temenni edecek biiyiik bir firsati giiya kagirdig1 yolunda
ikide bir haberler ¢iktigini, hiik(imetin bu haberleri tekzip etme zorunlulugu
hissettigini bildirmistir. Ayrica bildiride eski yonetim ile su anki yonetim
arasindaki ihtilafin hemen harekete ge¢cmek gibi {lilkenin mevcudiyetini
tehlikeye atacagina sliphe olmayan bir vaziyetin vahamet derecesini liizu-
mu kadar takdir etmek noktasinda oldugu belirtilmis yani Venizelos hizli
hareket etmekle suglanmistir. Su anki kabinenin bazi fedakarliklari bertaraf
etmeye calistigl iddia edilmistir. Muhtemelen Kavala meselesinden bahse-
dilmektedir (Soylemezoglu 1946: 239-242, 246-247). Clinki Miittefikler,
Yunanistan ile gériismelere devam ederken Balkan ittifaki kurmak ya da en
azinda Bulgaristan’ tarafsiz tutmak icin Bulgaristan ile de goériismelerini
stirdiirmiistiir. Bulgarlara genis bir arazi teklif etmislerdir. Osmanli'nin
elindeki dogu Trakya Midye-Enes hattina kadar olan bolge Makedonya'nin
bliytik bir boélimii ve Yunanistan'in elindeki Kavala buna dahildir (Ander-
son 2001: 338). Venizelos da taraftarlari karsisinda yaptig bir konusmada
Ruslar tarafindan Kavala’nin Bulgarlara terki hakkinda baski yapildigini,
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Ingilizler ile Fransizlarin da bu tesebbiisii teyit ettiklerini itiraf etmistir
(Soylemezoglu 1946: 240, 246-247).

Itilaf Devletlerinin Yunan topraklarini pazarlik konusu haline getirmesi
Kral Konstantin ve Gounaris’in isine yaramis, Itilaf Devletlerini Yunanis-
tan’in arkasinda is ¢evirmek ve Yunanistan'dan izinsiz Yunan topraklarini
vaat etmekle suclayarak, Yunan kamuoyunu Itilaf Devletleri aleyhine kis-
kirtmislardir (Kaloudis 2014: 14-15, 21-22). Venizelos ise daha 6nce Kral’a
sundugu layihalari ortaya ¢ikararak Anadolu’da Finike’den Edremit’e kadar
olan genis bir arazi karsilifinda Bulgarlara kii¢lik bir arazi olan Kavala'nin
terk edilmesini Kral'in kabul ettigini ve Venizelos’a bu konuda miizakere
yapma yetkisi verdigini iddia etmistir. Bunun iizerine hiikimet bir bildiri
daha yayinlayarak bunu yalanlamistir. Bu duruma sinirlenen Venizelos,
Kral’a hiikkimet bu bildiriyi tekzip etmez ise bagimsizlik kutlamalarina ka-
tilmayacagini bildirmis, istedigi olmayinca kutlamalara katilmadig gibi ayni
anda kendi evinde taraftarlarina bir davet vermistir (Soylemezoglu 1946:
248-250).

Itilaf Devletleri Yunanistan1 savasa dahil etmek amaciyla Kral Kons-
tantin’i ikna etmesi icin Kral'in kardesi Prens Georges’t kullanmislardir. Bir
Fransiz ile evli olan Prens Georges, hem Bulgarlarin kisa siire iginde Itilaf
Devletleri yaninda savasa girecegi iddiasiyla hem de kadim Rus dostlugunu
siirdlirebilme gerekgesi ile Konstantin'i ikna etmeye ¢alismis ancak basaril
olamamistir (Abbott 1922: 37 vd.; Soylemezoglu 1946: 247-248). Ayrica
Prens Georges, Londra ve Paris’te miizakereler yapmis, hatta Atina’da bu
miizakerelerin basari ile sonuglandigina dair haberler ¢cikmistir. Ancak Ga-
lip Kemali Bey bu haberleri ¢ok inandirict bulmamistir (BOA,
DH.EUM.3.Sube, 5-16/1).

Nisan 1915te itilaf Devletleri Venizelos'un rakibi durumundaki Gou-
naris Hiikimeti’'ne savasa katilma ¢agrisi yapmislar ve Aydin vilayetini vaat
etmislerdir. Ancak Yunan Hiik(imeti yine tarafsizhigini siirdiirme karari
almuistir (Abbott 1922: 34). Galip Kemali Bey 14 Nisan 1915’te Istanbul’a
gonderdigi telgrafta simdiki kabinenin itilaf Devletleri ile miizakerata bas-
ladig1 iddialarinin oldugunu ama bunu dogrulayacak bir sey duymadigini
bildirmistir. 16 Nisan 1915 tarihli telgrafinda ise Disisleri Bakani'nin itilaf
Devletleri ile miizakerat yapildigin1 kabul ettigini, “yasadiklar1 cografya ve
kars1 karsiya kaldiklar1 tehlikelere nazaran Yunanistan’in her tarafla iyi
gecinmeye ve menfaatlerini koruma c¢areleri aramaya mecbur oldugunu”
soyledigini bildirmistir (Soylemezoglu 1946: 251-252).

Bu siirecte Yunanistan’da savas taraftarlari ile karsitlar1 arasinda basin
araciligiyla ciddi bir miicadele yapilmistir. Venizelos’un kii¢iik bir fedakar-
likla iilkeyi iki katina cikarabilecegine dair beyanatlar1 halkin {izerinde bii-
yuk bir etki yapmis ve zaten Disisleri Bakani gibi Venizelos taraftarlarinmi
biinyesinde barindiran hiikimeti zor durumda birakmistir. Bu nedenle
Kral'm fikir degistirdigine ve tarafsizlik politikasindan ayrilacagina dair
haberler ¢ikmaya baslamistir. Galip Kemali Bey’e gore Kral'in Itilaf Devlet-
lerine yakinlasmaya baslamasinin nedenleri Itilaf Devletleri tarafindan as-
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ker ¢ikarilan yerlerin bir daha iade edilmeyecegi korkusu, Limni Adasi’nin
dahi isgal edilecegi ihtimali, Ingiltere’nin Canakkale’ye 100.000 asker ¢ika-
racaginin duyulmasi, ingiltere’de insa edilmekte olan bazi gemilere el ko-
nulmasi ve Prens Georges'un etkisidir (BOA, DH.EUM.3 Sube, 5-37/89).
Kral''n Bulgarlara karsi destek, mali yardim ve elbette Aydin vilayetinin
Yunanistan’a birakilmasi sartlariyla itilaf Devletleri ile miizakereye basladi-
g1 haberleri Galip Kemall Bey kadar Alman ve Avusturya sefirlerini de endi-
selendirmistir. Ozellikle Venizelos’un yapilacak se¢imlerde kazanabilecegi
ihtimali endise kaynag olmustur. Ancak Tiirk sefiri 18 Nisan 1915’de Istan-
bul’a gonderdigi bir telgrafta ¢ikan haberlerin miibalagal oldugunu, miiza-
kerelerin ilerlemedigini, Kral'im ¢ok da fikir degistirmedigini saglam bir
kaynaktan 6grendigini bildirmistir (BOA, HR.SYS. 2105/08/003; Soyleme-
zoglu 1946: 252-254).

Galip Kemali Bey, 24 Nisan 1915’te gonderdigi telgrafta, gerek Kral'in,
gerekse hiik(imetin itilaf Devletlerinin baskisi arttikca herkesi memnun
etme endisesine kapildiklarini ve yarim tedbirler adliklarini, Gounaris
Hiikiimeti'nin tarafsizlia bagh kalma vaadiyle iktidara gelmesine ragmen
Itilaf Devletleri ile savasa katilma konusunda goriismeler yaptigini ve bu-
nun da Venizelos taraftarlar tarafindan ¢ok iyi kullanildigini bildirmistir.
Ona gore ozellikle arazi tavizi vermeden goriismeler yapildigini acikladigi
beyanati hiiklimetin aleyhine dénmistiir. Ciinkii bu beyanat, Venizelos'un
savasa katilma siyasetinin Gounaris Hiiklimeti tarafindan kabul edildiginin
ispati olmustur. Dolayisiyla kamuoyunda savasa katilma politikasinin asil
sahibi olan Venizelos'un yeniden iktidara gelmesi gerektigi fikri yayillmaya
baslamistir. Venizelos taraftarlari, bu ortami ¢ok iyi degerlendirmisler,
Kral'in esinin etkisinde kalarak devletin ¢ikarlarina aykiri hareket etti-
gi iddialarini ortaya atmislardir (BOA, DH.EUM. 3 Sube, 5-37/91-92; Soyle-
mezoglu 1946: 256-528).

Gounaris kabinesii kendi icerisindeki Venizelos taraftarlariyla da mii-
cadele etmek zorunda kalmistir. Galip Kemall Bey’in 9 Mayis 1915 tarihli
telgrafina gore hem Venizelos hem de savas taraftari olan Disisleri Bakani 8
Mayis 1915’te Kral'in huzuruna ¢ikarak, Yunanistan'in tarafsizliktan derhal
¢ikmasi gerektigini soylemek istemis ancak Kral rahatsizligin1 bahane gos-
tererek kabul etmemistir. Ayni giinii aksami1 Meclis bir toplant1 yaparak,
Disisleri Bakanir'min tarafsizliktan ayrilma teklifini degerlendirmis ancak
kesin bir karar alinmamistir. Sefir, Gounaris’e giivenip giivenmeme konu-
sunda kararsizdir ve onun Disisleri Bakani'ni gérevden alacak kadar cesur
olmadigi fikrindedir (BOA, DH.EUM.3 Sube 5-37/5).

Yunanistan’'da bir taraftan se¢im gerginligi yasanirken bir taraftan da
Bulgaristan ve italya’nin savasa katilacagina dair haberler yayilmaya bas-
lamis, bu savas taraftarlarinin faaliyetlerini artirmasina sebep olmustur.
Prens Georges, Kral’a Yunanistan'in Paris sefiri Romanos’un da imzaladigy,
bir telgraf gondermis ve “Ayasofya’ya girme firsatini kaybetmemesini, vaat
edilen menfaatlerden italyanlarin istifade etmesine meydan birakmamasini
ayaklarina kapanarak, Yunanlilik, hanedan ve Krallik, milli ve dini biitiin
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mukaddesat namina niyaz” etmistir. Ancak o sirada ciddi bir hastalik ge-
cirmekte olan Kral fikrini degistirmemistir (S6ylemezoglu 1946: 261-262).
Kral'in hastaligi ciddilesti bir sirada Venizelos'un, Kral vefat ederse yerine
Prens Nikola’y1 tahta ¢ikarmay1 disiindiigiine dair soylentiler ¢cikmistir
(BOA, DH.EUM.3 Sube, 7-13/1).

Galip Kemali Bey, 14 Mayis 1915’te génderdigi telgrafta itilaf Devletleri
ile Yunanistan arasindaki miizakerelerin kesildigini, bunu kendi fikirlerine
aykir1 oldugunu diisiinen Disisleri Bakani'nin istifa etmeyi disiindiigiinii
bildirmistir (S6ylemezoglu 1946: 262).

Hem Itilaf Devletlerinin Canakkale’deki basarisizigina hem de Kral ve
Gounaris’in itilaf Devletleri aleyhindeki propagandalarina ve Gounaris yan-
lis1 basinin Venizelos'un yenildigini ilan etmesine (BOA, DH.EUM. 1.Sube 2-
58/17) ragmen Mayis 1915’te yapilan secimlerde, Itilaf yanlisi Venizelos ve
Liberal Parti Meclis’teki 316 sandalyenin 186’sin1 kazanmistir (Demirdzii
2005: 301; Yellice 2016: 23; Abbott 1922: 50).° Galip Kemali Bey ise 16
Haziran 1915 tarihinde gonderdigi telgrafta Venizelos’'un 190, Gounaris’in
93 ve diger partilerin 31 sandalye kazandigini bildirmistir. Sefire gére bu
sonu¢ meclisin feshi ihtimalini ortaya ¢ikarmistir. Ancak Kral, meclisi fes
etmemistir (BOA, DH.EUM. 3.Sube, 8-42/13). Bu siiregcte Osmanli Devleti de
Kral’t ve Gounaris kabinesini desteklemeye calismistir. Vilayetlere génder-
digi telgraflarla Atina sefirinin Venizelos taraftarlarinin Anadolu’daki Rum-
lara kotli muamele edildigi gerekgesi ile Gounaris kabinesine hiicum ettikle-
rini bildirdigini, Almanya’nin da Gounaris’in durumunu zorlastirilmamasini
istedigini aciklamis, bu nedenle Rumlara iyi muamele edilmesini, goc etti-
rilmemelerini emretmistir (BOA,DH.SFR. 54-68).

Yeni hiikGimet kurulmadan itilaf Devletleri yeniden harekete gecmis ve
Yunan Hiik(imeti'ne 3 Agustos 1915’te Balkan birligi kurmay1 amaclayan
ortak bir nota vermislerdir. Bu notada Yunanistan’a Aydin vilayetini ve Ma-
nastir dahil Sirp Makedonyasi’'ni vaat ederken, Bulgarlara Kavala'yi, Sirbis-
tan’a da Avusturya arazisinin bir kismini vaat etmislerdir. ingilizlerin Yuna-
nistan’1 baski altina alarak notayr kabul etmesini saglamak i¢in Selanik
giimriigiine kontrol memuru atadiklari, baz1 depo ve imalathaneleri isgal
ettikleri, adalar arasindaki bazi kablolar1 kestikleri, piring ytikli birkag va-
puru ele gecirdikleri haberleri yayilmis, ancak Gounaris bunlar1 yalanlamis-
tir. Yunanhlar notayr 12 Agustos’ta cevaplamislar ve Bulgaristan’a arazi
vermeyi reddetmislerdir (S6ylemezoglu 1946: 267-268). Bu slirecte Galip
Kemali Bey, ciddi bir hastalik atlatan Kral ile bir goriisme yapmis, Kral bu
goriismede, ingilizlere karsi olan hiddetini acikca ifade etmis, Ingilizler Ka-
vala'y1 isgal ederse miidafaa etme niyetinde oldugunu sdylemistir. Osmanli-
Yunan iliskilerinden de bahseden Konstantin, Anadolu’daki Rumlara karsi
kot muamele edildigine dair haberlerin savas taraftarlarinca ¢ikarildigini
soyleyerek, Osmanli'ya karsi ihanet eden Rumlarin cezalandirilmasinin

9 Abbott secim tarihi olarak 13 Hazirani vermistir. Ayrica Venizelos’'un 314 sandalyenin
185’ini kazandigini belirtilmistir.
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gerektigini ancak birka¢ su¢lunun cezasini biitiin bir kdy veya sehir halkina
tesmil etmenin dogru olmadigini sdyleyerek, Osmanli Devleti'nin Rumlara
iyi davranarak muhaliflerine kars1 miicadelesinde kendisine yardimci olma-
sin1 istemistir. Galip Kemali Bey bu konuda teminat vermistir. Kral, hala bir
Tiirk-Yunan ve Romen ittifakinin yapilmasi gerektigini diisiinmektedir. Bu
nedenle Tiirkiye ile Bulgaristan arasindaki yakinlasmanin bu ittifakin ta-
hakkukuna mani olacak diizeyde olmadigini umut ettigini soylemistir.
Konstantin’e gore Yunan halki aslinda savas istememektedir. Savasi iste-
yenler Anadolu’dan gelen Rumlardir ve onlan ingiliz elgiligi desteklemek-
tedir. Kral, Venizelos iktidara gelince bunlarin daha da gili¢glenecegi endise-
sini dile getirmistir. Galip Kemali Bey’e gore Kral, ittifak Devletleri tarafta-
ridir ancak Ingilizlerden ve Venizelos'tan korkmaktadir (Séylemezoglu
1946: 271-272).

Kral istemese de se¢imi kazanan Venizelos'u yeniden basbakan olarak
atamak zorunda kalmistir. Galip Kemali Bey’in aldig bilgilere gore Konstan-
tin, 17 Agustos 1915’te Venizelos’'u davet etmis, tarafsizliktan ayrilmamak
sartiyla hiikimeti kurma yetkisi vermistir. Venizelos, gorevi kabul etse de
durum degerlendirmesi yapmak ve taraftarlari ile goriismek i¢cin zaman
talep etmistir. 18 Agustos 1915’te Ingiltere, Fransa ve Rusya sefirleri ile
goriisen Venizelos 22 Agustos 1915’te saraya giderek gorevi kabul ettigini
bildirmistir (BOA, DH.EUM. 3.Sube, 8-42/1; S6ylemezoglu 1946: 272, 274).

4. Venizelos’'un Yeni Hiikiimeti
Venizelos, eski kabinesinin neredeyse aynisini yeniden kurmustur. Kendisi
Disisleri Bakanligi gorevini de Ustlenmistir. Yeni Savas Bakani General
Danglis atesli bir savas taraftaridir. Ancak Venizelos, iktidara tekrar geldik-
ten sonra Galip Kemali Bey ile yaptig1 ilk miilakatta yine genel politikasinin
baris ve tarafsizlik olacagi vaadinde bulunmustur. Osmanl Devleti ile iyi
iliskilerin silirdiiriilmesini Osmanl iilkesindeki Rumlara iyi davranilmasina
baglamistir. Galip Kemali Bey, tarafsizliktan ayrilmak lizere olduguna dair
dedikodularin yayildigi Italya’nin Anadolu’ya saldirmasi durumunda Yuna-
nistan’in tavrinin ne olacagini sormus, Venizelos ise italya’nin Tiirkiye'ye
saldirmamasini tercih ettigini sOylemis, saldirirsa Yunanistan'in elbette
miiteessir olacagi seklinde kacamak bir cevap vermistir. Sefir, boyle bir
saldir1 olursa Yunanistan'in hizli bir karar vermemesini, savasin seyrini
izlemesini tavsiye etmis, “Italyanlar saldirirsa gereken sekilde karsilanacak-
lardir” demistir. Galip Kemali Bey, basbakanin Canakkale savasi konusunda
yanildigini, savasin sonunda ingilizlerin galip gelecegi diisiincesinde de
yanildiginin ortaya ¢ikacagini iddia etmis, Venizelos ise Canakkale’nin bu
kadar direnecegini iimit etmedigini kabul etmis ancak nihai zaferin Ingiliz-
ler tarafindan kazanilacagi konusunda fikrini degistirmedigini séylemistir
(Soylemezoglu 1946: 274-276).

Venizelos, yeniden iktidara geldikten sonra fikirlerini de yiirittigu si-
yaseti de degistirmemistir. Ozellikle Bulgarlarin Sirbistan’a saldiracagina ve
Osmanl Devleti ile Bulgaristan arasinda bir ittifakin varligina dair soéylenti-
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ler arttikca Venizelos'un savasa katilma konusundaki israrlar1 da artmistir.
Itilaf Devletleri de bos durmamis, Yunanistan'in énce Bulgaristan’a ardin-
dan da Tirkiye’ye karsi saldirtya ge¢cmesi konusunda yeni tesebbiislerde
bulunduklar1 soylentileri yayillmaya baslamistir. Galip Kemali Bey, Venize-
los’un tarafsizliktan ayrilma konusundaki arzularina ragmen Kral'in bunu
kabul etmeyecegi ve dolayisiyla bagsbakanin yeniden goérevden ayrilmak
zorunda kalacagina dair tahminlerini Istanbul’a bildirmistir (Séylemezoglu
1946: 278-279).

Bulgaristan’dan 21 Eylil 1915’te aldig1 ve Tiirk-Bulgar ittifaki ile Bul-
gar seferberligini haber veren resmi bir bildiri Venizelos'u yine hakl ¢ikar-
mistir. Ayni giin Kral Konstantin ile goriisen Venizelos, ona imzalamasi icin
seferberlik emrini sunmustur. Kral, Bulgar tehdidi karsisinda seferberligi
onaylamak zorunda kalmistir. Ancak bu aralarindaki fikir farkliliklarii
giderememistir (Koliopoulos vd. 2010: 79; Abbott 1922: 52-55). Hala Al-
man zaferine inanan Kral, bir taraftan seferberlik izni verirken bir taraftan
da Alman Imparatoru’na bir telgraf yazarak, Almanlar tarafindan Bulgaris-
tan’a verilecek tavizin Yunanistan aleyhine olmamasini istemistir. Sirplarin
elinden alinmasi planlanan Gevgeli ve Doyran bdlgelerinin Bulgar ceteleri
tarafindan isgalinin 6nlenmesini ve bu boélgelerin Yunanistan’a birakilmasi-
n1 talep etmistir. imparator, 23 Eyliil 1915’te verdigi cevapta 6zellikle Gev-
geli ve Doyran konusundaki taleplerinin yerine getirilmesi i¢in Sofya’ya
ciddi talimat verdigini bildirmistir. Bu cevaptan hosnut olan Kral'in Venize-
los’u goérevden alacagl ve yerine yeniden Gounaris’i atayacagina dair séylen-
tiler ¢ikmistir. Ancak Kral, muhtemelen yeni bir hiikiimet krizini géze ala-
mamistir. Bundan dolay cesaretlenen Venizelos, Galip Kemali Bey’e Bulgar-
lar Sirbistan’a saldirirlar ise Avusturya-Macaristan ve Almanya ordulari ile
savasmayl goze alarak tarafsizliktan c¢ikacaklarini ve Sirbistan’a yardim
edeceklerini agikca ifade etmistir (Soylemezoglu 1946: 279-281). Ayrica,
Venizelos, faaliyetleri ve eski siyasetini slirdiirmesi nedeniyle Kral ile yeni
bir anlasmazlik yasayacagi bu nedenle de gorevden ayrilacagina dair ortaya
¢ikan soylentilere ragmen 25 Eyliil 1915’te Kral ile yaptig1 bir miilakat son-
rasi teblig yayinlayarak, seferberligi gerektiren vaziyet konusunda Kral ile
kendisinin ittifak halinde olduklarini ilan etmistir. Kral ise ayni giin Alman
sefiri vasitasi ile Alman imparatoru’na Yunanistan’in igerisinde bulundugu
dahili ve harici meselelere dikkat cekerek, bir zorlama ile Yunanistan taraf-
sizliktan ¢ikarsa kendisinin mesul ve muhatap tutulmamasini talep eden bir
maddenin oldugu bir telgraf gondermek istemistir. Ancak, Alman sefirinin
1srart1 ile Almanya’ya yonelik tehdit sayilabilecek bu telgrafin gonderilmesi
ertelenmistir. Kral Konstantin’i rahatlatan telgraf Bulgar Krali'ndan gelmis-
tir. Bulgar Krali, Bulgaristan’daki seferberligin katiyen Yunanistan aleyhin-
de olmadigini bildirmistir. Bunun iizerine imparator’a génderilmek iizere
hazirlanan telgraf Bulgaristan’dan alinan telgrafa istinaden Yunanistan’in
da tarafsizhigini siirdiirecegi maddesi eklenerek gonderilmistir. Galip Ke-
mali Bey, bu olaylar1 anlattig1 telgrafinda, Kral'in tutumuna ragmen Yuna-
nistan’in tarafsizliktan ayrilma tehlikesinin devam ettigini, seferberlik so-
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nucunda ortaya ¢ikan bir orduyu elinde tutan Venizelos’un itilaf Devletleri-
nin etkisi ile bir hadise ¢ikarabilecegini bildirmistir. itilaf Devletlerinin Se-
lanik veya Kavala'ya asker ¢ikarma ihtimalinden s6z eden sefir, Alman ve
Avustuya mevkidaslarinin da aynmi kaygilar1 paylasip hazirlik yaptiklarini
haber vermistir (Séylemezoglu 1946: 282-283).

Gercekten de Venizelos, 21 Eyliil'de Kral ile goriistiikten sonra Ati-
na’'daki Itilaf Devletleri elgilerini ¢agirarak seferberlik ilanini bildirmis ve
Bulgarlara karsi kullanilmak tizere 150.000 asker gonderilip gdnderilmeye-
cegini sormustur. Venizelos’un talep ettigi asker, 1913’de Sirbistan ile yapi-
lan ittifaka gore Bulgarlara karsi kurulacak birlesik orduya Sirbistan’in
vermek zorunda oldugu asker sayisi kadardir. Almanya-Avusturya karsi-
sinda aldig1 yenilgilerden dolay:1 Sirbistan’in bu miktarda asker veremeye-
cegi bilindiginden bu acgig itilaf Devletlerinin kapatmasi istenmistir. Ingilte-
re ve Fransa, genelkurmay bagkanlarinin isteksizligine ragmen iki giin son-
ra talep edilen miktardaki askeri Selanik’e gondereceklerini bildirmislerdir.
Venizelos, Itilaf elcilerinden Bulgaristan Sirbistan’a saldirmadikea, dolayi-
siyla Yunanistan'in Sirbistan’a yardim etme zorunlulugu ortaya ¢ikmadikga
Itilaf askerlerinin Yunan topraklarina girmemesini talep etmistir (Abbott
1922: 55-56; Anderson 2001: 340). Ancak Itilaf Devletleri kisa siire igeri-
sinde harekete ge¢cmisler ve ilk olarak General Hamilton, 1 Ekim 1915’te
erkan-1 harbiyesi ile birlikte Selanik’e ¢ikmistir. Galip Kemali Bey, ertesi giin
Kral ile bir miilakat yapmis, Kral, General Hamilton'un hareketinden dolay1
Yunan HiikGimeti'nin siddetli bir protestoname gonderdigini bildirmistir.
Galip Kemali Bey’in, bu olayin Venizelos'un bir tertibi oldugu uyarisi iizeri-
ne Kral, Basbakan'in faaliyetlerinin farkinda oldugunu ve ilk firsatta onu
istifaya zorlayacagin1 soylemistir (BOA.HR.SYS. 2381-3/15). Ancak Kral'in
stirdiirmek istedigi tarafsizlik politikasina ragmen Itilaf Devletleri Selanik’e
asker ¢cikarmaya devam etmislerdir. Galip Kemali Bey de dahil olmak iizere
Venizelos aleyhtarlari, bunun sorumlulugunu Basbakan’a yiiklemisler, kisa
bir siire énce Venizelos'un Itilaf Devletlerinden Bulgaristan’a kars1 kulla-
nilmak tizere 150 bin asker isteginin, Selanik’e asker ¢cikarma ile sonuglan-
digin1 iddia etmislerdir (Soylemezoglu 1946: 286-287, 294).

Yasanan bu hadiseler ve 2 Ekim 1915’te Bulgarlarin Sirp sinirini gectigi
haberleri (Abbott 1922: 62)sonucunda Yunan Parlamentosu’'nda 4 Ekim
1915'te bir toplant1 yapilmis 110’a kars1 147 oyla savasa girme karar1 alin-
mistir. Ancak Kral bu karara uymamis ve Venizelos 5 Ekim 1915’te ikinci
kez istifa etmistir (BOA.HR.SYS. D:2381-3/31). Kral, hiikiimeti kurma gore-
vini Aleksandros Zaimis’e vermistir (Yellice 2016: 234-235; Erdem 2010:
95-96).

5. Milli Béliinme

Venizelos'un istifas1 ve ardindan sec¢imlere katilmayarak siyaset dis1 kalma-
s1 Yunan tarihinde Milli Béliinme denilen ve Kral Konstantin’in tahtan indi-
rilmesi ile sonug¢lanan bir siireci baslatmistir. Bu suretce Atina’da Zaimis
Hiikiimeti ve Skouloudis Hiikimetleri kurulurken Venizelos, amacina ulas-
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mak i¢in daha radikal yollara bagvurmustur. Disisleri Bakanligi'ni da iistle-
nen Zaimis, Hiiklimeti'nin politikasinin silahli tarafsizlik oldugunu ag¢ikla-
mistir. Yani Yunanistan'in ¢ikarlari silahli ancak tarafsiz kalarak korunmaya
calisilacaktir (Abbott 1922: 65). Zaimis, goreve geldikten sonra Venizelos,
savasa girme konusundaki fikirlerini mecliste zikretmeye devam etmis ve
bir Osmanli-Alman zaferinin Yunanliligin sonu oldugu, kendisinin Yunanis-
tan’1 iki katina ¢ikardig, simdi de bir kat daha biiylime sansi elde ettigi ar-
giimanini tekrarlamistir. Ancak yeni kabinenin iktidarda kalmasina miisa-
maha etmeyi vazife olarak gordiigiinii s6yleyerek kabinenin devamliligin-
dan yana oldugu izlenimini yaratmistir. Bir ziyafette yaptig1 konusmada ise
kendisinin tabiiyet bakimindan Fransiz olmasa da kalben bir Fransiz’dan
farkll olmadigini séylemis ve Itilaf Devletlerinin kesin galibiyetini temenni
ettigini ifade etmistir (So6ylemezoglu 1946: 297-299, 301).

Zaimis doneminde Bulgarlarin Sirplara karsi beklenen saldirisi bagla-
mis, 12 Ekim 1915’tel0 Bulgarlarin saldiriya gectigi Atina’daki Sirp sefiri
tarafindan Yunan Hiikimeti'ne bildirilmistir. Sirplar, Yunanistan’in derhal
Doyran, Gevgeli ve Manastir'1 isgal etmesini teklif etmis ancak Yunan
Hiikimeti bunun tarafsizliktan ¢ikmak demek olacagi gerekeesi ile reddet-
mistir (Soylemezoglu 1946: 299-300). Zaimis Hiik(imeti'nin tavrina ragmen,
ne [tilaf Devletleri ne de Venizelos, Yunanistan'in savasa girmesini sagla-
mak icin calismaktan vazgegmemislerdir. Itilaf Devletleri bir taraftan Sela-
nik’e asker ¢ikartmaya devam ederken, bir taraftan da ingiliz Digisleri Ba-
kan1 17 Ekim 1915'te Yunanistan'in Sirplara yardim etmesi karsiliginda
Kibris't vaat ederek Zaimis Hiikiimeti'ni ikna etmeye c¢alismis ancak 20
Ekim’de bu teklif reddedilmistir (Abott 1922: 66-67; Anderson 2001: 340).

Zaimis kabinesinin tavrina ragmen Ingiliz ve Rus sefirleri 1913’te Sir-
bistan ile imzalan ittifakname geregi, Yunanistan'in Sirbistan’a yardim etme
mecburiyetinin oldugunu hatirlatmislar ve savasa katilmasi karsiliginda
Yunan Hiiklimeti'ne Kibris’a ek olarak Trakya ve 12 Ada’y1 vaat etmislerdir.
Ancak Zaimis bu teklifi de reddetmistir. Bu durum Venizelos'un faaliyetleri-
ni arttirmis, bir taraftan Yunan-Bulgar savasinin kacinilmaz oldugu, bunu
simdi Itilaf Devletleri gibi kuvvetli miittefiklerle yapmanin gerektigi seklin-
de propaganda yaparak halkin destegini almaya calisirken bir taraftan da
kabinenin meclise getirdigi baz1 tasarilar1 engelleyerek bir hiikimet krizi
cikarmaya ve hiikGimeti istifaya zorlamaya ¢alismistir. Bu durum Kral'in
Meclisi yeniden feshetmesi ihtimalini ortaya ¢ikartinca Yunanistan’'da yeni
bir hiikimet krizi baslamistir. Zaimis’in orduyu terhis etme ve meclisi fes-
hederek secimlere gitme istegi de bu krizi agirlastirmistir (Soylemezoglu
1946:303-307).

Sonucta Zaimis, 7 Kasim 1915’te istifa etmek zorunda kalmis, hiik(imet
kurma gorevi ise eski Disisleri Bakanlarindan Stefanos Skouloudis’e veril-
mistir (Abbott 1922: 69). Galip Kemali Bey’e gore Skouloudis, daha 6nce Jon
Tirklere yardimi dokunmus, Osmanli Devleti ile iyi iliskiler kurma taraftar

10 Abbott Bulgar saldirisinin tarihini 14 Ekim olarak vermistir. Abbott, s.66.
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ve Venizelos aleyhtar1 bir siyasetc¢idir. Skouloudis Haziran 1916 tarihine
kadar basbakanlik yapmistir (Yellice 2016: 234-235; Erdem 2010: 95-96;
Soylemezoglu 1946: 307).

Itilaf Devletleri Yunanistan1 savasa girmeye zorlamak icin Selanik’e
asker cikarttiktan sonra iktisadi baz tedbirler almiglardir. ingilizler 6 Ka-
sim 1915’te bir tebligat yayinlayarak Yunan HiikGimeti'ne yapilan yardimla-
rin durduruldugunu ve Yunanistan’a bazi emtialarin disaridan gelmesini
engellediklerini bildirmislerdir. Galip Kemali Bey’e gore bahsedilen emtia
hububattir ve Itilaf Devletlerinin bu tutumu nedeniyle 6zellikle adalardaki
halk aghikla kars1 karsiya kalmistir. Bu meselede Ingilizler ile Fransizlar
arasinda fikir ayrihig1 vardir. Ingilizlerin 6 Kasim 1915 tarihli tebligat1 acik-
tan a¢iga Yunanistan tehdit ederken, Fransiz sefiri Venizelos yanlisi Patris
gazetesine verdigi beyanatta Yunanistan’in savasa girmesi icin zorlanmaya-
cagini sadece tarafsizlik ahkadmina tamamen uyacagina dair kati teminat
talep edildigini iddia etmistir (S6ylemezoglu 1946: 314-316).

Itilaf Devletlerinin Yunan Hiikiimeti'ni bu kadar baski altina almalari-
nin sebebi, Sirp cephesinde Alman-Avusturya ve Bulgar ittifakina kars: al-
diklar1 yenilgiler ve Kasim 1915’ten itibaren ¢ekilmeye zorlanmalaridir
(Abbott 1922: 67). Bu ¢ekilme esnasinda Itilaf ve Sirp askerlerinin Yunan
topraklarina girme ihtimali, tarafsizlik geregi Yunan Hiikimeti'nin bu as-
kerleri silahsizlandiracagina dair ¢ikan haberler yeni bir kriz ¢ikmasina
neden olmugtur. 23 Kasim 1915’te itilaf Devletlerinin Atina sefirleri Bagba-
kan’a ortak bir nota vermislerdir. Yunan Basbakani bu notanin bir suretini
Galip Kemali Bey’e gostermistir. Notada, Sirp topragindan Yunan arazisine
gegmek mecburiyetinde kalabilecek olan Ingiliz, Fransiz ve Sirp kuvvetleri-
nin silahlarinin alinacagi veyahut bir karargdha sevk edilecegi hakkinda
Yunan Hiik(imeti tarafindan resmen bazi imalarda bulunuldugu iddia edil-
mis ve bdyle bir tavir almayacagi hakkinda teminat verilmesi talep edilmis-
tir. Ayrica Yunanistan'in tarafsiz kalmaya mecbur oldugunu kabul ettikten
sonra, Yunanistan'in tarafsizliktan cikmasi icin zor kullanmadiklarini ve
bunu disiinmediklerini iddia etmisler ancak kuvvetlerinin selameti icin
teminat ve bu kuvvetlerin muhtelif harekdti esnasinda Selanik civarindaki
biitiin yol, mahre¢, demiryolu vesaireyi kullanmayi talep etmislerdir. Skou-
loudis hiikiimeti bu notaya bir giin sonra cevap vererek ayrintilarini belir-
leme sartiyla, prensip olarak Itilaf Devletlerinin teklifini kabul etmistir.
Galip Kemali Bey’e gore Yunan Hiikiimeti itilaf Devletleri ile acik bir ihtilaf
¢ikmamasi i¢in bir miizakere kapisi agmistir (Abbott 1922: 82-83; Soyleme-
zoglu 1946: 317-320).

26 Kasim 1915'te itilaf Devletleri sefirleri Bagsbakan Skouloudis'i ziya-
ret ederek Yunan Hiik(imeti'nin kabul ettigi teklifin sartlarini bildirmisler-
dir. Buna gore Selanik ve civarinin Yunan Hiikiimeti tarafindan tahliye
edilmesini, Doyran, Gevgeli ve Kirivolak’a giden biitiin yollarla demiryolla-
rinin ve telgraf hatlarin1 kendilerine teslimini, limanlar1 kullanma, denizler-
de istedikleri gibi hareket etme ve Yunan sularinda Alman denizaltilarini
takip edebilme izni verilmesini talep etmislerdir. Ancak Yunanistan bu ta-
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lepleri hiikiimranlik haklarin1 zedeledigi gerekgesiyle kabul etmek isteme-
mistir. 1 Aralik 1915’te sarayda bir hiikiimet toplantis1 yapilmus, itilaf Dev-
letlerinin Yunan kuvvetlerinin ¢ekilmesi yontindeki 1srarh talebini reddet-
meyi, ancak zorlarlarsa protesto ederek Makedonya'nin tahliyesini, boylece
iki diisman ordunun karsi karsiya birakilmasini kararlastirmistir. Skoulidis,
Itilaf Devletlerine verdigi cevabi Galip Kemali Bey’e gizlice okumustur. Buna
gore Yunanistan’in hiiklimranlik haklari, tarafsizlik politikasinin kendisine
verdigi yiikiimliliikler ve ordusunun seferberlik halinde bulunmas sartla-
rina uygun olan biitiin yardimi géstermeye hazir olduklar séylenerek itilaf
Devletlerinin taleplerini tamamen reddetmeyen ancak kabul de etmeyen bir
cevap verilmistir. Bu cevap sonrasinda Selanik’e Itilaf yetkilileri ile goriis-
mek {izere bir Yunan heyeti gonderilmistir (S6ylemezoglu 1946: 321-323,
325-326).

Giin gectikce Itilaf Devletlerinin tavr1 sertlesmeye baslamistir. Fran-
sa’'nin Atina’daki sefiri 4 Aralik 1915 giinii Patris gazetesine verdigi bir mii-
lakatta Itilaf Devletlerinin Selanik’e Sirbistan’t miidafaa etmek i¢in geldigini
ve tahliye etmeyeceklerini belirtmistir. Yunanistan’i tarafsiz kalmak sure-
tiyle Almanlara yardim etmekle ve Sirbistan’in ezilmesine miisaade etmekle
suclamistir (S6ylemezoglu 1946: 32-329). Buna karsilik Kral Konstantin,
Bir Amerikan gazetesine verdigi miilakatta itilaf Devletlerinin Selanik’i tah-
liye etmelerini tiltimatom seklinde teklif ettikleri gibi Yunanistan’i tarafsiz-
liktan kendi lehlerine ¢ikarmaga da ¢alistiklarini belirtip, kendisinin bir
Afrika kabile reisi olmadigini séylemis ve seref ve haysiyet dairesinde so-
nuna kadar Yunanistan’1t harbe sokmamaga ¢alisacagini ifade etmistir (Soy-
lemezoglu 1946: 330-331).

Kral'in tavrina ragmen, itilaf Devletleri Yunan Hiikiimeti'ni sikistirma-
ya devam etmislerdir. Sonucta 10 Aralik 1915’te bir anlagsmaya varilmistir.
Buna gore Yunan Hiik(imeti, siddetle protesto etme hakkini sakli tutmak
sartiyla, Itilaf askerlerinin gegecegi giizergahlardan birliklerini gekmeyi ve
Itilaf Devletlerinin gerekli gordiikleri yerleri isgaline ve tahkimine karsi
¢ikmayacaklarini taahhiit etmistir (Abbott 1922: 83-84).

Itilaf Devletlerinin baskis1 devam ederken Meclis 11 Kasim 1915’te
feshedilmistir (Soylemezoglu 1946: 310). Venizelos, Kral'in sandiga gitme
¢agrisini taraftarlarinin baski altinda oldugu gerekeesi ile reddetmis ve 19
Aralik 1915’te yapilan secimlere katilmamistir (Yellice 2016: 235; Abbott
1922: 69).

Bu siiregte, ¢cekilen ve Yunan topraklarina giren Sirp kuvvetlerini takip
eden Avusturya-Almanya ve Bulgar ordularinin Yunan arazisine girme ih-
timali ortaya ¢ikmustir. Ozellikle Bulgarlarin Yunan smirini asmasi ihtimali
Yunan Kralimi ve hiikimetini tedirgin etmis, Alman imparatoru’ndan Bul-
garlarin iilkeye sokulmamasi konusunda teminat istenmistir. Ancak impa-
rator 21 Aralik 1915’te Kral’a gonderdigi telgrafta Bulgar askerlerinin Al-
manlar ile birlikte gelmesinin zaruri oldugunu bildirmis ve bunlarin saldir-
gan degil kurtarici olacaklarini iddia ederek Kral’i rahatlatmaya calismistir.
Osmanl sefiri Galip Kemall Bey de Skouloudis’i bu konuda ikna etmeye
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calismis, Yunan arazisini, hiikiimranligin1 ve tarafsizligini her giin biraz
daha cigneyen itilaf ordularindan Yunanistant kurtarmanin yolunun Al-
man-Avusturya ve Bulgar ordularimn tilaf ordularim takip ederek Yunan
topraklarina girmesi oldugunu soylemistir. Galip Kemali Bey’e gore Bagba-
kan, Bulgar askerinin Yunan topragindaki sehirlere katiyen girmemesi sar-
tiyla bunu kabul edebilecekleri cevabini vermistir. Ancak Skouloudis’in
aksine gerek halk gerekse ordu Bulgarlarin Yunan arazisine girmesi fikrini
kolay kolay kabul etmeye yanasmamistir. Hatta Itilaf Devletlerinin Venize-
los taraftarlari vasitasiyla ordu igerisinde hiikiimet karsit1 bir hareket hazir-
ladiklari duyulmustur. Skouloudis, Alman sefirine Gevgeli, Toyran ve Ma-
nastirin Yunanistan'a birakilacagi taahhiit edilirse efkar-1 umumiyenin
Bulgar askerinin Yunan topraklarina girmesine razi gelebilecegini sdylemis-
tir. Bu gerginliklerden dolay1 Galip Kemali Bey, gerek itilaf Devletlerinin
gerekse Venizelos taraftarlarinin halki daha fazla etkilemeden beklenen
Alman-Avusturya ve Bulgar harekatinin biran énce baglatilmasini Istanbul
hiik(imetine tavsiye etmistir. Kral Konstantin de Galip Kemall Bey ile 29
Aralik 1915 giinli yaptig1 miilakatta bu harekatin hizlandirilmasini istemis-
tir (Soylemezoglu 1946: 337). Buna karsilik Osmanli Hariciye Nazir1 Halil
Bey, Viyana'daki Osmanl sefiri Hiiseyin Hilmi Pasa vasitasiyla Avusturya
Disisleri Bakani Baron Buriam’dan aldig bilgiye dayanarak nakliye vasitala-
rinin kafi olmadigi icin Alman-Avusturya ordularinin harekete gegemedigini
ancak yakinda itilaf askerlerini takibe baslayacaklari cevabini vermistir.
Ancak Baron Buriam’a gére Manastir'in Yunansitan’a birakilmasina Bulgar-
larin razi olmasi imkansizdir (S6ylemezoglu 1946: 341).

Itilaf Devletleri ile ittifak Devletleri arasinda sikisan Yunanistan arka
arkaya isgaller yasamaya baslamistir. Fransizlar, Yunan Hiikimeti'nin ona-
yin1 almadan Aralik 1915 sonunda Sirp askerleri icin hastane olarak kul-
lanmak amaciyla Korfu'yu isgal etmislerdir (Erdem 2010: 97. Sdylemezoglu
1946: 341). Karaburun éniinde bir ingiliz gemisinin Alman denizaltisi tara-
findan batirilmasi bahane edilerek, Karaburun isgal edilmis ve Yunan asker-
leri buray1 bosaltmak zorunda kalmistir (BOA, HR.SYS. 2111-10/24). Ayrica
Meis Adasi, Girit'teki Souda Bay liman1 ve Kefolonya Itilaf Devletleri tara-
findan isgal edilmistir. Yunan Hiikiimeti bu isgalleri protesto etmekle yeti-
nirken, Itilaf Devletleri bu protestolar1 kabul etmis ama gormezlikten gel-
mistir (Abbott 1922: 85-86). Itilaf isgalleri giin gectikce artarken bir taraf-
tan da hem Atina’da hem de Selanik’te Ittifak Devletlerine mensup kimsele-
rin tutuklanacagina dair haberler ¢cikmaya baslamis, hatta Galip Kemali Bey,
sefaretin onemli evrakini yakmak i¢in hiikiimetten izin istemistir. Gerekli
durumda yakabilecegi bildirilmistir (Soylemezoglu 1946: 342).

Yunanistan’daki durum o kadar karismistir ki Viyana’da, Atina’da ihti-
lal gerceklestigine dair haberler ¢ikmis, Viyana’daki Tiirk sefiri vasitasiyla
bu Istanbul’a bildirilmis ancak Istanbul Hiikliimeti Atina sefirinden boyle bir
bilgi almadig1 cevabini vermistir (BOA, HR.SYS. 2418-123/1, 3, 5).

Kral Konstantin tarafsizlik politikasini siirdiirmeye devam etmis, Daily
Chronicle gazetesine verdigi bir miilakatta Itilaf Devletlerinin zafer kazana-
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cagina inanmadigini ima etmistir. Hatta itilaf askerlerini takip eden Bulgar
askerlerinin Yunan topraklarina girmesi durumunda ne yapacagi soruldugu
zaman, Bulgarlarin Yunan arazisini tahliye edeceginden emin oldugu ceva-
bini vermistir. Galip Kemalil Bey’e gore daha 6nce Bulgarlar Yunanistan’a
girerlerse savasacagini séyleyen Kral'in fikrini degistirmis olmasinin sebebi,
gerek Almanya’nin gerekse kendilerinin verdigi giivencedir. Ayrica Osmanli
Devleti ile iliskileri iyilestirmek icin ¢aba sarf eden Yunan Hiikimeti, yakla-
sik bir yildir maslahatgiizar bulundurdugu istanbul’daki sefareti icin Kaler-
gis'i sefir olarak atamistir (Soylemezoglu 1946: 343, 337). Kral, 1 Nisan
1916’da Galip Kemali Bey ile yaptig1 miilakatta Itilaf Devletlerinin yenilece-
gine dair olan inancini yenilemistir (BOA, HR.SYS. 2381-5/26-24).

Kral'm ve Yunan Hiikiimetinin Ittifak yanhsi tavirlarina karsin itilaf
Devletleri giin gectikge isgallerini ve baskilarini arttirmislar, iilke gittikge
karisikliga siiriiklenmistir. Hatta Bulgar sefaretine bomba atilmis, bu durum
Osmanl sefirinin de icinde bulundugu Ittifak Devletlerinin sefirlerini telas-
landirmis, ani bir baskin karsisinda kalmamak icin miithim evraki Kral Kons-
tantin’in de yardimu ile Sofya’ya kagirmislardur. itilaf Devletlerinin Yunanis-
tan’daki 6nemli mevkileri isgal ettikten sonra hanedani ve kendilerine mu-
halif olan devletadamlarim iilkeden ¢ikaracaklari, ardindan da Venizelos'u
iktidara getirip Yunan ordusu ile Makedonya’da saldiriya gececekleri haber-
leri Istanbul’da duyulmaya baslamistir. Bunun dogru olup olmadigi Galip
Kemali Bey’ sorulmus, sefir Itilaf Devletlerinin amacinin bu oldugunu ancak
ordunun Kral taraftar1 ve halkin da itilaf Devletlerinin baskisindan bikmis
durumda oldugunu bildirmistir (S6ylemezoglu 1946: 347-348, 350).

Skouloudis de itilaf Devletlerinin yiiriittiigii politikalarin amacinin Yu-
nanistan’t savasa girmeye zorlamak oldugunu diistinmiis, isgalleri ve Fran-
sa’nin vaat ettigi parasal yardimi yapmamasinin da bunu ispatladigina
inanmistir. Yunan Hiik(imetinin i¢inde bulundugu ekonomik kriz, Almanya
tarafindan kullanilmaya calisilmis, Fransa’dan beklenilen yardimin bir kis-
minin Kendileri tarafindan karsilanabilecegini bildirmislerdir. Skouloudis,
tarafsizliklarina zarar gelmemesi sartiyla bu teklifi memnuniyetle kabul
etmistir (Abbott 1922: 87).

5 Nisan 1916'da ingiliz ve Fransiz elgileri Skouladis’e Korfu’daki Sirp
askerlerinin Selanik’e transferleri icin Yunan demiryollarin1 kullanmak
istediklerini bildirmis, ancak Yunan Basbakani 100.000 insanin iilke boyun-
ca demiryolu ile gegmesinin kaos yaratacagi ve ekonomiye zarar verecegi
ayrica tarafsizlik politikasina da aykir1 olacagi gerekeesi ile kabul etmemis-
tir. Ayrica Karasu Vadisi'ndeki Rupel kalesi direnilmeden Bulgarlara teslim
edilmistir. Yunan Hiikiimeti'nin bu tavirlar Itilaf Devletlerine Yunanistan’in
fillen Ittifak Devletlerinin miittefiki olduguna inandirmistir (Abbott 1922:
88-89; BOA, HR.SYS. 2381-5/22; Anderson 2001: 343). Buna ragmen Skou-
loudis, iktidarinin saglam oldugu konusunda Galip Kemali Bey’e teminat
verdigi gibi, savas sonrasi Osmanl Devleti ile yapacagl ittifaktan s6z etmis-
tir (BOA, HR.SYS. 2381-5/12). Skouloudis, Galip Kemali Bey ile yaptig1 bir
baska goriismede de itilaf Devletlerinin Yunanistan’a karsi reva gordiikleri
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muameleye son vermek i¢in silaha sarilmak istedigini ancak sabretmekten
baska ¢aresi olmadigini soylemistir (BOA, HR.SYS. 2420-26/1).

Sonunda Mayis 1916’da ittifak Devletlerinin beklenen saldirisi basla-
mis, Bulgaristan ile Almanya askerleri Yunan topraklarina girmis ve bazi
mintikalari iggal etmistir (Erdem 2010: 97). Bunun iizerine Itilaf Devletleri
Selanik’teki postane, gar, polis karakollar1 gibi 6nemli noktalar1 isgal ettik-
leri gibi jandarma ve polis miidiriine de Makedonya’y: terk etmelerini bil-
dirmiglerdir (Soylemezoglu 1946: 364). Skouloudis hiik(meti ile Itilaf Dev-
letleri arasindaki gittikge artan bu gerilim 21 Haziran 1916’da Fransiz, ingi-
liz ve Rus elgilerinin Yunan Disisleri Bakanligi'na giderek bir nota vermeleri
ile sonuglanmistir. Yunan askerinin terhis edilmesini, Skouloudis hiikiime-
tinin yerine ara hiikiimet kurulmasini, yeni secimlere gidilmesini, Alman
emirlerini yerine getiren emniyet gorevlilerinin azlini istemislerdir (Abbott
1922: 102; Anderson 2001: 343). Aymi giin Skoulidis istifa etmistir. Yeni
kabine 23 Haziran 1916’da Zaimis bagkanlhiinda kurulmus, itilaf notasinin
kabul edildigi bildirilmis, Meclis dagitilmis, yeni secim hazirliklarina bas-
lanmistir (Erdem 2010: 97-98; Soylemezoglu 1946: 368-369).

Yeni Zaimis hiik(imeti Itilaf Devletlerinin karsisinda acizdir. Bu durum
Galip Kemali Bey’'in 6 Temmuz 1916’da gizlice gonderdigi telgrafta “burada
artik miistakil bir hiikiimet yoktur” ifadesiyle aciklanmistir (BOA, HR.SYS.
2381-5/8). Ger¢ekten de Yunanistan bagimsiz bir devlet olmaktan ¢ikmistir
(Anderson 2001: 343). Bu siirecte Yunanistan’daki itilaf baskis1 giinden
giline artmis, hatta Fransizlar Yunan hapishanelerinde bulunan Yunan va-
tandaslarini ¢ikartip kendileri yargilamaya baslamislardir (BOA, HR.SYS.
2381-5/4). Yunanistan iizerindeki bu baskinin kaynag Ingiltere’den ziyade
Fransa’dir. Galip Kemali Bey’e gore bunun nedeni Fransa’nin Almanya kar-
sisinda aldig1 yenilgiler, bazi bolgelerinin Almanlar tarafindan isgali ve sa-
vasin gittikce uzamasi sonucunda Fransiz halkinda baslayan hosnutsuzlugu
ve sikayetleri ortadan kaldirma arzusudur (BOA.HR.SYS. 2390-25/3).

Zaimis’in bu hiikkimeti déneminde Romanya Itilaf Devletleri yaninda
savasa dahil olmus (Seligman 1921: 78), Bulgarlar Dogu Makedonya'y1 isgal
etmeye ve Yunanlari goge zorlamaya baslamislardir. Diger taraftan Itilaf
Devletlerine katilmis olan italya da Kuzey Epir’i isgale girismistir. Kisacasi
Yunanistan'in Balkan Savaslarinda elde ettigi topraklari kaybetme ihtimali
ortaya ¢ikmistir. Ozelikle Bulgarlarin Yunan topraklarina girmesi Venizelos
icin bir firsat olmus, 27 Agustos 1916’da gergeklestirdigi biiyiik bir miting-
de halkin Bulgarlar aleyhindeki duygularini kullanarak, onlari hiikiimete ve
Kral’a karsi1 kiskirtmistir. Bunlarin sonucunda Venizelos yanlisi komutanlar
30 Agustos 1916’da Selanik’te Ulusal Savunma (Ethniki Amina) Hareketi'ni
baslatmislardir. Ulusal Savunma Hareketi'nin en 6nemli hedefi Yunanistan’i
Itilaf Devletlerinin yaninda savasa dahil etmektir (Erdem 2010: 98). Bu
hareketi Venizelos baslatmamistir. Bulgarlara karsi direnmek isteyen su-
baylar Venizelos'un fikirlerini baski ile kabul ettirmek istemisler ve Selanik
ve Atina’daki benzer goriisleri kabul eden askeri ve siyasi kisilerle temasa
girmislerdir. Venizelos’a da birka¢ defa temsilci gondermislerdir. Ancak
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Venizelos, her seferinde rahat durulmasinmi istemistir. Muhtemelen 1916
yazl sonuna kadar Venizelos Bulgarlarin ilerleyisini 6nlemek amaciyla
Konstantin’in tarafsizlik politikasindan vazgececegini ummus, bu sebeple
bir darbeye onay vermekten kacinmistir. Ancak Eyliill 1916’da hareketin
liderligini iistlenmeyi kabul etmistir. Venizelos karsitlari ise Ulusal Savun-
ma Hareketi'ni Fransizlar tarafindan planlanan ve elbette Fransizlarin lehi-
ne ¢alisan bir olusum olarak gérmiislerdir (Erdem 2010: 98-99).

Venizelos taraftarlar1 bir taraftan da Atina’da olaylar ¢ikararak sehrin
Itilaf Devletleri tarafindan isgal edilmesini saglamaya calismislar, Kral taraf-
tarlar1 ve halk siiklinetini koruyarak buna firsat vermemislerdir. Ancak 8
Eyliil 1916’da bir grup, Fransiz sefaretini basarak Fransa ve Ingiltere aley-
hinde, Kral lehinde bagirmis, birkag el de silah atmistir. Galip Kemali Bey,
11 Eylil 1916 tarihinde gonderdigi tahriratinda bu saldirinin Venizelos
taraftarlari ve itilaf Devletleri tarafindan isgale bahane i¢in hazirlanmis bir
hadise oldugunu iddia etmistir. Ona gore olay, gerceklesmeden 6nce Alman
sefiri tarafindan haber alinarak Yunan Basbakani Zaimis’e bildirilmistir.
Galip Kemall Bey, istihbarata ragmen olayin 6nlenememesini de manidar
oldugunu diistinmiistiir. Bu olay Zaimis Hiik(imeti'nin istifa etmesine neden
olmustur (BOA.HR.SYS. 2390-25/4 ve 1). Galip Kemali Bey'in olayla ilgili
tahmininde dogruluk pay1 olabilir. Zira Zaimis Hiik(imeti 4 Ekim 1916’da
Bulgarlara karsi yani Itilaf Devletlerinin yaninda savasa girme karar1 almig
ancak Kral bu karari kabul etmemistir. Anderson’a gore Zaimis’in istifasinin
nedeni budur (Anderson 2001: 344). Zaimis yerine Kalogeropoulos
hiikGimeti kurulmus ancak o da itilaf Devletleri tarafindan kabul edilmedigi
icin istifa etmek zorunda kalmistir. Bu siirecte Kral Konstantin hala tarafsiz-
lik politikasinin siirdiirmeye calismistir. Ancak Fransa Atina’da gittikce
gliclenmis, polis teskilatin1 kontrol altina aldig1 gibi matbuat iizerinde de
sansiir uygulamaya baslamistir (BOA.HR.SYS. 2390-30/1-BOA. HR.SYS.
2390-31/1).

Kalogeropulos’un istifasindan sonra Basbakan olarak lniversitede ta-
rih profesorii olan Spyridon Lambros atanmistir. Siyasetin yabancisi olan
Lambros, giiciinii Kral’dan almistir. Bu kabine tarihciler tarafindan “Kraldan
¢ok Kralc1” ve “Yunanistan’in en icler acis1” hiikimeti olarak nitelendirilmis-
tir (Erdem 2010: 101).

Kral Konstantin cephesinde bunlar yasanirken Venizelos taraftarlariyla
birlikte Atina’dan ayrilarak 25 Eylil 1916’da Girit'e gitmis ve burada 26
Eylil 1916’da ihtilal ilan etmistir. Kendisine taraftar olan adalar1 dolastik-
tan sona 9 Ekim’de Selanik’e ulasmis ve orada “Gegici Hiikiimet” adin1 alacak
olan ihtilal hiikiimetini kurmustur. Stavrianos’a gore Venizelos'un ihtilal
kararini almasinda Eyliil 1916’da Kavala’'nin Almanlar ve Bulgarlar tarafin-
dan isgali ve 8 bin Yunan askerinin hapsedilmek iizere Almanya’ya gonde-
rilmesi etkili olmustur (Stavrianos 2000: 568; Seligman 1921: 81; Anderson
2001: 344). Itilaf Devletleri Venizelos'un hiikimetini tanirken, Venizelos da
24 Kasim 1916’da onlarin yaninda savasa dahil olmustur. Gegcici Hiik{imet
[tilaf Devletleri ile birlikte Makedonya’da savasacak askeri birlikler kurma-
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ya baslamistir (Basak 2015: 7; Erdem 2010: 99-100). Galip Kemali Bey,
Selanik merkezli hadiseleri, Fransizlarin Selanik, Girit ve Adalardan ibaret
bir cumhuriyet kurmaya calismalari, Venizelos'un da cumhurbagskani olmak
istemesi olarak yorumlamistir (Soéylemezoglu 1946: 375). Ayrica Fransizla-
rin Venizelos’a maddi destekte bulundugunu da iddia etmistir (BOA. HR.
SYS. 2390-31/1).

Itilaf Devletleri Atina’daki Kral1 ve hiikiimeti baski altina almaya de-
vam etmislerdir. Fransizlar Lambros hiikimetine bir nota vererek Yunan
Donanmasr’'nin teslim edilmesini, kiyilarin silahsizlandirilmasini, demiryol-
lar1 ve posta hizmetlerinin itilaf Devletlerinin denetimine birakilmasim
istemislerdir. Kisa siire i¢erisinde de bu taleplerini uygulamaya sokmuslar-
dir. Fransiz Amiral Fournet’in, Yunan Hiik(imeti'ne verdigi ve ellerindeki
savas mithimmatinin da teslim edilmesini isteyen notasi Yunan Hiik(imeti
tarafindan reddedilmis, bu durum Fransizlari kizdirmistir. Kral ve taraftar-
lar1 da sert tedbirler almaya baslamis, savas malzemelerinin Selanik’teki
hiik(imetin eline gecmesinden korktuklari i¢in silahlar vatandaslara dagi-
tilmistir. Fransiz askerlerine Pire’ye ¢ikma ve Atina’ya ilerlemeleri emri
verilmis, ancak bunlar Kral taraftar1 Yunanlilarin olusturdugu bir direnisle
karsilasmislardir. Fransizlar birliklerini ¢ekmek zorunda kalmistir. Ancak
buna tepki olarak Fransiz Donanmasi’'na Saray’in bombalanmasi emri ve-
rilmistir. Atilan toplarin li¢i Saray’in bahgesine diismiistiir. Konstantin ta-
raftarlar1 bu olaylarin miisebbibi olarak gordiikleri Liberal Parti mensubu
ve taraftarlarina karsi siddet uygulamaya baslamis, Venizelistlerin evlerine
ve gazetelerine saldirmislardir. Kasim 1916’da gergeklesen bu olaylar, Ka-
sim Olaylar1 ismiyle anilmistir (Erdem 2010: 101; Stavrianos 200: 568).

Atina’da itilaf Devletlerinin etkisi giinden giine artmis, Fransizlar se-
hirdeki 6nemli noktalar1 isgal etmis ve devriye gezmeye baslamislardir.
Ittifak Devletlerinin sefirlerinin tutuklanacagi haberleri yayillmaya basla-
mistir. Galip Kemali Bey, Kral'im tahttan indirilecegini éngérmiistiir. Ancak
sefir kisa bir silire sonra gerceklesecek olan bu 6éngoriisiinii géremeden Ati-
na’dan ayrilmak zorunda kalmistir. 19 Kasim 1916’da Fransiz Amiral Four-
net imzasiyla Ittifak Devletlerinin sefirlerinin ve vatandaslarinin Atina’dan
cikartilacaklar1 bildirilmistir. Gerek Osmanl sefiri gerek ise diger ittifak
Devletleri sefirleri bunu Yunan Hiik(imeti ve Kral nezdinde protesto ettiler
ise de sonu¢ degismemis, Yunan HiikGimeti elinden bir sey gelmedigini acik-
ca ifade etmistir. 22 Kasim 1916’da diger sefirler ile birlikte Galip Kemall
Bey ve ailesi Atina’dan ayrilmislar ve istanbul’a dénmiislerdir (Séylemezog-
lu 1946: 375, 385-391).

Itilaf Devletleri Kral Konstantin’in hakimiyeti altindaki Yunanistan’a
yedi ay siiren ve Yunan halkina zor gilinler yasatan siki bir abluka uygula-
maya baslamistir. Bu abluka, Milli Boliinme ve taraflar arasinda catisma
devam ederken Lambros Hiik(imeti istifa etmis, yerine tekrar Zaimis
Hiikkimeti kurulmustur (Stavrianos 2000: 568; Basak 2015: 6-7; Erdem
2010: 102-105).
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Yunanistan’daki bu béliinme halk arasinda biiyiik bir etki yaratmistir.
Bunun en 6nemli gostergesi 16 Aralik 1916’da Atina Bagspiskoposun Kral
taraftar1 diger piskoposlarla birlikte diizenledigi bir torenle Venizelos'u
aforoz etmesidir. Bu torene 60 bin Atinali katilmistir (Stavrianos 2000:
568).

Buna karsilik Venizelos gittikce giiclenmis, Kral Konstantin'in hatta
saltanatin durumu tartisilmaya baslanmistir. Venizelos, itilaf Devletlerinin
Kral ile kendisini uzlastirmaya calisacagindan endise etmis, cumhuriyet
fikrini ortaya atmaya baslamistir. Ona gére en iyi ¢6ziim Ingiliz kraliyet
ailesinden birini Yunan tahtina oturtmak, ikinci en iyi ¢6ziim ise bir cumhu-
riyet kurmaktir. Ugiinciisii ise Konstantin’in yerine yine Yunan hanedanin-
dan birini getirmektir (Smith 2012: 156-157).

Sonucta Itilaf Devletleri, belki de Venizelos'un ehveni ser olarak
gordiigl Ug¢lincii secenegi tercih ederek Konstantin'i tahttan indirmeye ka-
rar vermistir. 11 Haziran 1917’de Konstantin’e bir nota vermisler!! ve yirmi
dort saat icinde tahtan cekilmesi veya Atina’yi bombalama segeneklerini
sunmuslardir. Kral da taht1 ikinci oglu Alesander’a birakarak cekilmeyi ter-
cih etmistir. Konstantin, 1917 Haziraninda Yunanistan'dan ayrilarak Isvig-
re’ye gitmistir (Stavrianos 2000: 568). Yunan halkina veda ettigi bildiride,
sadece Yunanistan'in ¢ikari icin calistigini ancak olaylar karsisinda boyun
egerek sevgili vatanini terk ettigini ifade etmistir. Kendisi ve Kraligce’nin
uzakta dahi olsalar, Yunan halkina karsi sevgilerini koruyacaklarini vurgu-
lamis ve herkesin bu karari siik(inetle karsilamasini rica etmistir. Konstan-
tin tahttan indirildikten sonra, 6nemli Venizelos karsitlar1 gézaltina alinmis
veya siir disi edilmistir. Gounaris, lon Dragumis, Dusmanisile Metaksas
bunlardan birkagidir. Konstantin’in oglu Alexandros Temmuz 1917’de mec-
liste yemin etmis ve kral olmustur. Venizelos yeniden iktidara gelmis, boy-
lece Milli Boliinme Venizelos'un zaferi ile sona ermistir. Yeni hiik(imetin ilk
icraati da elbette Itilaf Devletlerinin yaninda savasa girmek olmustur (Er-
dem 2010: 105-106). Ancak Venizelos ile Kral Konstantin arasindaki reka-
bet burada bitmemis, 1920 secimlerinde Venizelos yenilirken Kral Konstan-
tin Yunanistan’a geri donmiis, Venizelos iilkeden ayrilmak zorunda kalmis-
tir (Goldstein 1989: 356).

Sonu¢

Venizelos'un iktidara gelmesinden sonra biyiik bir atilim yapan Yunanis-
tan, Balkan Savaslari sonucunda topraklarini iki katina ¢ikarmayi basarmis-
tir. I. Diinya Savasi Yunanistan'in elde ettigi bu topraklari1 Bulgaristan’a ve
Osmanl Devleti'ne kars1 koruma kaygisi yasadig1 dénemde ortaya ¢ikmistir.
Dolayisiyla bu kaygilar savasa yonelik politikasini etkilemistir. Yunanis-
tan’in savasa yonelik politikasini etkileyen bir diger etken Megali Idea’dur.

11 Stavrianos’a gore itilaf Devletlerinin bu kadar uzun siire beklemelerinin nedeni Amerika
kamuoyunun tepkisinde korkmalaridir. Bu nedenle ABD itilaf Devletlerinin yaninda savasa
katildig1 Nisan 1917’den sonra Konstantin’e karsi harekete ge¢mislerdir (Stavrianos 2000:
568).
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Bu savas Megalildea’y1r gerceklestirmek icin bir firsat olarak gériilmiistiir.
Ancak savasa kimin yaninda katilacag sorusu, Itilaf ve Ittifak Devletlerinin
de etkisiyle Yunanistan’'da siyasi bir ¢cekismeye ardindan da Milli Béliinme
olarak adlandirilan i¢ catismaya neden olmustur. Basbakan Venizelos ve
taraftarlar1 zafer elde edeceklerine inandiklar Itilaf Devletlerinin yaninda
savasa katilarak Bat1 Anadolu’yu da ele ge¢irmek isterlerken Kral Konstan-
tin ve taraftarlar1 Almanya’nin yani ittifak Devletlerinin yaninda yer almay,
hi¢ olmazsa tarafsiz kalmayi tercih etmislerdir.

Milli Bsliinme siirecinin ortaya ¢ikmasindaki en énemli etken itilaf
Devletlerinin tutumudur. Itilaf Devletleri savasin baslangicinda Yunan ¢i-
karlarinin Rus ¢ikarlari ile ¢atisacagi diisiincesiyle ve Osmanli Devleti ile
Bulgaristan’in tarafsizligini bozar endisesiyle Yunanistan'in kendi tarafinda
savasa katilmasini istememisler, Yunan Basbakani Venizelos'un acik teklifi-
ni reddetmislerdir. Ancak Osmanl Devleti’'nin savasa istirakinden sonra
ozellikle de Canakkale Savaslari sirasinda bu devleti kendi taraflarina ceke-
bilmek icin yogun ¢aba sarf etmislerdir. Onlarin bu ¢abasi Yunan siyasetgi-
leri arasindaki fikir ayriliklarini kériiklemis ve Milli Béliinme siirecinin sert-
lesmesine sebep olmustur.

Osmanli Devleti, Atina sefiri Galip Kemali Bey vasitasiyla Yunanistan'in
yasadig1 bu siireci yakindan takip etmis ve Almanya ile birlikte Yunanis-
tan’in tarafsiz kalmasi icin caba sarf etmistir. Daha da 6nemlisi Yunanistan
ile Osmanl Devleti arasinda bir ittifak olabilecegi fikri en azindan sefir Ga-
lip Kemali Bey. Bazi Yunan devlet adamlari tarafindan dile getirilmistir.

Canakkale yenilgisi, Fransizlarin Almanlar karsisinda geri ¢ekilmesi,
Bulgaristan’in savasa katilmasi ve Sirbistan’a saldirisi, Almanya-Avusturya
ve Bulgaristan ittifakina karsi Sirbistan cephesinde aldiklar yenilgiler itilaf
Devletlerini Balkanlarda zor durumda birakmistir. Bu nedenle Yunanis-
tan'in kendi yanlarinda savasa girmesine ihtiyac duymuslar, bunu saglaya-
bilmek i¢in bu iilkeye baski yapmaya baslamislardir. Ticareti engelleyerek
Yunan halkini gida sikintisi ile karsi karsiya biraktiklar: gibi ulasim aragla-
rina el koymuslardir.

Daha da kétiisii ilk olarak Selanik olmak tizere bazi Yunan topraklarini
isgal etmislerdir. Dikkat c¢ekici ve vahim olan ise bu isgallere bizzat Yunan
Bagbakani Venizelos'un siyasetinin firsat saglamasidir. Venizelos'un, Bul-
garlara karsi kullanilmak iizere Itilaf Devletlerinden asker talep etmesi itilaf
Devletlerine Selanik’e girme firsati vermistir.

Venizelos istifa ettikten sonra itilaf Devletleri Yunanistan’in i¢ siyaseti-
ne miidahale etmeye ve kendi yanlarinda savasa katilmasi icin baski yap-
maya devam etmislerdir. Hatta bu donemde Atina’daki Yunan Hiikiimeti'nin
ve Yunan Krali'nin iilke igerisindeki iktidar1 yok denecek kadar azalmistir.
Buna ragmen Kral ve taraftarlan itilaf Devletlerinin yaninda savasa girme-
mek icin sonuna kadar direnmislerdir.

Onlarin bu direnisi Venizelos'u amacina ulagsmak icin daha radikal ka-
rarlar almaya zorlamis, Selanik’te itilaf Devletleri yanlisi subaylar tarafin-
dan baglatilan ihtilalin basina ge¢mis ve bir hiikimet kurmustur. Venizelos,
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itilaf Devletlerinden aldig1 yardimla Kral Konstantin'i tahttan indirmeyi
basarmus, iktidara yeniden gelmis ve elbette Yunanistan’ Itilaf Devletlerinin
yaninda savasa dahil etmistir.

1914’de baslayip 1917’de biten bu siire¢ Yunanistan i¢in bir utang¢ dé-
nemidir (Anderson 2001: 344). Venizelos, Megali Idea’ya ulasmak icin tilke-
sinin bagimsizligini dahi feda etmistir. Bu, siyasetcilerin iktidar1 elde etmek
ve kendi fikirlerini kabul ettirebilmek icin baska devletlerle is birligi yapa-
rak kendi devletlerini zor durumda birakabildiklerinin en giizel 6rnegidir.
Elbette itilaf Devletlerinin 1916-1917 yillar1 arasinda Yunanistan'da yiiriit-
tiikleri siyaset biiylik devletlerin kendi ¢ikarlar i¢in kiiciik bir devleti kul-
lanmak icin neler yapabildiklerinin bir gdstergesidir.

KAYNAKCA

Basbakanlik Osmanh Arsivi(BOA)

DH.EUM. 1.Sube, 2-58, DH.EUM. 3.Sube, 2-68, DH.EUM. 3.Sube, 8-42, DH.
EUM.3 Sube, 5-37, DH.EUM.3 Sube, 7-13, DH.EUM.3. Sube, 1-9, DH.EUM.
3.Sube, 4-7, DH.EUM.3.Sube, 5-16, DH.EUM.EMN, 116-67, DH.EUM.VRK, 25-
4, DH.SFR. 41-141, DH.SFR. 51-77, DH.SFR. 54-68, HR.SYS. 2390-25, HR.SYS.
2105-08, HR.SYS. 2111-10, HR.SYS. 2381-3, HR.SYS. 2381-5, HR.SYS. 2384-
22, HR.SYS. 2384-6, HR.SYS. 2390-25, HR.SYS. 2390-30, HR.SYS. 2390-31,
HR.SYS. 2418-123, HR.SYS. 2420-26

Kitap ve Makaleler

ABBOTT G. F. (1922). Greece and The Allies 1914-1922, London.

ANDERSON Matthew Smith (2001). Dogu Sorunu 1774-1923 Uluslararasi
lliskiler Uzerine Bir Inceleme, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari.

BASAK Unsal (2015). “Yunanca Kaynaklarda Canakkale Savasi”, Ankara
Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisti Atatiirk Yolu Dergisi, S. 56.
CLOGG Richard (2013). A Concise History of Greece, Cambridge-New York:

Cambridge University Press.

CETIN Nurten (2010). “1914 Osmanli-Yunan Niifus Miibadelesi Girisimi”,
Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 24.

DEMIROZU Damla (2005). “Megalildea’dan Ankara Antlasmasr’na (1930)
Eleftherios Venizelos”, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii
Atattirk Yolu Dergisi, S. 35-36

ERDEM Niliifer (2010). Yunan Tarih¢iliginin Géziiyle Anadolu Harekati
(1919-1923), Istanbul: Derlem Yayinlari.

GEORGE David Lloyd (1938). The Truth about the Peace Treaties 11, London:
Victor Gollanez LTD.

GOLDSTEIN Eric (1989). “Great Britain and Greater Greece 1917-1920", The
History Journal, XXXI11/2 (Jun 1989).

KALOUDIS George (2014). “Greece and the Road to World War I: To What
End?”, International Journal On World Peace, XXX /4.

KASIYUGUN, Ali (2014). Arsiv Belgelerine Gére Osmanl Devleti'nin Ittifak
Arayiglart ve I Diinya Savasi’na Girisi (1911-1914), Kahramanmaras

203



Ismigiil Cetin

Siitcii Imam Universitesi, Sosyal Bilinler Enstitiisii, Kahramanmaras
(Basilmamis Doktora Tezi).

KOLIOPOULOS John S. Ve Thanos M. Veremis (2010). Modern Greece A His-
tory Since 1821, Oxford, United Kingdom: Wiley-Blackwll.

MAIOLO Joseph ve Tony Insall (2012). “Sir Basil Zaharoff and Sir Vincent
Caillard as Instruments of British Policy towards Greece and the Otto-
man Empire during the Asquithand Lloyd George Administrationsi
1915-18”, The International History Review, XXXIV /4.

OVALI Sevket (2007). “Tarihsel Bir Perspektiften Bati-Yunanistan Iliskisinin
siyasal Arka Plan1(1821-1945), Ankara Universitesi SBF Dergisi, LXI1/1.

OZMAN M. Aydogan (1988). “Lozan Antlasmalarinda Ege Adalarinin Hukuki
Statiisii”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, XLII1 /3.

PROGONATI, Erjada (2014). “The Chronicle of the First World War And Its
Impact on the Balkans”, Akademik Bakis, V11/14.

SELIGMAN Vincent J. (1921). The Victory of Venizelos, London.

SEMIZ, Yasar (2014). “18 Mart 1915 Canakkale Deniz Savas:: Sebepleri,
Gelisimi ve Sonuglan”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirma Enstitiisii
Dergisi, S. 14.

SMITH Michael Llewellyn (2012). “Venizelos’ Diplomacy, 1913-1920: From
Balkan Alliance to Greek Turkish Settlement”, Eleftherios Venizelos: The
Trials of Statesmanship, ed: Paschalis Kitromilides, Published to Edin-
burgh Scholarship Online.

SOYLEMEZOGLU Galip Kemali (1946). Canli Tarihler, Hatiralar (Atina Sefa-
reti 1913-1916), istanbul: Tiirkiye Yaymevi.

STAVRIANOS L. S. (2000). The Balkans Since 1453, The United Kindom: C.
Hurst&Co (Publishers) Ltd.

The Greek White Book, Diplomatic Documents 1913-1917 (1918), New
York.

YELLICE Giirhan (2016). “Birinci Diinya Savasi ve Yunanistan; Canakka-
le’den Milli Béliinmeye”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar: Dergisi,
XVI/32.

YELLICE Giirhan (2017) “Balkan Savaslarindan Birinci Diinya Savasina Os-
manl Yunan liskilerinde Sakiz ve Midilli Meselesi, 1912-1914", Tiirk
Diinyasi Incelemeleri Dergisi, XV11/2 (Kis 2017).

204



