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Y A A Ml N Dili ve Edebiyati Anabilim Dali'nda
? O0gretim liyesidir. Roma egitimi, diisiin-

* sel ve dinsel yasami iizerine yogunla-
R E N K I- E R I san calismalar1 sirasinda, Antikcag’da
Yasamin ve Oliimiin Bilinmezine Yolcu-
luk: Roma’nin Gizem Dinleri (Arkeoloji
Cigdem Diiriisken ve Sanat Yayinlari, 2000); Roma Dini,
(Eskicag Bilimleri Enstitiisii Yayinlari,
2003); Antik¢ag Felsefesi: Homeros’tan
Augustinus’a Bir Diistince Sertiveni,
homerkitabevi (Alfa Yaynevi, 2014); Felsefecilere Ozel
Latince: Descartes Latince Ogreniyor,
(Alfa Yayinevi, 2014) baslikh telif ya-
pitlari basta olmak tizere; Ovidius, Ask Sanati, (Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, [Hasan Ali Yiicel Klasikler Dizisi] 2010); Augustinus, itiraﬂar,
(Kabalc1 Yayinevi, 2010); Seneca, De Providentia: Tanrisal Ongo'rﬁ, Veritas:
Yunan ve Latin Klasikleri, (Alfa Yayinevi, 2014); Cicero, De Amicitia: Dostluk
Uzerine, (Alfa Basim Yayim, 2017); Cicero, De Senectute: Yashhk Uzerine,
(Alfa Basim Yayim, 2018) adli Latin Edebiyati’'ndan diizyazi ve siir ¢evirileri
ile Hellen ve Roma diisiincesiyle ilgili cesitli makaleleri bulunmaktadir.
Yazarin incelemekte oldugumuz eseri, Latince Deyisler ya da Yasamin
Renkleri adl1 eseri ise Homer Kitabevi ve Yayincilik Ltd. Sti., tarafindan 2014
yilinda yayimlanmuistir. Eser, Latin yazin diinyasinin sz sanatlarinda énem-
li bir yer edinen ve genel olarak sententiae olarak bilinen antikcagin top-
lumsal ve siyasal yasaminda basat rol oynayan ikna edici konusmalarda,
metnin icerigine renk ve zenginlik katan, listii kapali soylemeler, vurgula-
malar bicimine girerek yazinin ya da konusmanin kaliciligini, bir baska de-
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yisle, yazgisini belirleyecek kadar 6nemli rol oynayan Latin edebiyatcilari-
nin dillerinde yogrulan okuyucunun ya da dinleyicinin eskiden oldugu gibi
bugiin de ruh halini degistirecek kadar gii¢lii Latince deyisleri aktarmakta-
dir.

Bu eser, her seyden once, kaynak taramasi yontemi ile ortaya ¢ikmistir.
Her ne kadar tematik olarak bir araya getirilmemis olsa da Latince deyisler
halinde yer alan bilgiler Latin halkinin kiiltiiriinii anlatan eserlerden segil-
mistir. Ozellikle de Klasik Donem yazarlarinin yapitlan olabildigince ince-
lenmis ve ilgili deyisler bulunup ¢ikarilmistir. Tiirkce cevirileri de verilerek
iki dilli bir eser yazilmistir. Ornegin; “Aegri quia non omnes convalescent,
idcirco ars nulla medicina est.” (=Her hastay iyilestiremiyorsa, tip bir sanat
olamaz!) Cicero, De Natura Deorum, 1.4; “Amor ut lacrima oculo oritur, in
pectus cadit.” (=Ask, gozyasi gibi gozde dogar, kalbe diiser!) Publius Syrus,
A.39. Bir 6rnek daha verecek olursak; “Dictum sapienti sat est” (=Akilliysa
tek bir soz yeter!) Terentius, Phormio, 541; Plautus, Persa, 729, Plautus, Tru-
culentus, 644... et al.

Yazarin tanitimin yapmis oldugumuz bu kitap ilk olarak “I¢indekiler”
kismiyla eserimizin ka¢ boliimden olustugunu ve boliimler icerisindeki
basliklar1 bize aktarmaktadir. Bu ciimleden olmak iizere, eserimiz “Icindeki-
ler” (s. 5) béliimiinden sonra “Sunus” (s. 7-16) ile baslayip “Yéntem Uzerine”
(s. 17), “Latince Sézciiklerin Okunusu” (s. 18) ve “Latince Deyigsler” (s. 19-
296) boliimleriyle devam etmektedir. S6z konusu boliimlerin bitimiyle
“Dipnotlar” (s. 297-302) kismiyla devam edilmis olup, “Kaynak¢a” (s. 303-
304) ile de son bulmaktadir.

Goriiliiyor ki, bu kitap her seyden once dilimize ¢evrilmis ya da ¢evril-
memis pek cok antik eserin taranmasi yontemi ile ortaya ¢ikmistir. Yazarin
olasilikla rastladigi her anlaml deyis Latin halk kiiltliriinii anlatan Roma
Edebiyatinin iinlii yapitlarindan derlenmistir. Klasik Dénem yazarlarinin
yapitlar1 olabildigince incelenmis ve deyisler bulunup ¢ikarilmistir. Hemen
belirtmek gerekir ki, s6z konusu deyisler bu calismayla ortaya ¢ikarilmamis
olsaydi, ¢cok sayidaki Klasik Donem sair, yazar, filozof ya da hatibe ait olan
bu sozlerin baska modern dillerden veya bizzat eski Latince asillarindan tek
tek okunarak bulunmasi belki de miimkiin olmayacak ya da en azindan bu
calisma ¢ok daha uzun bir zaman sonucunda ortaya ¢ikabilecekti.

Bu ciimleden olmak iizere, o halde sunu rahatlikla séyleyebilirim ki, iil-
kemizde antik kiiltiiriin, 6zellikle geng nesiller arasinda sevdirilmesinde,
yapilmis ve yapilacak olan cevirilerin tartisilmaz bir énemi vardir. Ciinkii
Kklasik filoloji arastirmalarina daha antik¢agda baslanmis oldugu halde Orta-
cag’da Antikcag’daki kadar 6nemli bir filolojik etkinlikte bulunulmadig:
bilinmektedir. Yeniden gelismeye baslamasi ise Ronesans Cagi'nin 14. ytlz-
yildan itibaren italya’daki Hiimanizma hareketleri icinde gerceklesmistir.
Ote yandan, antik edebi eserlerin yani sira antik yazitlari da arastiran klasik
filoloji; antik hukuk, tip ve matematigi de kapsamina alarak, bir edebiyat
biliminden bir kiiltiir bilimine dénlismeye baslamis ve 19. yiizyilda tarih,
arkeoloji, epigrafya gibi diger klasik Eskicag disiplinleri de klasik filolojiden
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koparak bagimsizliklarin1 kazanmislardir. Ne yazik ki bu durumun yarattigi
olumsuzluk sonucunda da klasik filoloji diger bilimlerden yalitilmis oldu.
Bir bagka deyisle, yazik ki, klasik filoloji baslangi¢ta klasik Eskicag alaninin
asil disipliniyken zamanla artik yalnizca biri olarak goriilmeye baslanmis.
Bu durumun yarattig1 olumsuzluk sonucu da klasik filolojinin kapsami, go-
revleri ve klasik filoloji 6greniminin nasil olmasi gerektigi konularindaki
tartismalar siiriip gitmistir.

Anlasildig1 kadariyla, klasik filoloji egitimi, yalnizca Tiirkiye’'de degil,
Batr'da da gerilemistir. Fakat klasik eskicaga karsi ilginin felsefe, mitoloji,
sanat, arkeoloji, edebiyat ve 6zellikle tiyatro alanlarinda giderek artmasi
bugiin biiyiik bir tezat teskil etmekle birlikte; bu alanlar, klasik filolojinin
ileride daha etkili olabilecegi alanlar gibi de gériinmektedir.

Klasik filolojiye iliskin bu agiklamayi yaptiktan sonra, tekrar tanitimini
yapmis oldugumuz kitabimiza dénebiliriz.

Yazarin incelemekte oldugumuz esere yontem agisindan bakacak olur-
sak; bu ¢alismada secilen ve harf sirasina gore yerlestirilen deyisler, Latin
Edebiyati'nin sadece Klasik Dénem yazarlarinin yapitlarindan derlenmistir.
Calismada aktarilan deyislere baktigimizda, 6zgiin dilden cevirisinde Loeb
Classical Library'nin temel alinmis oldugu; farkli Latince kaynaklarin da
Notlar boliimiinde belirtildigi goriilmektedir. Deyislerin cevirilerinin yo-
rumlanmasinda, yazarin “Yéntem Uzerine” (s. 17) bashkl boliimde de be-
lirtmis oldugu iizere, Klasik sonrasi1 donemlerde aldig1 bicimler ve agiklayici
notlarda ya da mezar taslarinda ve giines saatlerine yazili bazi s6zlerin se-
¢iminde, 6zellikle, H. Walther, Proverbia sententiaeque latinitatis medii ac
recentioris aevi - Lateinische Sprichwérter und Sentenzen des Mittelalters
und der friihe Neuzeti, in alphabetischer Anordnung, (P. G. Schmidt (edt.).,
Gottingen 1982-1986) ve R. Tosi, Dizionario delle Sentenze Latine e Greche,
(Milano, 1992) kiinyeli calismalardan yararlanilmistir.

Bunun disinda yazar “Latince Sézciiklerin Okunusu” (s. 18) bashg al-
tinda Latince harflerin dogru okunusuna iliskin bu kitapta uyulan ilkelere
bir aciklik getirmistir. Bir klasik filolog olarak bence bu bir zorunluluktur.
Clinki “Latince Deyisler” baslig1 altinda verilen her bir deyisin yazimindan
da gorilecegi lizere, bu sozciiklerin Tiirk¢e metinlerdeki yaziminda simdiye
degin genel olarak karsilasilan farkliliklarin bundan sonra giderilmesine de
katkida bulanabilir. Nitekim s6z konusu farkhliklar, biiytik 6lciide, gerek
Tiirkge genel yazim kurallarinin, gerekse Latince sozctiklerin yazim kuralla-
r1 ile ilgili olarak daha dnce belirlenmis -6rnegin Milli Egitim Bakanlig1'nin
klasikler cevirilerinde- esaslarin 6zenle uygulanmamasindan ve Latince
temel bilgi donatiminin yetersizliginden kaynaklanmaktadirlar.

Yazar ¢alismasinin “Sunus” (s. 7-16) boliimiinde ise yararlandig Klasik
yazarlarin yapitlarina; dogrudan yararlandigi ve dipnotlarda gecen yapitla-
ra da “Kaynakg¢a” (s. 303-304) bolimiinde yer vermistir.

Bununla birlikte, kitabin “Sunus” béliimiine “Vita & Sententiae” Uzerine
Kisa Bir Sohbet” bashgi altinda “Klasik Filolog kimdir?” sorusu ile baslayan
yazar, once Dr. Sina Kabaaga¢'in “Sézctikler ve Bir Yasam” adli deneme yazi-
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sindaki ana diisiinceden hareket ederek kendi lisans yillarindan ve gézlem-
lerinden soz ederek “Klasik Filolog kimdir?” sorusunu yanitlamaya calismis-
tir. Daha sonra da antik¢agin lamba isi kokan odalarinda, balmumundan
tabletlere kazinan yazilardan cikarilan bilgece deyislerin her birinin doga-
nin, insanin, yasamin ve kiltiiriin en yalin ve en etkin anlatimlari olduguna
vurgu yaparak “sententiae” kelimesi lizerinde durarak bizlere su bilgileri
aktarmistir:

“(...) Antikcag'da, sententiae, basmakalip deyis (Lat. Locus

communis; Gr. koinon topoi; Ing. commonplace) olarak ta-

nimlandiginda, bir yasam sanati olarak anlasilan ahlak felsefe-

siyle iliskilendirilmigtir. Cicero’nun tanimladigi gibi (De oratore

1.15.67), insan dogasini, kusurlarini, tutkularini, kendine hdki-

miyeti, 6I¢iilii olmayi, kadere ve éliimii konu edinen ahlak felsefe-

sinde bir etik ilke olarak kullanilan locus communis, bu anlamda,

yasantimizi nasil diizenleyecegimizi gdsteren kurallar dizgesini

olusturmusgtur. Latin diinyasinin sézciik sanatlari iizerine ayrin-

tili bilgi aktaran Rhetorica ad Herennium’a gore, sententiae, in-

san yasaminda onaylanacak ya da onaylanmayacak davranis

kaliplarini gésteren ve yasamin derinlerinden ¢ekip ¢ikarilan séz

sanatidir (4.17). Retorik sanatinin ilkeleri ve egitimi iizerine

yazdigi Institutio oratoria adli yapitinda, Quintilianus senten-

tia’yi niikteli ve yer yer taslama igeren ctimleler, ¢carpici yansima-

lar olarak tanimlar. Bu tanimiyla, baska bir¢cok sdylevcinin sen-

tentiae tanimina éncliliik eden Quintilianus’a gdre, Eskiler sen-

tentia’yt bir duygu ya da diistinceyi dile getirmek amaciyla kul-

lanmigtir (8.5.1-5).

Felsefe-sententia iliskisi, sententiae derlemelerinin en iinliilerin-

den olan, 1477 yihinda Ingiltere’de William Caxton tarafindan

kaleme alinan The Dicts and Sayings of the Philosophers adli ya-

pitta agikca gézler oniine serilmistir. Ayni sekilde, Montaigne,

Essais adl tinlii yapitini Yunan ve Latin yazarlarindan sectigi ve

insanin ahlaksal zayifliklarini ve cahilliklerini én plana ¢ikaran

50 sézle ¢arpici kilmistir. Ahlak ilkeleri olarak kullanilan senten-

tia’lar, yazin tarihinin yaninda, gérkemli sanat yapitlarinin lize-

rine kazinarak belleklerden hi¢c ¢ikmayacak hale getirilmigtir.

Ornegin F. Bacon’in babast Sir Nicholas Bacon, Gorhambury'deki

satosunun girisini ve ziyafetlerin diizenlendigi meyve bahgesin-

deki kiiciik evini klasik yazarlardan secilen 59 sententia ile do-

natmigtir.

Egitimin temeline dogru davranis (ethica) ve etkili konusma

(rhetorica) sanatini déseyen 16. Yiizyil egitim anlayisinda, Cice-

ro’nun yetistirmeyi tasarimladigi doctus orator (aydin hatip)

ideali ya da daha agik bir ifadeyle miikemmel bir hatibin biitiin

bilgi dallarinda iyi bir egitim almis olmasi gerektigi diisiincesi,

etkin bir é6rnek olmusgtur. Cicero’nun bu diisiincesi, Cato’nun ideal
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insan tanimi olan, vir bonus dicendi peritus (konusmada usta er-
demli adam) ideali iizerine yapilanmistir. Cicero, pratik felsefe
olarak algiladigi, vita (yasam) ve mores (ahlak) lizerine bilgi
edinme ugragisini, basgka deyisle, erdem, gérev, esitlik, iyi, yarar-
lilik, onur, onursuzluk, utang, 6diil, ceza gibi konular tizerinde
calismayi, bir hatibin sorumluluk alanina devretmigstir (De ora-
tore 1.15.68-69: 3.27.107-8). Ona gdre gergek bir hatip insanltk
yasaminin tiim igerikleri iizerine inceleme yapmak, okumak ve
tartismak zorunda oldugundan (De oratore 3.14.54), felsefe ug-
ragisini  belagatli konusma sanatindan ayri tutmamaldir
(3.14.55). Cicero’nun “Nihil enim est aliud eloquentia nisi co-
piose loquens sapientia = Belagat, sézciik haznesi genis ve
liretken bir felsefi ugrastan baska bir sey degildir”, gértisti ¢erce-
vesinde sekillenen bu anlayist Rotterdamli Erasmus, klasik ya-
zarlarin yapitlarindaki goriislerden hareketle, ahlak felsefesi ile
retorigi tek bir ¢alisma sahast olarak ele almistir. Ona gére
(Adagia, 14) sententia bilgisi ozellikle dért konuya hdkimiyet
saglamaktadir: Felsefe, ikna etme, konusmada zarafet ve gekici-
lik yaratma, en iyi yazarlart anlama. (...)"

Bir klasik filolog olarak ben de yukaridaki goriislerin hepsine i¢tenlikle
katiliyorum. Ciinki biz klasik filologlara goére, nice zorlu ve yorucu ¢alisma-
lar sonucu giiniimiize aktarilabilmis binlerce sententia arasindan derlenmis
bu sdzler, Klasik Cag’'in bilgelik solugunu Tirk okuyucusuna duyumsatabi-
lirse, edebiyat iistatlarimizin ruhunu oksayip dizelerine konuk olabilirse ya
da sanat tarihimizin gérkemli yapitlarina, miizisyenlerimizin coskun ezgile-

rine kisacasi yasama renk katabilirse, ne mutlu!

Sonuc olarak, Diirtisken’in yine dedigi gibi, 6yleyse Latin edebiyatinin
itir kokulu bahgelerinden, giimiis rengi akan nehirlerinden, genis golgeli
kayin agaclarindan siiziiliip gelen bu sézlerin biiyiisiine kapilip ¢iktigimiz
bir dag yamacindan tiim okuyuculara, yazima baslarken de dedigimiz gibi,

soyle seslenelim: Lectori Salutem!
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