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AVRASYA BiRLiGi: ‘GERCEK’ BIR ENTEGRASYON MU,
RUSYA’NIN YENi HEGEMONYA KURMA
ARAYISLARININ BiR ARACI MI?”
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Bu c¢alismada, Rusya'nin 2008’deki Giircistan Savasi’'ndan bu yana
ddeta yeni-kolonyalist bir retorik cercevesinde uyguladig yayilmaci
siyaset veya yeni hegemonya kurma arayislarinin yol agtig1 siyasi
krizlerin Avrasya Birligi'ne yansimalari irdelenerek, Kirim’da oldugu
gibi, Transdinyester’de ya da baska bir yerde Rus azinliklar bahane
edilerek yapilacak referandumlarla siyasi sinirlarin degis(tiril)mesi-
nin, hedeflenen siyasi ve ekonomik entegrasyonla hangi boyutlarda
celisecegi tartisilacak. Ayrica, Ukrayna ve Kirim’'daki siyasi kriz cerce-
vesinde, Rusya’nin, hem Avrupa Birligi ve Amerika Birlesik Devletle-
ri'ne hem de Avrasya Birligi'ne mesafeli duran, hatta katilmak isteme-
yen eski SSCB cumhuriyetlerine karsi aldigi konum ve takindig: tu-
tum, Unli Alman hukukg¢usu ve siyaset kuramcisi Carl Schmitt'in
‘dost-dlisman ayrimi’ baglaminda degerlendirilecek. Tiirkiye’'nin Av-
rasya Birligi'ne dahil olup olmayacagi, dahil olmasinin ya da olmama-
sinin sdz konusu entegrasyon siirecindeki siyasi yansimalar1 da ¢a-
lismada ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Yeni-kolonyalist retorik, entegrasyon, hegemon-
ya, dost-diisman ayrimi

ABSTRACT

This study will discuss the extent of conflict between the intended po-
litical and economic integration and altered political borders, in
Transnistria or somewhere else, through future referendums which
will be realized using the Russian minority as an excuse - like in Cri-
mea, by explicating the implications of the political crises caused by
the expansionist policies or the search for establishing new hegemo-
nies of the Russian Federation within a new-colonialist rhetoric fol-
lowing the 2008 Georgian War, for the Eurasian Union. Additionally,
within the political crises in Ukraine and Crimea, the detached atti-
tude of the Russian Federation both against the EU and the USA and
the stance it takes and its attitude against the former republics of the
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Soviet Union, which do not want to participate to Eurasian Union, will
be evaluated using Carl Schmitt’s ‘friend-enemy’ distinction. One oth-
er topic which will be discussed is whether Turkey can be included in
the Eurasian Union and the political implications of its inclusion or
uninclusion during the aforementioned integration process.
Keywords: Neo-colonialist rhetoric, integration, hegemony, friend-
enemy distinction

Rusya’yla bazi eski SSCB iilkeleri arasinda, 28 Kasim 2013’teki Vilnius'ta
(Litvanya) Dogu Ortaklig1 Zirvesi'nde Ukrayna Devlet Baskani Viktor Yanu-
kovi¢’in Avrupa Birligi’yle Derin ve Kapsamli Serbest Ticaret Anlasmasini
son anda imzalamaktan vazge¢mesiyle baslayan hassas ikili iliskiler, kiril-
gan bir zeminde ilerlemeye devam ediyor. Yanukovi¢’in AB’yle anlasma
imzalamaktan vazgec¢mesiyle birlikte Ukrayna’da baslayan olaylar sonu-
cunda gerceklesen iktidar degisikligi, ardindan buna Rusya’nin Kirim’1 énce
isgal, sonra da ilhak etmesiyle verdigi tepki bazi eski SSCB iilkelerini tedir-
gin etti. Belarus Devlet Baskani Aleksandr Lukasenko’nun, bir taraftan Rus-
ya'nin Kirim't ilhak etmesinin kabul edilemez oldugunu agiklamasi, diger
taraftan Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun Ukrayna’nin toprak biitiinlii-
glinlin korunmasina yo6nelik kararina karsi oy kullanmasi, Azerbaycan’in
ayni karara destek vermesi, Azerbaycan’in bildiriye destegine karsi Mosko-
va Devlet Universitesi’nden, giiniimiiz Avrasyacilik kuraminin énde gelenle-
rinden, Putin’in bir donem siyasi danismani, Rus akademisyen Aleksandr
Dugin’in, “Ukrayna’dan sonra Azerbaycan’la hesaplasacagiz” seklindeki
demeci, daha da 6nemlisi, Kazakistan'in, tilkenin kuzeyinde niifusun yarisini
olusturan Rus azinligin Kirim’daki referandumdan sonra ayni yonteme bas-
vurma olasiligindan duydugu endise, sozii edilen tedirginliklerin sadece
bazi disa vurumlarini olusturuyor.

Bu calismada, Rusya’nin 2008’deki Giircistan Savasi’ndan bu yana ade-
ta yeni-kolonyalist bir retorik cergevesinde uyguladigl yayimaci siyaset
veya yeni hegemonya kurma arayislarinin yol ac¢tig1 siyasi krizlerin Avrasya
Birligi'ne yansimalari irdelenerek, Kirim’'da oldugu gibi, Transdinyester’de
ya da baska bir yerde Rus azinliklar bahane edilerek yapilacak referandum-
larla siyasi sinirlarin degis(tiril)mesinin, hedeflenen siyasi ve ekonomik
entegrasyonla hangi boyutlarda celisecegi tartisilacak. Ayrica, Ukrayna ve
Kirim’daki siyasi kriz ¢ercevesinde, Rusya’'nin, hem Avrupa Birligi ve Ame-
rika Birlesik Devletleri'ne hem de Avrasya Birligi'ne mesafeli duran, hatta
katilmak istemeyen eski SSCB cumhuriyetlerine karsi aldigi konum ve ta-
kindig1 tutum, iinlii Alman hukuk¢usu ve siyaset kuramcisi Carl Schmitt’'in
‘dost-diisman ayrimi’ baglaminda degerlendirilecek. Tiirkiye'nin Avrasya
Birligi'ne dahil olup olmayacagi, dahil olmasinin ya da olmamasinin séz
konusu entegrasyon siirecindeki siyasi yansimalar1 da ¢alismada ele alina-
caktir.
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Avrasya Birligi'ne Giden Yol

Sovyetler Birligi'nin 1991 yilinda dagilmasinin ardindan eski SSCB iilkeleri,
siyasi krizlerin yani sira serbest piyasa ekonomisini yapilandirma siirecinde
o6nemli ekonomik sorunlar ve krizlerle karsi karsiya kaldilar. Aradan gecen
yirmi yila karsin hala kii¢iik, orta ve/veya biiylik ¢apli ekonomik sorunlarla
ve krizlerle miicadele ediyorlar. Bunun belki de en temel nedeni, Sovyet
doénemi ekonomi planlamasinin, Sovyetler Birligi'ni olusturan cumhuriyet-
leri birbirine tamamaiyla bagh kilan niteligiydi.! Bu nitelik, eski SSCB iilkele-
rinin, dagilmayi izleyen ilk birkag¢ yilda ulusal ekonomilerini yapilandirma-
ya basladiklarinda iiretimi 4deta durma noktasina getiren énemli ekonomik
cokiisler yasamalarina neden oldu. Gergeklestirilmeye ¢alisilan ekonomik
donilistim siireci bolgesel ve kiiresel aktorlerin etkisi altinda gerceklesti.
1991 sonrasinda Amerika Birlesik Devletleri, Cin, Tiirkiye ve iran, eski SSCB
cografyasinda -6zellikle de Orta Asya’da- Rusya’nin boslugunu doldurma ve
giic/etkinlik elde etme miicadelesine giristiler. Dagilmanin onuncu yilinda
Rusya, basta Orta Asya olmak iizere, s6z konusu cografyada yeniden etkin
bir gli¢ olarak ortaya ¢ikmaya basladi.

Bir taraftan ulusal ekonomilerin gelismesinde bdlgesel ekonomik is
birliginin gerekliligi, diger taraftan Rusya’nin 2000’lerin baslarinda eski
Sovyet cografyasinda bir gii¢ olarak tekrar ortaya ¢ikmasiyla birlikte ortak
bir ekonomik alan yaratmay: hedefleyen ve bu cografyada genislemesi bek-
lenen bir entegrasyon projesi olan Avrasya Birligi projesinin tohumlari
atilmaya baslandu.

Aslinda, Avrasya Birligi'ne giden yolun taslari, 1994’te, Kazakistan Dev-
let Baskan1 Nursultan Nazarbayev’in Moskova Devlet Universitesi’nde yap-
t181 konusmayla déosenmeye baslandi. Bu yolda atilan ilk somut adim olarak
kabul edilen bu konusmanin ardindan Rus lider Vladimir Putin’in girisimle-
ri geldi. 2000 yilinda, Rusya, Kazakistan, Belarus, Kirgizistan ve Tacikistan
tarafindan Avrasya Ekonomik Toplulugu adiyla kurulan olusum, Rusya,
Kazakistan ve Belarus arasinda imzalanan yeni bir anlasmayla, 1 Ocak 2010
tarihinde, Avrasya Glimriik Birligi'ne (AGB) dontstii. 18 Kasim 2011’de,
Moskova’'daki Gimriik Birligi Zirvesi'nde, Rusya, Belarus ve Kazakistan
devlet baskanlari, Avrasya Ekonomik Toplulugu'nun altyapisini olusturacak
anlasmayi imzaladilar. Avrasya Ekonomik Toplulugu (AET), 29 Mayis 2014
tarihinde, Rusya, Kazakistan ve Belarus devlet baskanlarinin imza koydugu
anlagsmayla da Avrasya Ekonomik Birligi'ne (AEB) dontstii. AEB, 2 Ocak
2015'te Avrasya Birligi (AB) adini aldi. AEB'nin, siyasetten ekonomiye, kiil-
tirden egitime kadar bir¢ok alani birbirine baglayan iliskiler ag1 olmasi
hedefleniyor.

1 29 Mayis 2014’te Astana’da imzalanan Avrasya Ekonomik Birligi anlagsmasinin imza tore-
ninde Belarus Cumhurbaskan1 Aleksandr Lukasenko’nun, Sovyetler Birligi donemindeki
ekonomik baglarin yeniden kurulmasi gerektigini ve anlagsmaya dahil olan her tilkenin ¢ikar-
larinin gozetildigini belirterek, rekabet edilmeyecegini, aksine iiye tilkelerin birbirlerini ta-
mamlayacagini dile getirmesi, s6z konusu niteligin disavurumuna bir érnek olabilir (“Avrasya
Birligi Kuruldu Tiirkiye Bekleniyor”).
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Goriiniirde daha ¢ok Kazakistann 6n planda oldugu, aslinda asil
O6nemli aktoriin Rusya oldugu Avrasya Birligi'ne yakin erimde Ermenistan?,
Tacikistan ve Kirgizistan’in,® uzun erimde de Giircistan, Moldova, Azerbay-
can ve -¢cok degil, yaklasik bir yil dncesine kadar- Ukrayna’'nin katilacagi
ongoriiliiyor(du). Ancak Gilircistan, Moldova ve Ukrayna’'nin, Dogu Ortaklig
Programi ¢ercevesinde Avrupa Birligi’yle yakin iliskiler icinde olmasi, hatta
anlasma imzalamalari, Avrasya Birligi'ne katilmalarinin zor oldugunu gos-
teriyor. Tlirkmenistan'in uyguladig1 dis politikada tarafsizlik ilkesi geregi,
Ozbekistan'in baska gerekcelerle Avrasya Birligi'ne -simdilik- mesafeli
durmasi, Azerbaycan’in* ise Avrupa Birligi'yle Rusya arasinda izlemeye
calistigl ve bunda gittikce zorlanmaya basladigl denge politikasi, Avrasya
Birligi'ne katilimlarin yakin erimde siirli kalacagini gésteriyor.5

Hangi Avrasya: Putin’inki mi, Nazarbayev'inki mi?

Bu ara baglikla ilgili ayrintiya girmeden 6nce ‘Avrasyacilik'in ne oldugu
tizerinde kisaca durmakta yarar var. Hem Rus hem Tiirk diisiince tarihinde
kokleri olan Avrasyacilik, Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra, 6zellik-
le de 1990’larn ikinci yarisindan itibaren Rusya’da ve Tiirkiye’'de, entelek-
tiiel ve siyasi ¢cevrelerde tartisiimaya baslanan bir diisiince akimi. Alman dil
bilimci Aleksander von Humboldt'un isim babaligin1 yaptig1 Avrasyacilik,
tarih, felsefe, teoloji, vb. ¢cok ¢esitli disiplinlere mensup olan ve 1917’deki
Ekim Devrimi'nden sonra Avrupa’daki gogmen Rus entelektiiellerin Bati'ya
kars: gelistirdikleri sistematik bir diisiince. Onciilerinin ¢ogunlugunun aka-
demisyenlerden olusmasi, Avrasyaciligin, 6zellikle ilk donemlerde bilimsel
tirtinlerle beslenerek akademik bir diisiince haline gelmesine yol act1 (is-
mayilov 2011: 19-22).

Ilk ortaya cikisindan giiniimiizde siyasi parti olusuna dek ¢ok degisik
evrelerden gecen, farkl diislince ve siyasi ¢evreler tarafindan farkli sekil-
lerde yorumlanan Avrasyacilik, klasik Avrasyacilik (fikrl onciileri Savitski,
Trubetskoy, Panarin, Gumilev, [smail Bey Gaspirali, Sultan Galiyev, Yusuf
Akgura) ve yeni-Avrasyacilik (fikrl dnciileri Dugin, Glivakovski, Morozov,
Fomenko) olmak iizere iki ekol olarak ele alinmaktadir. Iki ekol arasinda
bazi farkliliklar olmakla birlikte her iki ekoliin de kendi icinde farkl yakla-
simlari s6z konusudur (Iismayilov 2011: 132-150; imanov 2008).

2 28 Kasim 2013’te, Vilnius'taki Dogu Ortaklig1 Zirvesi'nde Avrupa Birligi’yle Serbest Ticaret
Anlasmasini imzalamayan, Rusya, Kazakistan ve Belarus'un olusturdugu Giimriik Birligi'ne
liye olma talebini kesin bir dille ifade eden Ermenistan, 2 Ocak 2015’te, Avrasya Birligi'ne
resmen lye oldu.

3 Kirgizistan, 6 Agustos 2015’te, Avrasya Birligi'ne resmen iiye oldu.

4 Azerbaycan, 28 Kasim 2013’te, Vilnius’taki Dogu Ortaklig1 Zirvesi'nde Avrupa Birligi’yle ant-
lasma imzalamay1 son anda erteledi.

5 Rusya Disisleri Bakani Sergey Lavrov, Avrasya Birligi'nin liye sayisinin artacagindan ve en-
tegrasyonun ilk sonuglarinin yakin zamanda hissedileceginden emin oldugunu sdylemekle
birlikte bu siirecin uzun zaman alacagini ifade etmistir. Ayni goriisii paylagsan Rus siyasi ana-
listler de vardir (“Avrasya Ekonomik Birligi ve Giimriik Birligi: Sira Ermenistan’da”).
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Avrasyacilik, 6nciilerinin akademisyen olmalarindan 6tiirii salt teorik
bir ¢cerceve degil. Zaman zaman pratige de uygulanmaya calisilan, siyasetle
ic ice gecebilen bir diisiince. Avrasyacilifin pratige uygulanma ¢abalari veya
siyasetle i¢ ice gegmesi daha ¢ok ‘yeni-Avrasyact’ teorisyenlerde ve siyaset-
cilerde gorildi ve goriiliiyor. 1994’te, Kazakistan Devlet Baskani Nursultan
Nazarbayev’in, 2003’te de Rusya Devlet Bagkani Vladimir Putin’in ortaya
attiklar1 ‘Avrasya Birligi’ biitiinlesme projesi, yeni-Avrasyacilifin siyasetteki
izdliisiimiinii olusturuyor (Dugin 2010).

Yeni-Avrasyacilik, Rusya’da, 2000°li yillarin baslarina kadar Tiirkiye’'de
entelektiiel ve siyasi cevrelerde 6nemli tartisma konularindan biri olarak
giindemde yer aldi. Yeni-Avrasyacilik halen Rusya’da canliligini korurken,
siyasetteki doniisiime kosut olarak Tiirkiye’de énemini ¢ok biiyiik 6lciide
yitirdi.

Avrasya Birligi'nin gelecekte nasil bir yapida olacagina iliskin siyasi
analistlerde, goézlemcilerde, akademisyenlerde ve siyasetgilerde genellikle
iki goriis hakim. Ilki, Avrasya Birligi'nin, Kazakistan Devlet Baskan1 Nursul-
tan Nazarbayev'in basindan beri dile getirdigi sekliyle, Avrasya’nin tarihini
ve Kkiiltlriini etkileyen biitiin toplumlar1 kapsayan, temelini ekonominin
olusturdugu ‘kiilttirel Avrasyacilik’ ekseninde olacagl veya olmasi gerektigi
goriisii. Digeri ise, Rusya’nin, ‘klasik’ ve ‘yeni-Avrasyacilik’ ekseninde, eski
SSCB cografyasinda yeniden hegemonya kurabilmesi icin Avrasya Birligi
projesinin adeta bir ara¢ ya da yumusak gii¢ olarak kullanilacagi goriisii.

Rusya’nin, hem eski SSCB cografyasinda, 6zellikle 2000’lerin basindan
itibaren giderek artan etkinligi hem diinya siyasetinde oynadigi rol hem de
reel politikadaki gostergeler, ‘Putin’in Avrasyasi'nin, Avrasya Birligi'nin
yapisini sekillendirecegini, gelecekte de en etkin siyasi ve ekonomik giliclinli
olusturacagini, kisaca, Rusya’nin Avrasya Birligi'nin baskin iilkesi olacagini
gosteriyor. Avrasya Birligi'nde her ne kadar, kararlar oy birligiyle aliniyor
da olsa bu durumun, iiye iilkelerin {izerindeki siyasi/ekonomik/askeri et-
kinligi g6z oniinde bulunduruldugunda Rusya’nin istedigi sonucu almasinin
ontlinde bir engel olmayacagini ileri siirmek sanirim yanlis olmaz. Kazakis-
tan'in birka¢ noktada Rusya’ya karsi yaptigi cikis, bu asamada, Rusya’nin
izin verdigi 6l¢lide ortaya konabilen ¢ikislardir.6 Rusya, bu tiir karsi cikisla-
ra tepki gostermeyerek, hem Avrasya Birligi'ne dahil olacak potansiyel iiye-
leri lirkiitmemeyi hem de ‘SSCB’yi yeniden kuruyorlar’ savini bir 6l¢iide de
olsa bosa ¢ikarmak istemektedir.

Rusya’nin Yeni Hegemonya Kurma Girisimlerinde

Avrasya Birligi'nin Rolii

Geriye dontip bakildiginda, Agustos 2008’deki Rus-Giircli mini savasi, Rus-
ya'nin kendi art bolgesinde 2011 yilindan itibaren izledigi yeni-kolonyalist
retorigin ve politikasinin ilk ciddi askeri eylemi olarak degerlendirilebilir.

6 30 Nisan 2014’te, Minsk’teki toplantida, Rusya’nin Ermenistan’in da kurucu iiye olarak Av-
rasya Birligi'ne alinmasi fikrine Kazakistan, Daglik Karabag'daki katliamlardan otiirii Erme-
nistan’in Azerbaycan’dan hala 6ziir dilememesini gerekce gostererek karsi ¢ikmistir.
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Rusya, her ne kadar, Giiney Osetya’nin yardim ¢agrisina karsilik Giircistan’a
girdigini ileri slirse de hem oradaki soydaslarinin can giivenligini saglamay1
hem Saakasvili'nin Bat1 yanlis1 politikalarina darbe vurarak Giircistan’ is-
tikrarsizlastirmayi, boylece de kendi arka bahgesinde ‘yabancr’ unsurlarin
uzantilarina bundan boyle artik izin vermeyecegini gostermeyi amaglamisti.

2010’un sonlarinda ortaya ¢ikan ‘Arap Bahari’'nin diinya siyasetinde
yarattigl kargasa icinde Rusya, 2011 yilinda, sessiz bir bicimde, kendi art
bolgesindeki eski SSCB iilkelerini -Baltik cumhuriyetleri harig- ‘birlik’ adi
altinda, hegemonyasi altina alma girisimlerine hiz verdi. ‘Giircistan Krizi’,
Rusya’nin, kendi art bolgesinde, eski SSCB’ye benzer hakimiyet kurmasinin
gerekli olduguna karar vermesinde etkili oldu.

Rusya’nin, Avrasya Birligi projesini, yukarida belirtilen amaca ulasmak
icin bir ara¢ olarak kullandigini/kullanacagini ileri siiren bir¢ok goriis var.
Ukrayna’da yasanan i¢ ¢atisma, i¢ catismanin sonunda gerceklesen iktidar
degisikligi, akabinde Kirim'in Rusya tarafindan isgali ve Rusya’ya iltihaki,
Ukrayna’nin dogusundaki Donetsk ve Luhansk’taki ayrilik¢i hareketlerde
Rusya’nin oynadigi rol, Avrupa Birligi’yle anlasma imzalayan Giircistan ve
Moldova’ya karsi takinilan tehditkar tutum, Moldova’y1r Transdinyester’in,
Azerbaycant Daglik Karabag'in bagimsizligin1 tanimakla tehdit etmesi ve
Azerbaycan’a Avrupa Birligi'yle Vilnius’ta Dogu Ortaklig1 Zirvesi'nde imza-
layacagl anlasmay1 son anda erteletmesi, bu savi oldukca gii¢clendiriyor.
Ukrayna’daki siyasi kriz ve hdlen yasanmakta olan i¢ savas, Rusya’yla Avru-
pa Birligi arasinda, Avrasya’nin pargasi olan Dogu Avrupa’daki gii¢ miicade-
lesinin bir yansimasidir. Bu miicadelede Ukrayna’y1 Avrupa Birligi'ne ‘kapti-
ran’ Rusya, Kirim'1 isgal ve ilhak ederek, bununla da yetinmeyerek, Ukray-
na'nin dogusundaki soydaslarinin ayrilik¢1 hareketlerini -basta askeri ol-
mak iizere- her acidan destekleyerek Avrupa Birligi'ne ve ABD’ye tepki ve-
riyor. Kisaca, Rusya, Avrasya Birligi projesine dahil olmayarak tercihini
Avrupa’dan yana kullanan Ukrayna’y1 cezalandirmis, bundan sonra Ukray-
na’'nin izledigi yolu izleyecek diger eski SSCB iilkelerine de aym karsilig
verecegini gostermistir.

Azerbaycan, Glircistan ve Moldova, Ukrayna’da olanlardan sonra ken-
dilerini Adeta diken iistiinde hissetmektedir. Ug iilke arasinda 6zellikle Mol-
dova daha hassas bir konumdadir. Moldova Rusya’'nin Gilircistan Sava-
si’'ndan sonra Abhazya ve Gliney Osetya'nin bagimsizligini tanidigi gibi
Transdinyester'in 1990’larin basinda ilan ettigi bagimsizlifin1 tanimasin-
dan, ayrica Gagauzya'daki ayrilik¢i egilimleri giiclendirmesinden endise
etmektedir. Kirim’daki gibi, Transdinyester’deki Ruslarin referandum araci-
ligiyla Rusya’ya baglanmaya kalkismalari, Moldova’nin korkulu riiyasidir.”

Benzer tedirginliklere, Avrasya Birligi'nin kurucu iki liyesi olan Kaza-
kistan ve Belarus’'ta da rastlanmaktadir. Kazakistan’in en biiyiik endisesi,

7 Moldova'nin bir pargasi olan Transdinyester, uzun yillardir 6zerk bir konuma sahip. Trans-
dinyester'de halen ‘baris giicii’ sifatiyla Rus askerleri bulunuyor (“Moldova'da segimler bo-
ltiinme tehdidini artird1”).
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tilkenin toplam niifusunun yaklasik %22’sini, 6zellikle de iilkenin kuzeyinde
niifusun yarisini, hatta bazi yerlesim yerlerinde ¢cogunlugu olusturan Rus
azinligin Kirim’daki referandumdan sonra takinacagi tutumdur.8 Bu neden-
le, Kazakistan, Ukrayna’daki kriz ve Kirim konusunda ne Rusya karsiti ne de
Rusya yanlis1 bir pozisyon almis, referandum konusunda net bir tutum ta-
kinamamus, lilkelerin toprak biitlinliigiine saygi gosterilmesinin altini ¢izen,
sorunun uluslararasi hukuk ¢ercevesinde goriismeler yoluyla ¢éziimlenme-
si gerektigini belirten bir agiklama yapmistir. Kirgizistan ve Ozbekistan da
Ukrayna’daki olaylar hakkinda benzer agiklamalar yapmislardir.

Belarus’ta Avrasya Birligi'ne yonelik tartismalar, 6zellikle medya ve si-
vil siyasi ¢evrelerde iki boyutlu olarak siirmektedir. Devletin kontrol ettigi
medya ve sivil siyasi kuruluslarda resmi pozisyonun yansimalar1 goriiliiyor.
Avrasya Birligi, tipki Avrupa Birligi ve Kuzey Amerika Ulkeleri Serbest Tica-
ret Anlasmasi (NAFTA) gibi kiiresel pazarda potansiyel gli¢lii bir ekonomik
oyuncu gibi sunuluyor. Avrasya Birligi, eski Sovyet cografyasinda ekonomik
biitiinlesme siirecinde adeta evrimci bir adim olarak yorumlaniyor; Ukray-
na'nin Avrasya Birligi'ne katilmamasindan 6tiirii pisman olacag ileri siiri-
liiyor. Avrasya Birligi'ne katilmanin Belarus'un bagimsizligini ve egemenli-
gini tehdit etmeyecegi savunuluyor.

Buna karsilik, devletin denetiminde olmayan, daha kiiciik 6lgekli ve
muhalif yerel medyada ise Avrasya Birligi'ne yonelik birka¢ noktada ¢ekin-
celer ve elestiriler yer aliyor. Oncelikle, Avrasya Birligi'nin, Rusya’nin hem
bolgedeki hegemonyasini hem de Belarus’un iizerinde siyasi ve ekonomik
giiclinii artirmada bir ara¢ oldugu goriisii hakim. Hakim olan bu genel gori-
se gore Avrasya Birligi, bolgesel entegrasyon araglar1 araciligiyla yeni Rus
imparatorlugunu kurmay1 amaclayan Putin’in siyasi bir projesi. Ikinci ola-
rak, Avrasya Birligi, otoriter, demokratik olmayan bir kuliip izlenimi veri-
yor. Belarus'un Avrasya Birligi'ne katilmasi, rejimin demokratiklesmesin-
den ve liberallesmesinden uzaklasmak demek. Ugiinciisii, Lukasenko yéne-
timinin, uzun erimde tlkenin siyasi ve ekonomik bagimsizligin1 kaybetme
pahasina, yaklasan se¢imler dncesinde ekonomik ¢ikarlar elde etmek icin
Birligi hararetle savundugu goriisii. Dérdiinciisli, Rusya’nin Ukrayna siyasi
krizinden sonra karsi karsiya kaldigi ekonomik yaptirimlardan ve artan
askerl harcamalarindan etkilenen ekonomisinin Belarus ekonomisini de
olumsuz etkileyecegini ileri siiren goriis. Bu goris, Avrasya Birligi'ne enteg-
rasyon sonucunda Belarus ekonomisinin Rusya pazarina daha ¢ok bagiml
hale gelebilecegini ileri siirtiyor.

Aslinda, Belarus-Rusya iliskileri, zaman zaman uyumlu, zaman zaman
da karsitlik zemininde gelisiyor. Belarus, Rusya’nin taleplerine her zaman
olumlu karsilik vermiyor. Ornegin, Belarus, Abhazya ve Giiney Osetya yone-

8 Ulke genelinde etnik Kazaklarin sayisin1 artirmak, 6zellikle de iilkenin kuzeyinde demogra-
fik denge kurmak isteyen Kazakistan, bir taraftan Oralman politikasin1 yeniden giindeme
almis, bir taraftan da tilkenin giineyinden kuzeyine i¢ gocii tesvik eden politikalar1 uygulama-
ya koymustur.
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timleriyle is birligi yapmasina karsin Rusya’nin istegini yerine getirmemis,
her iki ililkeyi de resmi olarak heniiz tanimamistir. Buna Kkarsilik, Ukrayna
krizinde Birlesmis Milletler'de Rusya tarafinda yer almis, Birlesmis Milletler
Genel Kurulu'nun (BMGK) Ukrayna konusunda aldig1 karara karsi oy kul-
lanmistir (“Resolution adopted by the General Assembly on 27 March
2014"). Diger taraftan, Belarus, Donetsk ve Luhansk’la ilgili Rusya karsit1 bir
pozisyon alarak, ¢atismanin barisg¢il yollarla ¢éziilmesinden yana oldugunu,
bu iki bolgenin Ukrayna’dan ayrilmasini kabul etmeyecegini ve bu bolgele-
rin bagimsizligini tanimayacagini simdiden ilan etmistir.

Rusya’min Dis Politikada izledigi Dost-Diisman Ayrimi Retorigi
Rusya’nin, Avrasya Birligi projesi cergevesinde, Avrasya Birligi'ne mesafeli
duran, hatta katilmama yontinde siyasi irade ortaya koyan eski SSCB cum-
huriyetlerine karsi izledigi politika, 11 Eyliill 2001 saldirilarindan sonra
donemin ABD Baskani George. W. Bush’un® hem dis politika sdylemini insa
eden hem de bizzat uygulamaya koydugu dost-diisman ayrimi ilkesini
animsatiyor.

Dost-diisman ayrimy, siyasi literatiire Carl Schmitt’in kazandirdig bir
kavram. Schmitt, 20. yiizyilin 6énemli diisiiniirlerinden, hukukgu, siyaset
felsefecisi ve siyaset kuramcisi. Nazilerin yiikselisini ve iktidara gelisini
adim adim izleyen; bir taraftan Nazilerin yiikselisini anlamaya calisan, lize-
rine siyasi analizler yapan, bir taraftan da Nazilere destek veren, hatta Nazi
partisine iiye olan biri.

Schmitt’e gore siyaset dost-diisman ayrimi iizerine insa edilmistir
(Schmitt 1996: 33-50; 2009). Diismani caydiramayan ya da caydirmak is-
temeyen bir siyaset otoritesinin/devletin elinde diismani ezmekten baska
bir secenek kalmamistir ve savasa hazir olmahdir. Oteki, yani diisman, ken-
disini yok etmek icin firsat kollayacagi i¢in her an tetikte, savagsmaya hazir
bir bicimde olmalidir. Clinkii siyaset, Schmitt’e gore, bir toplumsal olgu ol-
manin Otesinde ayni zamanda ¢atismanin, miicadelenin, kavganin, hatta
yeri geldiginde savasin kaynagi ve odagidir. Schmitt, hasim olarak nitelenen
tarafla bariscil tartismalar yapmanin bos bir ugras oldugunu ileri siiriiyor
(Schmitt 1996; 2009).

Ukrayna ve Kirim krizinden sonra Rusya da uluslararasi siyasetini hem
resmi hem de gayriresmil® sdylemde ve uygulamada dost-diisman ayrimi
lizerine insa etmistir. Siyasi otoriteyi temsil etmeyen ancak Rusya’nin i¢ ve
dis siyasetini yonlendirmede etkili olan bir¢ok kisi ve kurulusun da bu yo6n-
de bir sdylem insa ettikleri gortilmektedir.

Yeni-Avrasyaciligin temel unsurlarinin Rusya’nin resmi dis politikasina
yansimasl olan ve 1996-1999 arasinda, once disisleri, ardindan da basba-
kanlik yapmis olan Yevgeni Primakov'un Rus dis politikasina ‘Primakov

9 George W. Bush, 11 Eyliil saldirilarindan sonra diinyaya seslenerek, terore karsi savasta
kendilerinden yana olanlar1 dost, olmayanlar1 diisman olarak géreceklerini ilan etmisti.

10 Gayriresmiden, siyasi otoriteyi temsil edenlerin disindaki medya mensubu, siyasi analist,
gozlemci, akademisyen, vb. kisilerin sdyledikleri ve yazdiklari kastedilmektedir.
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Doktrini’ olarak yerlestirdigi ‘resmi Avrasyacilik’ sdylemi, Putin’in devlet
baskani secilmesiyle birlikte yeniden gii¢ ve énem kazanmistir. 1990’larin
ikinci yarisindan itibaren Avrasyacilik iizerine ¢ok cesitli yayinlar yapan ve
yaptig1 yayinlar bir hayli ses getiren, Moskova Devlet Universitesi profesér-
lerinden Aleksandr Dugin’den etkilenen Putin, Dugin’in Rus jeopolitigi hak-
kindaki birgok fikrini Rusya’nin devlet politikasi hdline getirmistir.

Yeni-Avrasyacilik hakkinda yazdiklarini uygulamaya gecirmek icin si-
yasi parti kuran, bir dénem Putin’in siyasi danismanligini da yapan Dugin,
Ukrayna krizinden ve Azerbaycan’in Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun
Ukrayna’nin toprak biitliinliigiiniin korunmasina yonelik aldig1 karar1 des-
teklemesinden sonra medyada- Schmitt'in dost-diisman ayrimini1 animsatir-
casina- ¢ok sert aciklamalar yapmistir. Ukrayna’da faaliyet gosteren Rusya
yanlisi ayrilikeilart acik¢a destekleyen Dugin, Azerbaycan'in BMGK karariy-
la ilgili tutumunu séyle elestirmistir: “Bakii, kendi tutumu icin hesap ddeye-
cek. Cok agir 6deyecek. Bir daha tekrarliyorum: Azerbaycan’in toprak blitiin-
lligii Rusya’nin elinde. Rusya, komgsu iilkelerin Ukrayna’daki olaylar ile ilgili
davranisint dikkatlice izliyor. Azerbaycan’in BM’deki béyle yaklasimindan
sonra tek bir sey soyleyebilirim: Ukrayna’y1 yendikten sonra kimin dost, kimin
diisman olduguna bakacagiz.” (“Rus Profesor: Ukrayna’dan sonra Azerbay-
can’la hesaplasacagiz”).

Dugin, eski SSCB iilkelerinin toprak biitlinliigli garantériiniin sadece
Rusya oldugunu belirterek, “Rusya, bu devletlerin toprak biitlinliiglinii ga-
rantilemek istemez ise onlarin toprak biitiinliigi bozulabilir” diyerek sert
sozlerini su sekilde siirdirmistiir: “Simdilik Rusya, Azerbaycan’in Karabag
tutumunu destekliyor. Fakat Azerbaycan, Rusya disinda ‘biiylik agabeyi’ ara-
maya baslarsa, her sey yok olur. Giircistan ve Ukrayna yikildigi gibi Azerbay-
can, Ermenistan ve Moldova (da) yikilacak. Moskova ile ¢atisma yapacak
hi¢hir eski Sovyet iilkesi, simdiki sinirlarda devam edemez. Bu lilkeler, daha
dar sinirlarda varligini stirdiirecek. Bu jeopolitik bir kanun. Bu kanuna mey-
dan okumak isteyen, bir denesin bakayim.”

Rusya’'nin etki sahasindan/kapsama alanindan ¢ikan ya da ¢ikmayi
planlayan arka bahge iilkelerini nelerin bekledigi, bu goriis cergevesinde
cok net bir bicimde ortaya ¢ikiyor. Barisgil iliskiler yoluyla iilkeleri Avrasya
Birligi'ne dahil etme yerine tam bir dost-dlisman ayrimi. Bat1 diisman, Av-
rupa Birligi yoluna sapanlar da diisman, Avrasya Birligi'ne katilanlar dost.
Bu ve benzeri goriisler Dugin ve onun gibi diisiinenlerin gorisleri olarak
goriilse de aslinda Rusya’nin genel siyasi durusuna yon veren genis ¢cevre-
lerde dillendirilen gériisler. Dolayisiyla, dar ve sinirl bir ¢evrenin goriisleri
olarak bakilmasi pek miimkiin degil.

Avrasya Birligi ve Tiirkiye

Avrasya Birligi projesini ilk dillendiren, bu projenin fikri 6nciisii oldugunda
hemfikir olunan Kazakistan Devlet Baskan1 Nursultan Nazarbayev’in, Tiir-
kiye'yi Avrasya Birligi'ne katilmaya davet ettigi, hatta davet etmenin de

109



Ismail Aydingiin

otesinde Tiirkiye'nin katiimini ¢ok istedigi kamuoyunca biliniyor.!? Kaza-
kistan, Avrasya Birligi icinde Moskova’yla gii¢ dengesini olabildigince den-
geleyebilmek icin Tiirkiye'nin AB’ye katilmasini istiyor. Tiirkiye'nin, Nazar-
bayev’in ‘kiiltiirel Avrasyacilik’ anlayisinda yeri vardir. Kazakistan'in, Tiir-
kiye’nin de AB’ye katilmasini istemesinin nedeni, sadece Rusya’nin AB’deki
belirleyici giiclii pozisyonunu dengelemek degil. Tiirkiye’nin AB’ye katilma-
s1, hem ‘Sovyetler Birligi'ni yeniden kuruyorlar’ savini ¢liriitebilir hem de
Azerbaycan, Ozbekistan ve Tiirkmenistan’in da AB’ye katilma olasihigini
artirabilir.12

Tirkiye’'nin, Putin’in Avrasyasi’'nda yeri var mi, sorusuna verilecek ya-
nit ¢ok agiktir: Hayir. Clinkii Putin’in Avrasya Birligi projesi, salt cografi ve
ekonomik biitiinlesme projesi olmanin 6tesinde bir seydir. Rusya i¢in Av-
rasya Birligi, Avrasya kimligi lizerinde temellenen bir biitiinlesme projesi.
Dahasi, boyle bir projede Tiirkiye, Rusya i¢in -son on yilda gelisen iyi iligki-
lere karsin- potansiyel bir tehdittir. Tlrkiye'nin iiye olmasi, ekonomik ge-
rekgeler goz oniinde bulunduruldugunda, AB’ye 6nemli katkilar yapabilir.
Tiirkiye'nin Karadeniz’'e kiyisi olmasi, bu sayede liye lilkelere gelecek malla-
ra giimriik uygulanmamasi, AB i¢cin 6nemli avantajlar saglayabilir.

Her ne kadar, resmi bir yapiya kavusmamis olsa bile Tiirkiye, heniiz
Avrasya Birligi'ne iliskin herhangi bir ekonomik ve siyasi bir pozisyon belir-
lememistir. AB’nin kurulacaginin 2011 yilinda ilan edilmesi, akabinde
2012’de Giimrik Birligi'ne gecilmesi karsisinda Tiirkiye'de baz1 goriisler
ortaya atilmakla birlikte bu goriisler heniiz dis politikada yansimasini bul-
mamis, dolayisiyla Tiirk dis politikasinda bu konuyla ilgili net bir tavir orta-
ya konulmamistir. Tiirkiye’'nin 2. Diinya Savasi sonundan beri izledigi Ba-
tI'yva entegre olma -NATO {iyeligi ve Avrupa Birligi'ne liye olma siireci- siya-
setini bir kenara birakmasi beklenemez. Bu nedenle, Tiirkiye'nin AB’ye iiye
olmasi, hele Ermenistan’in da yer alacagi bir AB’ye katilmasi yakin erimde
uzak bir olasilik gibi goriiniiyor. Tiirkiye, AB belirginlestikce ve gelistikce
siyasi yapisinda degil ama ekonomik biitlinlesme siiregleri icinde yer alabi-
lir, bu sayede baz1 ekonomik avantajlar -petrol ve dogal gaz1 daha ucuz fiya-
ta satin almak gibi- elde edebilir.

Tirkiye’'nin Avrasya Birligi'ne girme olasiligl, hem ABD’nin genelde Av-
rasya, 0zelde AB ile ilgili politikalar1 hem de hangi Avrasya Birligi'nin -
Putin’inki mi, Nazarbayev'inki mi- gerceklesecegiyle yakindan ilgilidir.13

11 Nazarbayev, 2013’te, Belarus’'un bagkenti Minsk’te yapilan Avrasya Yiiksek Ekonomik Kon-
sey toplantisinda, Tiirkiye’nin de Avrasya Birligi'ne katilmasi yoniinde tavsiyede bulunarak,
Tiirkiye'yi bir kez daha Avrasya Birligi'ne katilmaya davet etmistir (“Tilirkiye, Rus Glimriik
Birligine Girmek Istiyor”). Bu konuda ayrintili bir degerlendirme icin bk. Karluk, “Avrasya
Ekonomik Birligi'ne Ttirkiye Katilamaz”.

12 Azerbaycan, Ozbekistan ve Tiirkmenistan'in dogal gaz ve petrol iiretimleri dikkate alindi-
ginda bu g tilkenin Avrasya Birligi'ne iiye olmalari, Birligi ekonomik ve siyasi olarak oldukca
giiclendirecektir.

13 Amerika Birlesik Devletleri, Avrasya Birligi projesine -simdilik kaydiyla- sessiz kalarak bu
projeyi adeta destekler goriinmektedir. Bu sessizligin altinda, Avrasya Birligi'nin Cin’i frenle-
mede bir gii¢ olabilecegi beklentisinin yattig1 s6ylenebilir.
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Sonug ve Degerlendirme

Glinlimiizde uluslararasi siyasetin ve giliclin merkezi Avrupa’dan Asya'ya
kayiyor. Asya, hem diinyanin en biiyiik pazari -dlinya niifusunun yarisindan
fazlasi- hem tiiketim hem de enerji kaynaklar1 bolgesi. Kiiresellesen diinya-
da enerji epeydir uluslararas1 ekonominin itici giicii haline geldi, petrol ve
dogal gaza olan talep artt1. Sahip oldugu petrol ve dogal gaz rezervlerinden
otiirti Orta Asya’nin 6nemi giderek artiyor. Asya’ya Hazar ve ¢evresindeki
enerji kaynaklarinin varligl da eklendiginde Avrasya, bir biitiin olarak artik
neredeyse diinyanin enerji, liretim ve tiiketim merkezi olmaya aday gorii-
niiyor; dlinya enerji piyasasi Orta Dogu petrolleri hattindan Hazar petrolleri
ve dogal gazi hattina kayiyor.14

Diinyada bu denli 6nemli ve stratejik bir konumdaki Avrasya’da -basta
da belirtildigi gibi- ortak bir ekonomik alan yaratma girisimi olan Avrasya
Birligi projesi, bu projeye dahil olacak iilkeler agisindan son derece faydali
bir girisim olarak ortaya ¢ikiyor. Ancak merkezinde ekonominin olduguy,
ilerleyen yillarda sosyal, siyasal ve kiiltiirel bir entegrasyonu gergeklestir-
meyi hedefleyen bu projenin ‘gercek’ ya da teknik deyimiyle ‘tam entegras-
yon’u -ekonomik, ticari, sosyal, siyasal, kiiltiirel, egitim- gerceklestirebilece-
gine iliskin kuskular bir hayli yaygin. ‘Ger¢gek’ bir entagrasyonun miimkiin
olamayacagina iliskin kuskular birka¢ noktada 6zetlenebilir:

1. Su an Avrasya Birligi'ne {liye olan ve gelecekte liye olmasi bekle-
nen/istenen eski SSCB iilkelerinin sahip olduklar1 yeralt1 ve yer iistl zen-
ginliklerinden ekonomik biiyiime hizlarina, kalkinma hizlarindan teknoloji
diizeylerine dek varolan biiytik farkliliklar, yakin erimde gercek bir AB olu-
sumunu gii¢lestirmektedir.

2. Putin’in, AB’ye liye olmayacaklarini acgiklayip Avrupa Birligi'yle an-
lasma imzalayan Giircistan ve Moldova'ya karsi takindigi sert tutum ve Orta
Asya cumbhuriyetlerine yonelik ortaya koydugu tehditkar séylem ve uygu-
lamalar, Rusya’nin bu projeyi ekonomik entegrasyon projesinden daha ¢ok
eski Sovyet cografyasinda yeni bir hegemonya kurma araci olarak gérdiigii
izlenimi veriyor. Potansiyel liye eski SSCB cumhuriyetleri de zaten bu ne-
denle AB’ye liye olmaya soguk bakiyor ve aralarina mesafe koyuyorlar. Bu
asamada AB, eski SSCB cumhuriyetleri icin ekonomik ve olas1 siyasal bir
blok olmaktan ¢ok Moskova’'nin bolgede hegemonyasini yeniden kurma
hedefine ulasmada bir arag.

3. Rusya’nin Avrasya Birligi projesiyle ilgili atilimlari, egemenligini
pazarlik konusu yapmayan eski SSCB cumhuriyetleri tarafindan SSCB'ye
doniis girisimi olarak degerlendiriliyor. Bu degerlendirme bile tek basina
AB’nin gercek bir entegrasyon yaratamayacagina isaret ediyor.

4. Sovyet rejiminin yol ac¢tig1 yoksulluk ve yoksunlugun etkileri hala
devam ediyor. Eski SSCB iilkeleri, bir taraftan, Avrupa’yla Rusya arasinda
tam bir denge kuramayip siirekli yalpaliyorlar. Ukrayna’nin, Vilnius’ta, Rus-
ya'nin baskisi sonucunda Avrupa Birligi’yle anlasmadan son anda vazgec-

14 Diinyadaki petrol ve dogal gaz rezervlerinin %75’inin Avrasya’da oldugu biliniyor.
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mesi, yine Rusya’nin baskisiyla ayni Zirve’de Azerbaycan’in anlasmay1 imza-
lamay1 ertelemesi, bunun en somut 6rnekleridir. Diger taraftan, s6z konusu
tilkelerin ne Avrupa’yla kokli iliskiler kurma konusunda ne de Avrasya
Birligi projesine yonelik uzun erimli planlar1 var. Her sey giinliik gelismele-
rin akisina birakilmis durumda. Daha da 6nemlisi, hangi taraf ne kadar ¢ok
ekonomik kaynak vaat ediyorsa o tarafa dogru meylediliyor. Avrasya Birli-
gi'ne iiye olup olunmayacagl, Rusya’nin tehditlerinin giicline ve ne kadar
hibe kaynak verecegine bagli. Bu saiklerle dahil olunan bir yapida gercek
bir entagrasyonun miimkiin olabilecegini diistinmek zor.

5. Rusya’nin Avrasya Birligi projesinin ‘gériinmeyen’ bir diger hedefi-
nin, kaybedilen post-Sovyet cografyayi, yeni diinya sartlarina adapte olan
entegrasyon slireciyle yeniden Moskova merkezli yapilandirmak olduguy,
Rusya’nin etkin siyaset bilimcilerinden biri tarafindan ileri siiriilmektedir
(Amirbek ve Anuarbekuly 2013: 989). Bunun en carpict 6rnegi, 1994’te
Kazakistan, Kirgizistan ve Ozbekistan tarafindan kurulan Orta Asya Birli-
gi'ne -daha sonraki adiyla Orta Asya Ekonomik Toplulugu- 2004’te davet
lizerine Rusya lye olmus, ancak bu birlik, Rusya’nin manevralariyla
2005’te, kendi dnciiliigiindeki Avrasya Ekonomik Toplulugu’'na dahil edile-
rek adeta yutulmustur (Amirbek ve Anuarbekuly 2013: 986).

6. Kirim'in Rusya'ya iltihaki anlagmasinin Kremlin'deki géorkemli imza
toreni ve torenden 6nce Putin’in salona girisi, Rusya’'nin kendi art bolgesin-
de yeniden hegemonya kurma girisimlerinin en somut gdstergelerinden
biri. Bu téren, Ukrayna {lizerinden, tiim eski SSCB cumhuriyetlerine, Rus-
ya'nin yoriingesinden ¢ikanlara ne yapildigina iligskin verilen bir gézdagy;
Avrasya Birligi'ne girmek varken Avrupa’ya, Bati'ya yanasmaya kesilen bir
ceza.

7. Son olarak, Putin’in, 20. yiizyilin en trajik olay1 olarak -basta yirmi
milyondan fazla SSCB vatandasi olmak {izere- yaklasik altmis milyon insa-
nin 6ldiigl, yirmi milyon insanin sakat kaldigi 2. Dilinya Savasi yerine
SSCB’nin ¢okmesini géormesi, Avrasya Birligi projesinin yeni bir SSCB ya-
ratma girisimi olarak algilanmasinda gii¢lii bir kanit olusturuyor.

Entegrasyon ‘goniilliilik’ esasina dayanir. Avrasya Birligi'nin ¢ok da
‘goniilliilik’ esasina dayanmadigina iliskin pek ¢ok somut gosterge var.
Goniilliliikten daha ¢ok zorlamaya dayali AB’ye katilma bicimi s6z konusu.
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