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Yanginlar, Anadolu’'nun ge¢misinde
tarihin en ¢ok kaydettigi olaylar ara-
Anad0|l..l Yangmlarf ‘{e sindadir. Ancak bu yanginlar hakkin-

Ermeni-Rum Tehciri da yeterince akademik calisma bu-

e R O lunmamaktadir. inceledigimiz bu ki-
tap 1800’lerden 1922’ye dek Anado-
lu’da ve Anadolu disindaki baz1 yan-
ginlar1 arsiv belgelerinden ve mevcut
yazili kaynaklardan hareketle ele al-
migtir.

Kitap 6zellikle 1914-1922 yillan
arasinl kapsayan siirecte, gerceklesen
Birinci Diinya Savasi, Ermeni ve Rum-
lara uygulanan tehcir ve Milli Miicade-
le gibi dnemli tarihsel olaylar ¢erceve-
sinde Anadolu’'nun her yaninda ger-
ceklesen yanginlari incelemistir. Ya-
zar, bu dogrultuda, tehciri “soykirim”,
yanginlar1 ise Tiirk idarecilerin plan-
ladig1 bir azinlik yok etme yolu olarak
yansitma gayretine diisen tezlere kar-
s1 cikmaktadir. Bu tezlerin en sonuncusu olan ve 2015’te yayimlanan “1916
Ankara Yangini-Felaketin Mantig1l” (Esin ve Et6z 2015) adli kitabin savun-
dugu sozde soykirim iddialar1 yazarin temel elestiri odagini olusturmustur.

Kaya, kitabin giris kisminda “yangin” olgusunu 6zgiin bir psiko-tarihsel
yaklasimla analiz ederek, “glinah, kasit, kanit” licleminde, s6zde soykirimla
iliskilendirilen degerlendirmistir: “Yangina neden kastedilebilir? Yangin ne
zaman menfaate doéniisebilir? Yangini menfaate ¢evirmek icin 20. ytizyil bas-
larinda sigorta sirketlerinin bazi yerlerde sabotajlarda bulundugu seklindeki
haberler, tarihsel veriler arasindadir. Kazanan mi yakar, kaybeden mi? Her
kesimden kisilere bunu sordugumuzda, “neyin yakildigina baglt” cevabi aliyo-
ruz. Kazananin, kazandigi seylere ihtiyact varsa yakmaz. Tiirkiye’de genel
savasg yillarinin basindan 1940’lara dek stiren bir mesken bunalimi mevcuttur.
Siddetle gereksinim duyulan miilk (tarla, mesken, hane, ibadethane, vs.), ka-
zanan tarafindan yakilmaz. Kaybeden yakar. Giderayak sahibi oldugu miilki-
yeti yok etme egilimindedir. Kaybeden geride biraktiklarini, maglubiyetin
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verdigi ezing duygusuyla, “galip ve magrur” diismanina “yar etmemek” icin
imha yolunu seger. Bu durumda yanan biiyiik oranda ge¢misteki éz birikimi,
kendi emegidir. Kaybeden, kazanana ancak geride biraktiklarini yakarak im-
ha etme yoluyla kayip yasatir; bu bir stratejidir. Yunanhlarin yenilerek Izmir’i
tahliyesi de tehcir siirecinde ve sonrasinda Ermenilerin kendi mahallelerini
yanginla imha etmesi de bu durumla dogrudan iliskilidir. Bu strateji, belirli
bir kitleye ait degildir. Kaybedenlerin stratejisidir...” (Kaya 2016: 25-26).

Kaya’'nin elestirdigi kitapta Anadolu’daki bir¢ok yanginla birlikte 1916
Ankara Yangini, 1922 Sovyet Elciligi Yangin1 ve 1922 izmir Yangini'min
Tiirklerce gerceklestirildigi 6ne siiriilmekte ise de bilimsel veriler yerine
tahminler, tarafgir anilar ve li¢lincii-dérdiincii agizlardan anlatilar referans
alinmistir. BOA! ve BCAZ? kaynakli veriler, amaclh bir bicimde secilerek ve
makaslanarak calismada verilmistir. Ayrica tehcir ve yanginlarin ardil iv-
mesi olan isyanlardan kitapta hi¢ bahsedilmemistir. Osmanli’'nin son done-
minde sanki hi¢ azinlik isyani olmamis gibi yazilan eserde, Tiirk sivil ve iist
diizey askerlerine, devlet yoneticilerine belgesiz bir¢ok sug isnat edilmek-
tedir. Verilen Tirkiye arsivi kokenli kayitlarda verilerin kesik kesik nakle-
dilmesi, elestirilen Esin ve Etoz’lin kitabinin bilimsel kaygidan ziyade politik
bir savunuyla donanmis hale sokmustur. Kaya, Anadolu yanginlarini incele-
digi eserinde tiim bu politik savunulara tarihsel verilerle karsi ¢ikmaktadir.

Kaya, soykirim iddialarini ve sézde soykirimla iliskilendirilen yangin-
lar cergevesinde, Tiirkleri “ulus devlet olma yolunda etnik temizlik” yap-
makla suclayan tezleri elestirirken, kuramsal ve mantiksal sorgulamalari 6n
planda tutmus, elestirilerine belgelerle kanit sunmustur.

Esin ve Etdz'lin yukarida sozii edilen kitabinda, Anadolu’da 1914-1922
ylllari arasinda “gikarilan” yanginlarin Tiirklerce yagma amagl organize
edildigi vurgulansa da ayni kitabin farkl béliimlerinde yagmanin yer yer
yangindan once yer yer ise sonra gerceklestirildigi 6ne striilmiistiir. Bazi
kisimlarda ise yanginin tehciri hizlandirici bir etken oldugu savunulmustur.
Kaya'nin bu yondeki elestirisi ise kimi yanginlarin tehcirden 6nce kiminin
ise sonra gergeklesmesine dayali olarak, yanginlarin planl ve sistemli olay-

“«

lar olmasi i¢in zaman siralamasinin dogru olmasi gerektigi yoniindedir: “..
Yukaridaki alintida gegen “yanginin tehciri hizlandirmast” ifadesi ayrintili
bicimde sorgulanmalidir. Yangin faciasinin olumsuz sonuglarindan biri ola-
rak, dogallikla goglerin seyri artmis olabilir. Ancak bu kez “tehcirin ardindan
etnik temizlik yapildigi"na yénelik “genellemeli” tezler kendiliginden c¢iiriimtis
olur. Yanginin hdlihazirdaki tehciri hizlandirmasi olagan bir “sonu¢”tu. Ya-
zarlarin bu konuda haklilik paylari olabilir. Ancak bu, “sonu¢”a endeksli bir
yangin ¢cikarmanin, Tiirk giiclerince gercgeklestirildigini kanitlayamaz. Kisa-
cast yangin, “sonu¢” itibariyla tehciri hizlandirmis olabilir ama bu “énceden
planlanmigs bir amag” ddhilinde gergeklesmemistir.” (Kaya 2016: 375).

1 Bagbakanlik Osmanli Arsivi.
2 Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi.
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Kaya’'nin eserinde, Anadolu yanginlar1 hakkinda 6nemli tespitleri var-
dir: Bunlardan ilki yangini tetikleyen nedenlere dikkat ¢cekmesidir. Yazara
gore; motorlu tasitlarin kullanilmadigl déonemlerde sokaklarin gayet dar ve
meskenlerin birbirine ¢ok yakin olusu yanginlarin sikliinda énemli pay1
vardir. Evlerin yap1 malzemesi genellikle ahsap agirlikhidir ve kolayca yan-
maktadir. Yapl malzemeleri yanginin hizin1 arttiran ve daha ¢ok alanin
yanmasina ortam hazirlayan tiirdendir. Kazayla ¢ikan yanginlarin disinda,
isyan endeksli yanginlarin fazla olusu ise yanginlarin miisebbibi olan piro-
manik Kkitlelerin en temel hing gostergelerini ortaya koymaktadir. Yazar,
elestirilerinde isyanlari yazmadan tehciri ve yanginlari, azinliklar iizerinde-
ki bir Tiirk siddeti olarak yansitan ve bunu yaparken az sayida Ermeni-Rum
mengseli miisahhas kayitlar1 temel alan arastirmacilara sorgulamaci bir {is-
lupla itiraz etmektedir.

Esin ve Et6z'lin Dr. Mehmed Resid’leri, Polis Miidiir Mustafa Durak’,
Hiiseyin Tosun’u, Ittihatcilari, Hilal-i Ahmer’i ve daha bir¢ok kurum ve ida-
reciyi azinlik diismani olarak géstermesindeki kasit, onlarin referans aldigi
tiim eserlerin niteliginden ve iceriginden agik¢a anlasiimaktadir. Ornegin,
Binbasi Siileyman Bey’in anilarinin (Tlrkoglu 1997) kendi tezlerini destek-
leyen kisimlarini alintilayan Esin ve Etdz, kendi goriislerine tamamen zit
olan kisimlarini eserlerinde hi¢ nakletmemis, dikkate almamislardir. Ka-
ya'nin bu tiir tezlere yaklasimi ise “belge seckisi” seklinde olmustur.

Calismada elestirilen kitapta; 6zet olarak isyanlardan soz edilmeden
tehcir “durduk yerde” gerceklesen bir uygulama gibi gosterilmistir. Déneme
dair gec kalmis ve baskalasmis anlatilar kitapta temel basvuru kaynagi gibi
kabul edilmistir. Tehcir konusunun otoritelerinden McCarthy’nin goriis ve
tespitleri dikkate alinmamistir. “Alman belgelerine gore...” seklinde basla-
yan ve donemin Tiirkiye’deki yabanci ajanlarini barindiran konsoloslukla-
rin sahsi raporlar1 kayitsiz sartsiz kabul edilip kitapta kanit olarak sunulur-
ken, Osmanl arsiv belgeleri dikkate alinmamis, ¢cogu belgeler cimbizlanarak
okura nakledilmis, politik bir yaklasimla amacindan saptirilmaya ¢alisiimis-
tir.

Kaya, eserinin ikinci b6liimiinde Anadolu’da tehcirin altyapisini hazir-
layan nedenleri ayrintili olarak ele almistir. Sonraki kisimlarda ise Anado-
lu’da azinliklarin gergeklestirdigi bilyiik baskaldirilar;; Adana, Sason ve Is-
tanbul isyanlarini ve igerideki Ermeni isbirlik¢ilerini, Osmanli’nin biiytik
Ermenistan ideallerine karsi aldigi onlemleri, tehcirin zorunlulugunu ve
sayisalini, Ermenilerin taktil ve kundaklamalariny, kiliselerin gizli faaliyetle-
rini ve dogudaki ceteci yapilanmalar1 incelemistir (Kaya 2016: 33-88). Ka-
ya'ya gore tehcir bitmek bilmeyen isyanlara kars1 “son ¢are” niteliginde uy-
gulanan bir tedbir politikasidir. Tehcirin fitratinda ne kiiltiirel ne de soysal
bir kirim amaci bulunmaktadir. Tehcir yasanan siirecin olagan bir sonucu-
dur.

Yusuf Halagoglu (2010) ya da McCarty’'nin (2006) Ermeni isyanlarina
ve tehcir siirecine yonelik bilimsel tespitlerini gormezden gelerek konuya
yapay nedenlerle yaklasan yazarlari elestiren Kaya, sehir yanginlarina dair
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yapilan genellemelerin yanlishigini, tutarli kanitlarla ortaya koymaya ¢alis-
migstir. Tlrklerin Ermenileri zorla ihtida ettirdiklerine yonelik belgesel ka-
nit niteligi tasimayan savlara ise “Onyargi veya tarafgir 6ngéri” olarak
bakmistir.

Kaya, eserinde Anadolu’da 1800-1922 yillar1 arasinda ¢ikan/¢ikarilan
yanginlarin listesini ve haritasini1 da vererek esere gorsel bir boyut kazan-
dirmistir (Kaya 2016: 447). Yiiz yirmi iki yillik yangin stirecini ise 1800-
1900, 1900-1914, 1914-1922 yillari ile gruplandirarak yaptigi haritaya go-
re, ilging bir bicimde yanginlarin sikligi ile azinlik isyanlar1 arasinda orantili
bir dagilim gostermektedir: 1800-1900; En az yangin ve azinlik isyani ger-
ceklesen stirectir. 1900-1914 yillar1 arasi, isyan ve yangin ¢oklugu bakimin-
dan ikinci sirada yer alir. 1914-1922 siireci ise bu ii¢ gruptaki en az siireyi,
ancak en ¢ok isyan ve yangini icermektedir. Kaya’'nin tezine gére yanginla-
rin ¢oklugu azinliklik isyanlariyla dogru orantilidir. Bu durumda basta Esin
ve Etoz'lin ilgili eseri olmak iizere, birbiriyle ayni politik metoda sahip olan
ve azinlik isyanlarini “olmamis” gibi gostererek tehciri “su¢”, yangin ve tak-
tillerin faillerini Tiirk olarak yansitan kitaplarin bilimsel gergeklikle iliskisi
bulunmamaktadir. 1800-1922 yillar1 arasinda, Anadolu’da gercgeklesen bii-
yuk yanginlarin listesi, Kaya’'nin eserinde soyle nakledilmistir (Kaya 2016:
448-449):

1801: Bursa, 1826: istanbul-Hocapasa, 1830: Trabzon, 1834: izmir,
1837: izmit-Fevziye Camii, 1841: Izmir, 1842: izmir, 1845: izmir, 1852: iz-
mir, Tokat, 1854: Aksaray, 1855: Bursa, 1857: Trabzon, 1850-1860: Safran-
bolu, Aksaray, Canakkale, 1861: {zmir, 1862: Trabzon, 1863: Samsun, 1864:
Aksaray, 1865: Istanbul-Hocapasa, 1867: Konya, 1869: Samsun, 1870: Kay-
seri, Urfa, istanbul-Beyoglu, Darulfiinun, 1871: Bursa-iznik, Konya-Sahip
Ata Camii, 1881: Ankara-Mahmut Pasa Bedesteni, 1882: izmir, 1883: Usak,
Ordu, Samsun, 1885: Bursa, Manisa, 1886: Sebinkarahisar, 1888: Mudurnu,
Safranbolu-Giimiisliik, 1889: Bursa, Malatya, 1890: Malatya, 1894: Usak,
Istanbul-Burgaz, 1895: Diyarbakir, 1896: istanbul-Kumkapi, 1897-1898:
Malatya, 1899: Yozgat, 1900-1905: Afyon, 1902: Afyon, Maras, 1905: Sivas-
Gurin, istanbul-Beyazn, 1906: Bolu-Mudurnu, 1907: Giresun, 1908: istan-
bul-Cir¢ir, 1910: Edirne, 1911: istanbul-Darulfiinun, 1912: Corum, Van, Se-
binkarahisar, 1913: Sebinkarahisar, 1914: Diyarbakir-Carsi, Corum-Carsi,
Sebinkarahisar, Amasya-Selagzi, Kastamonu-Cebrail, Tokat-Carsi, Diyarba-
kir-Hububat Pazari, Edirne-Kaleigi, Sivas, Manisa, 1915: Samsun, Sebinka-
rahisar, Ardahan, Zonguldak, Trabzon, Trabzon, Amasya-Selagzi, Bandirma-
Kapudag, Bursa-Orhangazi-Yenikoy karyesi, Mudanya, izmit-Ermeni mahal-
lesi, Saimbeyli (Hacin), Satak, Canakkale, Seddiilbahir, Képriiiistii, Eceabat,
Kiitahya-Simav, 1916: Samsun, Tokat-Carsi, Tire-Rum mahallesi, Ankara,
Espiye, Sinop-Varos mahallesi, 1917: Tekirdag, Bandirma-Ermeni Karyesi,
Ayvalik, Gelibolu, Erdek, Tirebolu, Bafra, istanbul-Sandlkgl, Samsun-Bafra,
Carsamba, Unye, Istanbul-Uskiidar, Haydarpasa, Kasimpasa, Ankara-
Hisarénii, Tahtakale 1918: Trabzon-Ak¢aabat, Tirebolu, Mus, Bitlis, Istan-
bul-Fatih, Istanbul-Vefa, Samsun-Kalei¢i, Havza, Bayburt, Erzurum, Cinis,
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Tazegil, Alacakoy, Tercan, Erzincan, Kars, 1919: Bursa, Bolu, Kiitahya-
Gediz, Kagizman, Igdir, Sarikamis, Erzurum, 1920: Adapazari-Diizce, Hacin,
Cukurova, Maras (7 yerde), Cildir, Antep, Kars, G6lciik-Yukar1 Degirmende-
re, Golciik-Carsiici, 1921: Samsun-Ladik-Kiipecik, 1922: Sogiit, Bilecik, An-
kara-Sovyet Elciligi, Eskisehir, Afyon, Aydin, Usak, Manisa, Alasehir, Salihli,
Turgutlu, Cesme, Izmir, 1919-1922: Burdur, Isparta, Bergama, Odemis, Me-
nemen, Urla, Tire, Bayindir, Nif, Kusadasi, Aydin'in ilce ve koyleri, Nazilli,
Soke, Turgutlu, Akhisar, Soma, Denizli, Cal, Buldan, Saraykdy, Civril.

Kaya'nin eseri, dnemli verilerden naklettigi bilgilerin yaninda, basin-
dan sonuna dek elestirel bir yaklasimla yazildigindan, Tiirkiye'de yeterince
gelismemis tarihsel elestiri alanina énemli bir katki olmustur. Osmanli’nin
son yillarindaki sosyal ve siyasi olaylar1 arastiranlar, Birinci Diinya Savasi
ve Milli Miicadele’de isyanlar ve toplumsal faaliyetler, Ermenilerin yakin
tarihi ve tarih yazimi konularinda calisanlar i¢in Kaya'nin eseri 6nemli bir
basvuru kaynagidir.

KAYNAKLAR

ESIN, Taylan ve ETOZ, Zeliha (2015). 1916 Ankara Yangini-Felaketin Manti-
gi. Istanbul: iletisim Yayinlari.

KAYA, Mevliit (2016). Anadolu Yanginlari ve Ermeni-Rum Tehciri (Felaketin
Mantig Kitabinin Elegtirisi). Istanbul: Ar1 Sanat Yayinlari.

TURKOGLU, Omer (1997). Binbasi Siileyman Bey’in Manzum Anilari, (Haz.
Omer Tiirkoglu), Ankara: Kebikeg¢ Yayinlar.

HALACOGLU, Yusuf (2015). Ermeni Tehciri, Istanbul: Babiali Kiiltiir Yayinla-
IL

MCCARTHY, Justin (2006). Kim Baslatt1?, Ermeni Soykirimi Yalanlari. Anka-
ra: Cedit Yayinlari.

242



