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Tugba ERDEM"

Incelemesini yaptigimiz bu eser, “Ku-
ramsal Cerceve ve Bulgusal Genel Ba-
E A S kis”, “Almanya”, “Tiirkiye”, “Sovyetler
Ernlsire Rejlsvenl ve Miccbyer Birligi ve Rusya Federasyonu” ve “So-
nu¢” olmak lizere bes kisimdan olusan,
orijinali Ingilizce yazilmis bir ¢alisma-
dir.

Eser, ulusa aidiyet ile etnisite ara-
sindaki iliskileri diizenleyen ve yazar
tarafindan “etnisite rejimleri” kavrami
ile ifade edilen devlet politikalarindaki
devamlilik ve degisimin dinamiklerini
aciklama iddias1 ile yola c¢ikilmis bir
doktora tezinin genisletilmis halidir.

Kuramsal cercgeve iizerine odakla-
nilmis birinci kisimda, etnisite rejimi,
devlete iiyelik ve ifade kapsaminda ele
alinarak ti¢ ana kategoride toplaniyor:
tek etnili, ¢ok etnili ve anti-etnik rejim-
ler... Aktiirk’e gore her etnik rejim tipi belirli bir siyasi miicadele alani yara-
tir ve lilkede ne tiir siyasi tartismalarin donecegine ve itirazlarin yapilaca-
gina dair belirleyici olan da uygulanan bu etnik rejim tipidir?.

Eserde ortaya atilan “Etnik Rejim Degisimi Teorisine” gore etnik reji-
min degismesi icin etnik ve ulus lizerine yeni bir sdylem ile donanmis karsit
seckinlerin hegemonik c¢ogunlukla siyasal iktidara gelmesi gerekir. Peki
kimdir bu” Karsit-Seckin”ler? Aktilirk’e gore onlar; slirdiiriilen etnik rejim-
den dolay1 etnik temelli haksizliklara ugramis se¢gmenler veya onlarin tem-
silcileridirz.

Teorinin saglamasi ikinci, tiglincii ve dérdiincii kisimlarda yapilmakta
ve s6z konusu g tilke belirli bir etnik rejimle ortiistiiriilmektedir. S6z ko-
nusu olan {i¢ lilkenin -Almanya, Tiirkiye ve Rusya- érneklem olarak belir-
lenmesinin sebebi ise li¢ iilkede de meydana gelen rejim degisikliklerinin
1990’larin sonu 2000’li yillarin basinda meydana gelmis olmasidir.
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Almanya, II. Diinya Savasi'ndan, 1999 ‘da c¢ikarilan “Vatandaslik Yasa-
s1”’na kadar olan dénemde tek etnili rejimin 6rnegi olarak ele aliniyor ve
tartisma “yabanc1”/“misafir is¢iler” lizerinden yriitiiliiyor. Tek etnili reji-
min Almanya’da Nazi mirasi olarak goriilmesinin yanlishigina deginiyor Ak-
tiirk. Ciinkii 1999 yilinda yenisi yapilincaya kadar uygulanan Alman vatan-
daslik yasasi, Nazi doneminden yirmi yil 6ncesinde 1913 yilinda c¢ikarilan
vatandaslik yasasina dayandiriliyor3.”Almanya bir goc tilkesi degildir” sek-
linde hem statiikocularin hem de degisim partilerinin iizerinde anlastig1
Federasyon ve Eyaletler Komisyonu Raporu’ndan (BLK), misafir iscilerin
gdcmen olarak tanimlandigl ve “Almanya’nin bir gog¢ lilkesi olarak” kabul
edildigi Stissmuth Komisyonu’'nun gé¢ raporuna kadar ki siirecte etnik re-
jim degisikligi cabalarina yer veriliyor. Siire¢ i¢erisinde Almanya’nin tek
etnili rejimden anti-etnik rejime, segregasyondan asmimilasyona gecisi ba-
sariyla isleniyor.

Uciincii kisimda ele alinan Tiirkiye'de ise etnik rejim degisikligi tartig-
mas1 yazar tarafindan azinlik dilleri lizerinden siirdiiriiliiyor. 2004 6ncesi
Tiirkiye yine Aktiirk tarafindan “gok etnili bir vatandaslar toplulugunun”
“asimilasyonu” temeli {izerine ylikselen bir anti-etnik rejimin ideal tipine
ornek olarak gosteriliyor. Eserde 2004 sonrasi Tiirkiye’si ise anti-etnik re-
jimden, ¢ok-etnili rejime dogru gecisi yasamis ama ikisi de tam olarak ger-
ceklesmemis bir melez rejim 6rnegi olarak gosterilmektedir. Ancak Ak-
tiirk’iin bu konudaki yaklasiminda bir takim eksiklikler goze carpiyor. ilk
olarak Aktiirk’liin ¢alismasinda hangi etnisite tanimini kullandig, etnisiteyi
soya dayandiran ilk¢i yaklasimi mi, yoksa etnisitenin insa edilmis islevsel
baglamina dayandiran aragsal yaklasimi mi benimsedigi belirsiz*. Yine Ar-
navut, Arap, Bosnak, Cerkes, Giircii, Kiirt, Laz, Tatar, Zaza ve daha bircok
gruba bir etnisite atfetmesi® hatta bunlar1 etnisitenin en biitiinlesmis, en
kurumsallagmis hali olan etnik kategori® olarak gostermesi akademik taraf-
s1zligini1 zedeliyor. Yazarin Tirkiye’'de etnik, dilsel ve mezhepsel kimliklerin
kamusal alanda acik¢a ifade edilmesini mesrulastiracak olan etnisite ve
ulus iizerine yeni séylemlerin Tiirkiye’de sosyalistler ve islamcilar tarafin-
dan gelistirildigi vurgusu anlaml. Zira sosyolog Erol Giingér de Islamcihig
hakim milliyete karsi hosnutsuzlugunu dogrudan dogruya belirtemeyen
etnik azinliklarin ideolojisi olarak goriir.”

Cok etnili etnisite rejiminin bir 6rnegi olan gosterilen Sovyetler Birligi
ve Sovyet Sonrasi Rusya, dordiincii kisimda ele aliniyor. Etnisite rejiminde-
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ki devamlilik ve degisim burada bazi gruplara fayda saglarken bazi gruplara
zarar veren “pasaport etnistesi” lizerinden siirdiiriiliiyor. 1997 yilinda yapi-
lan “Pasaport Reformuna “kadar etnisitenin dahili pasaportlardan kaldiril-
masi konusunda yapilan bir bicimindeki yerini yeniden tanimlayan bir ulu-
sallik ideolojisinin eksikliginde ve yeterince siyasi giic elde edilememesinde
gormektedir.8 Eserde iizerinde durulan 6énemli bir noktada “Sovyet Ulusu”
lizerindeki tartismalar ve karsit 6nermelerdir. Clinkii “Pasaport Etnisitesi”
bir Sovyet kimligi yaratma konusunda engel olarak gosterilmektedir.? Pa-
saport reformu ile birlikte Rusya’nin ¢ok etnili bir rejimden anti-etnik bir
etniste rejime dogru kaydig1 vurgusu yapilamkatadir.

Calismanin besinci kisminda arastirma sonuclarina yer veriliyor. Yazar
yaptigl aciklamalara karsi alternatif agiklamalara dayanan olgusal ihtimal-
ler lizerinde duruyor. Diinyadaki biitiin devletlerin tek etnili, cok etnili ve
anti-etnik tiplerini kullanarak tiyelik ve ifade boyutlarina gére siniflandiri-
labilecegi iddiasin1 yineliyor.10

Calisma, birincil kaynaklara, miilakatlara, gazete ve diger medya arag-
larinda ¢ikan yazilara, kitap ve dergi makalelerine dayanan oldukc¢a zengin
bir kaynakg¢aya sahip. Yukarida belirtigim birka¢ eksik noktaya ragmen so-
zl edilen ii¢ lilkedeki- Almanya, Tiirkiye ve Rusya- etnisite rejimindeki de-
vamlilik ve degisimin dinamiklerini karsilastirmali bir bicimde vermesi ba-
kiminda mutlaka okunmaya deger bir calisma niteligi tasiyor.

8 Aktiirk, a.g.e., s.259
9 Aktiirk, a.g.e., s.254.
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