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Ozet

Pontusun, Grekierin eski ¢aglarda Karadeniz'e verdiklert bir isim oldugu
gibi, Pontus olarak adlandirlan bilgede M.O. 301 'de Pers mengeli olarak kuru-
lan Pontus Krallige'mn ilyase i¢in Yunanilar, bir Rum Pontus devieti kavrami
oriaye kovmug ve XX, yiizwln baglarnda Dogu Karadeniz kodarinda Rum
Pontus devied kurma gavesi icine girmislerdir, Bu fikir ifk olarak Filik-i
Eterya nin lairnlusn ve Yunaniston in bagumsizhgint kazanmasy ile kendini gos-
termiy ve bilge Ponws adivle Megali idea'nin hedeflerinden biri olarck ele
alinmugtir,

Mondros Miltarekesinden sonra da Pontus meselesinin Paris Barws Kon-
Seranstmn glindemine sokularak konu ile igili diplomatik cabalarm agrhk
merkezinin Avrupa ya kaymasi ve Ban Anadolu 'daki Yunan ilerlemesine paralel
olarak, Samsun basta olmak jizere. Dogu Karadeniz bilgesinde Pontus ceteleri-
nin giderek ciddi bir tehdidi siz konusy almustur. Bunun fizerine, TBMM Hii-
kiimeti, 1920 yih baglarindan itibaren ciddi tedbirler alimaya baglamiy ve 1923
yinen ilk aylannda Ponius getelevinin isyanlart tamamen hastindnustir. Lozan
Konferansinda ise konu, Tiirk ve R ahalinin miibadele edilmesi esast géizeti-
lerek ¢dziime kavugturulmugiur.

Anahtar Kelimeler: Megal-{ ldea, Rum Pontus Devieri, Yunan Savag
Stratefisi

GIRIS
Pontus ismi, eskigagda Greklerin Karadeniz’e verdikleri isim oldugu gibi Karade- ‘
niz'in guney sahillerine de aym isim venlmls ve sakinlerine de ‘Pontuslu’ denil-

mistir'. Genellikle Dogu Karadeniz igin kullamlan tabirin ifade ettigi cografyanm
siimuli, zamanla degisiklikler de gdstermistir.

Yard Dog. Dr, Ahi Evran Universitesi Fen- -Edebiyat Fakuitem Tarih Béliimii.

P Minas Bijikyan, Karadeniz Kiyitan Tarih ve Cografyas:, (1817-1819), (Cev ve Notlar) Hrand D.
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? Nuri Yazict, Milli Miicadele'de Pontuscu Faaliyetler (1918-1922), Ankara 1989, s, [5;, Celal Bayar,
Bén de Yazdim, C. 8, Istanbul 1972, s. 2581; Yilmaz Kurt, (Yay. haz.), Pontus Meselesi, Ankara
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Yasar Oziicetin

Bélgede iran kékenli Mithriades siilalesi tarafindan kurulan Pontus Devleti-
nin yikildig1 ve hakimiyetin Romahlara gegtigi bir donemde Pontus bolgesi, ikiye
aynlan Roma Imparatorlugunun topraklarindan sayilmakta oidugu icin bdlgeye
“Romania”, halkina da “Romaio”. denmekteyd1 Bu tabir Araplarca ‘Rum’ seklin-
de kullamlmis ve bu haliyle yaygmla$m1§t1r Bu durum Rum tabirinin, etnik bir
biitiinlikkten ziyade, tabiiyet iligkisi i¢inde oldugunu gdstermektedir. Kipgak Ttirk-
lerinin 1080°li yillarindan itibaren Azerbaycan, Dogu Karadeniz ve Dogu Anadolu
bélgesinin kuzey kesimlerine ve Mogol baskisiun éntinden kagan Tiirkmen grup-
larimin da bélgeye gelmeye baslamalar ile [stanbul’un Latin iggali sonrasmda
kurulan, Trabzon Devleti® yikilmadan, bolge bilyiik dlgiide Turklesmlsnr Niha-
yet, 1461°de bélgenin Osmanhlar tarafindan fethi gergeklesecektir,

Ticaret yollar iizerinde bulunan Osmanli Devletinin, XVIL yiizyildan itiba-
ren giderek zayiflamaya baglamasi, ayni zamanda Avrupa devletlerinin denizagm
hakimiyet ve sémiirge siyaseti, XIX. yiizyllda Osmanli Devleti topraklannm,
Avrupa devletleri tarafindan siyast ve ekonomik faaliyetleri icin uygun bir saha
olarak goriilmesine zemin haz1rlam1st1 Bu baglamda Viyana Kongresi esnasinda,
Rus Can Aleksandr tarafindan kullanilan ve giderek siyasi bir terim halini alan
“Sark Meselesi”, ilerleyen dénemlerde bu_}ruk devletlerin, Osmanli Devletine y6-
nelik politikalarina temel tegkil edecekti’. Bu politikalar ve Fransiz Ihtildlinin
ortaya ¢ikardif1 akimlarindan milliyetgilik fikri, Balkanlar'da etkisini ¢abuk gos—

* termig ve Osmanh topraklarmda Q1karlan olan bityiik devletler tarafindan siyasi
neticelerin temini igin kullamlrm'.;tlr Bu baglamda Tanzimat'tan sonra Dogu
Karadeniz bolgesinde, Rumlarin meskin bulunduklar: yerlerde uydu bir "Rum-
Pontus Devleti" kurulmas: hedefine yonelik "Pontus Meselesi” ortaya atilacak ki,
bélge Rumlart arasina da ilk nifak tohumlari ekilmis olacakt. Bu durum Rumla-
nn, Yunan Megali idea politikasinda bir masa olmasina da neden olacakt.

PONTUS DEVLETI KURMA TESEBBUSLERI VE MONDROS MUTA-
REKESI SONRASINDA HAREKETIN iVME KAZANMASI

Megali idea’’y1 resmi bir politika olarak 1zleyen Yunanistar’in 1830°da kurulma-
st, Avrupa’da dinf bir heyecan yaratiken'’, XIX. yy’dan itibaren Dogu Karadeniz

3 Osman Turan, Selguklular zamaminda Tiirkiye, fstanbul 1971 5. XXIV-XXV

* Bizans'in Litin isgaline ugramasiyla Bizans prensi Aleksi Komnen tarafindan kurulan Trabzon -
devtetinin Pont krallif1 ile herhangi bir iligkisi olmadig1 gibi Bizans’ in varisi oldugu iddiasiyla da
hareket etmemistir. Mahmut Gologlu, Anadelu’nun Milli devleti Pontus, Ankara 1973, s. 149,
® Genis bilgi icin bakintz, , Salim Céhce, “Dogu Karadeniz Balgesinin Tiirklesmesinde Kipgaklarin
Rolii”, /. Tarih Bayunca Karadeniz Kongresi Bildirileri, 13-17 Ekim 1986, Samsun 1988, 5. 479-484;
bilgenin yerli halkim da Kafkasya ve Anadolu’nun i¢lerinden gelenler olusturmaktaydi. Dolayistyla
eskigaglarda bdlgede, rk bakinundan mensubiyetlerinin tespiti miimkiin olimayan bir takim kavimlerin
yasadigt kabul edilir; Nuri Yazic, Milli Miicadelede Pontuscu Faaliyetler (1918- 9122), Ankara 1989,
s. [5-16.
® yusuf Akcura, Osmanl Devletinin Dagilma Devri, Istanbul 1944, s. 6-9.

? Bnver Ziya Karal, Osmanli Tarihi V, Ankara 1970, s, 204,
¥ Karal, a.g.e., 5. 101, )
® Bu tabiri ilk defa kullanan Yani Koletti, Qcak-1844°de Yunan meclisinde yaptig konusmasmda
Megal-i Idea’nin da sinirlanni gizmekteydi. Smith, Michaell Llewellyn, Anadolu Uzerindeki Goz,
Halim inal (gev.}, Istanbul 1988, 5. 10-11; Nurettin Tiirsan, Yunan Serunu, 3. B., Ankara 1987, 5. 29.
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bélgesi sakinlerinden Ortodoks niifusa, Fener Patrikhanesi ve Rum burjuva smmfi-
nin faaliyetleri neticesinde, Yunan toplumuna ait oldugu duygusu asilanacaktir,
Yunanlilik duygusunun yerlesmesinde biiyiik rol sahibi olan Fener Patrikhanesi"’
ise Mondros Miitarekesinin getirdigi sartlardan faydalanarak Yunan Hitkiimeli ile
fitlen isbirligi yapacak ve Anadolu’daki Rum devletleri teskiline ve imkén olursa
bunlarin Yunanistan’a ilhakima gayret edecektir.

Megali Ideanin temel hedeflerinden olan Dogu Karadeniz bélgesinde Pontus
Rum Devleti kurulmasi fikrinin ortaya ¢ikist, Filik-i Eterya’nin kurulusu ve Yuna-
nistan’n bagimsizhgin kazanmas: ayni dénemde gergeklesmistir'?. 1840’11 yallar-
dan itibaren Rum kitlesinin Karadeniz b('jl%esinde, Yunanlhgm ihya edilmesi igin
cahisuig bir sirada Etnik-i Eterva cemiyeti’ de, yoredeki Rumlari Pontus Devleti
kurmak amaciyla teskilitlandirmms ve de isyana fesvik etmi;‘tir”. Neticede Yuna-
nistan’in Dogu Karadeniz’e olan ilgisi artnus, Samsun ve Trabzon gibi sehirlere
yerlesen Rumlarin ticaretle zenginlestigi ve bu durumun siyasi istekleri de berabe-
rinde getirdifi- bélge Rumlannda, Yunanhlik ideallerinin de yerlesmesine yol
agnustr .

Cemiyetler, Yunan milli emellerine déniik politika takip ederken, bélgede si-
lahli ik geteyi 1908’de Samsun’da kuran Amasya metropoliti Germanos da, Yu-'
nanh bir girketin getirdigi 50 civannda tiifekle bu gete mensuplarm silahlandirdig
gibi, cete mensubu 20 kadar kisiyi de Balkan savaglarinda Yunan ordusunun ya-
nmnda savagmak iizere cepheye gdndermistir'®.

Pontus hareketinin siyasi yéniiniin miimkiin olabilecegi fikri de 1908’de II.
Mesrutiyetin ilanindan sonra ortaya ¢ikmistir, Dénemim hitkiimdar1 11. Abdiilha-
mit, Rumlarip bir kisminin aslf gayesinin Yunanistan’t biiyiitmek oldugu ve diger

~ kismmmin ise Pontus Devletini kurmak diisiincesinde olduklarint belirtmektedir'”.
Bu durum, II. Mesrutiyet sonrasi Dogu Karadeniz bilgesinde asayisin, devlet igin
ne kadar onemli oldugunun bilindigini géstermektedir, Samsun ve Trabzon, deniz-
le irtibatr olmas: sebebiyle Pontus Devleti kurmak igin yiiriitillen faaliyetlerin odak
noktast haline gelecektir. '

I. Diinya Savas: esnasinda Canik Sancaginda asayisi ihlal eden olaylann dik-
kati gekmesinin temelinde, Karadeniz bdlgesinde Pontus Devleti kurnak isteyen -

' Karal, Osmanl: tarihi V, Ankara 1976, s. 76.

' Bilgi igin bkz. M. Siireyya Sahin Fener Patrikhanesi ve Tiirkiye, Istanbul 1980, s, 124-184.

" Bilgi igin bkz. Tiirsan, a.g.e., s. 28 vd. Selahattin Saligik, Tarih Boyunca Tiirk- Yunan Iligkileri ve

Etntk-i Eterya, [stanbul 1968, s. 149 vd.

* 1929'da kurulan Filik-i Eterya cemiyetinin varisi olan Etnik-i Eterya cemiyeti yayinladig bildiride,

ezeli diismanm Tiirkler oldugu ve Tiirk boyundurugu altinda kalan clusun bityiik bir béliimiiniin

kurtarilmasi igin de Megal-i Idea’ys gereeklestirmek Gizere savasmanin esas oldugu belirtilmektedir..

Tiirsan, a.g.e., 5. 41. ‘

" Cevdet Kerim [ncedayi, ,Tiirk Istiklal Miicadelesi Konferanslan, Istanbul 1927, s. 161.; Bke.
. Sahigik, a.g.e., 5. 40 = 46. ' ‘

'* Stefanos Yerasimos, "Pontus meselesi ", Toplum ve Bilim, Say1 43-44 (Giiz. 1988 - Kig 1989), s.

52. . -

1 Yerasimos, a.g.m., 5.35.

7 Fethi Okyar, Ug Devirde Bir Adam, Cemal Kutay (yay. Haz.), Istanbul 1980, s. 94-95.
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Rumlarin, Osmanl Devletinin savésta olmasim firsat bilerek silahli isyan harcke-
tine girismeleri bulunmaktadir.

Osmanli Rumlan gibi Osmanli Ermenilerinin de ayrilikg: hareketlerde bu-
lunduklart bir dénemde, Talat ve Enver pasalar, Ermeni cemaatinden 1ler1 gelen-
lerle gorilgerek ikazlarda bulunmuglarsa da olumlu bir sonug almamamis isyan
hareketlerinin cephe genlenm de tehdit etmesi dolayisiyla Osmanlt Hukumeti 27
Mayis 1915°te gegici bir kanunla, isyan bolgelerindeki Ermenileri tehcire tibi
tutmuslardir, Bu nakil islemlerine, Karadeniz, Ege ve Marmara bolgesinde, casus-
luk e cetecilik faaliyetleri igerisinde bulunan bir kistm Rum da tabi tutulmus-
tur'® Ermeni sevkiyat1 15 Mart 1916 tarihinde Talat pasanm vilayet ve sancaklara
génderdigi bir emirle son bulmus olmasina ragmen . Rumlarm bunun d1§mda
tutuldugu ve 1917 yihinda dahi Rum sevkiyatinm devam ettifi anlaslhnaktadlr

Yunanistan’m, Megali {dea’y1 gerceklegtirmek igin kurdugu birgok cemiyetin -
yan sira, Tirkiye’de de Rum cemiyetleri kurulmaya baglanmistir. Tiirkiye’de
“jetimaghh” olarak adlandinlan cemiyet, inebolu’da manastir olarak bilinen bir
yerde Amerikan Rum gécmenlerden rahip Klematyos tarafindan tesis edilmig-
tir’2.Pontus meselesinin teskilatlanip gelismesi icin faaliyet gésteren iilke igindeki
kurumlardan biri de, Merzifon Amerikan Kolejidir. Pontus Cemiyetin, temelinin
1904’te ‘Merzifon Amerikan kolejinde atildigy, 1921° de yapilan aramalarda ele
gecirilen bayrak, flama ve cesitli evraktan anla$1lmlst1r Kolej biinyesinde Rum-
lar tarafindan gizli olarak, "Rum irfanperver Cemiyeti" ve "Orpheus” adli bir mu-
siki cemiyeti de kurulmustur. Daha sonra bunlar, 1904 y111nda "Pontus Cemlyetl
ad1 altinda birlesmistir. Cemiyet, "Pontus" adi ile bir de gazete g:ikarmlstlr . Diger
taraftan cemiyet, metropolitlerin ¢ahgmalari neticesinde teskilatlanarak Batum’dan
Inebolu’ya kadar genis bir sahada subelenm agrmus ve 1910°da ilk Pontus risalesini
yaymlarm.stlr25

Amacinda, merkezi Samsun olmak ve ilerde Yunanistan'la birlestirmek {ize-
re Pontus cumhuriyeti kurmak olan cemiyetin®®, I. Diinya Savasmda Ruslarin
Trabzon’u isgali sonrasinda faaliyeti ivme kazanacaktir. Seferberlik emrine karst
gikan veya asker kacafi olan Rumlar, metropolitler ve cemiyetler tarafindan Grgfit-
lenerek ceteler teskil edilmistir. Ozellikle Ruslann silahlandirdi ilk gete reisleri
Vasil Usta”’ ve Dimitrios Haralambidis, Ruslarin yardum ile Tirk kéylerinde

'“Alpay Kabacall, (haz.), Talat Pasanm Hatiralan, istanbul 1990, s. 79,

? Cemiyet-I Akvam Ve Tiirkiye’de Ermeni Ve Rumlar, Dahiliye Nezareti Muhacirin Miickiriyet-
Umumiyesi Nesriyatindan, Numara: 6, [stanbul 1337/1921, s. 16
2@ Osmanll Belgelerinde Ermeniler (1915- 1920), Ankara 1994, Belge no; 170 5. 134-135,

2! jbrahim Ethem Atnur, ‘Tehcirden Samsun Bélgesine Dénen Rum ve Ermeni Muhacirleri Meselesi”,
19 Mawis ve Milli Miicadelede Samsun Sempozyurnu' Bildiriler (20-22 mayis 1999),s. 11
2 Kemal Atatiirk, Nutuk, C I1(1920- 1927), 13. B., [stanbul 1973, 5. 626; Salisik, a.g.e.s. 44,
3 Bayar, a.ge., ¢. V, 1457; ‘Amerika Mektepleri’ Hakimiyet-i Millive, 25 Mart 1921, 5. 2,
4 K enan Esengin, Milli Miicadelede Hiyanet Yarigt, Ankara 1969, s. 196.
¥ Selahattin Tansel, Mondrostan Mudanyaya Kadar, C. [, 3.B., Istanbul 1991, 5. 41,
2 Pontus meselesi, s. 61; Bayar, age, ¢. V., 5. 1437; Dimitri K1t51k1s Yunan Propagandast, [stanbul
1963, 5. 30 :
¥ Harsit nehrinin dogu kiyilannin Rus isgaline ugramasryla, azinliklart destekleme ve birlikleri iginde
bu azinlik unsurlara yer verme stratejisi izleyen' Rusya, Hargit’in bat yakasindaki Tirk birliklerini
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baskm ve katliamlar gerc.;ekleg:tirmi@lerdir28 Rus isgali esnasmda Trabzon Valisi
Cemal Azmi beyden sehrin yonetimini devralan Hrisantos da Ruslarin bdigeden
cekildiklerinde biraktiklan silahlarla g:ctelen sﬂahlandmmsur

Pontus getelerinin en 6nemli hedefi, Tiirk ordusunun mesgul edilerek diigma-
na dolayh destek saglamak, ordunun arkadan vurulmas1 ve Tirkiye'nin yenik
¢ikmas sonrasinda ise amaglanm gerg:eklestlrmektlr Rus ordusunun ¢ekilmesi
sonrasinda bélge, Tiirk hitkimetinin kontroli altina ahnmmig ancak, Nebyan bolge—
sinde faaliyet gdsteren Haralambidis’in getesi, ¢atigmaya devam €'[1‘[11$t11’ Rus
isgalinin sona ermesiyle beraber birgok Rum da Rusya’ya gltnm;;tt32

Bilindigi fizere I. Diinya Savagimn maglup devletlerinden Osmanh Devleti-
nin agir hilkiimler iceren Mondros Miitarekesini 30 Ekim 1918° de imzalamas:
neticesi, Osmanly, ordu ve donanmasim tasfiye ederken, devletin stratejik noktala-
rint da itilaf giiglerinin isgaline agik bir saha haline getlrmekteydl Diger yandan
miitareke hitkiimleri, Osmanli azinliklanmn gesitli faaliyetler igine girerek asayisi
bozma ve yabanci miidahalesi gekme amacina hizmet etmisti. Bu maksatla gete
gruplan teskil edilerek faaliyet gosterildigi gibi, cesitli kurumilarn da ayn amaca
yonelik olarak faaliyetlerine devam ettigi goriilmekiedir.

Fener patrikhanesi, Pontus Devleti kurulmasmda dnell rol oynayan kurum-
lardan biri olarak, Mondros Miitarekesinin sartlarindan faydalanarak Pontus mese-
lesi ile ilgili, Yunan hitkiimeti ile fiilen 15b1r11g1 igerisine girecektir.

Miitarcke sonrast Pontus meselesinin, Paris Bang Konferans: ile Avrupa ef-
karma sunulmast, meselenin aglrhk merkezinin Avrupa'ya kaymasina neden olur.
Avrupa’da, Pontus konusunda siyas faaliyetlerde bulunan Konstantinides, Kasmm
1918°de Marsﬂya’da yapilan kongre karalariny, 2 Aralik 1919°da Inglltere Ihsigle-
ri Bakanlhigma génderr, Kongre baskam sifat ile Konstantinides’in talebi; 1.5
milyon Ortodoks Rum’un hlmaye51 ve eski Trabzon devletinin ihya edilerek
Pontus cumhiriyetinin kurulmasi idi*

itilaf devletlerinde genel goru;sun , Mersin- Sivas- Giresun hattimin dogusu-
nu Ermenistan’a blraks‘nak35 seklinde oldugu bir sirada Venizelosun 30 Aralik

zayiflatmak '1mac1y]a Vasil Usta getesine silah ve cephane destegl saplamstir, Yerasimos, a.g.m., s.
Je.

2 1916 yilinda baslaya bu getecilik faaliyetlerine Rus destefii oldugu gibi Samsun’daki Yunan konso-
losiugunun sekreteri Lazaros Melidie’de yardimet olmaktadir. Yerasimos a.g.m., 5. 38-39.

¥ Yerasimos, a.gm., s. 4.

* Pontus meselesi, 5. 61, 188; Sebahattin Ozel Milli Miicadelede Trabzon, Ankara 1991, 5. 33

3! Yerasimos, a.g.m., s. 40

3 Rumlar, Osmanl devietinin zorlamasiyla gi¢ ettiklerini styleseler de, xix. yilzyilda Trabzon’dan ‘
Erzurum’a kadar giden bir seyyahin izlenimlerine gére Rumlar, Osmaalt devletinden ziyade Rusya’ya
muhabbet gostermekiedirler. Theophille Deyrolle; Regad Ekrem Kogu (Cev), 1869°da Trabzon'dan
Erzurun’a, Istanbul (Ly.), s. 15.

3 Gotthard Jaeschke, Cev.: Cemal Kiprihi), Kurtulug Savagi-ile ilgili Ingiliz Belgeleri, Ankara 1971,
5. 56-57,

* {ngiltere, 1878°den itibaren Anadole’daki Ermenileri bagimsizlik konusunda klsklrtmak suretiyle,
Dogu Anadolu’da kurulacak uydu Ermeni devletini, Kafkas politikasinda Rusya’mn Anadolu’ya
girmesinde tampon olarak kuflanmak istemigtir. Fahir Armaocglu, 20, Yiizyit Siyasi Tarihi (C I-2,
1914 1995), Genisletilmis 15. Basky, Istanbul 2005, 5. 45.
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1918’de Paris Baris Konferansina verdigi muhtirasi, Pontus meselesinde Yunan
gikarlaninin bir géstergesiydi. Bati Anadolu ilizerindeki emellerine ulasabilmek ve
miittefikler nezdinde daha inandiricr olabilmek i¢in Venizelos, Trabzon’u, Kara-
deniz’e gikis kapisi olarak Ermenilere birakmayi kabul etmis®®, Pontus, Kibrs-ve
{stanbul lizerinde hak iddia etmekten gegici olarak vazgegmisti®’

Venizelos’un Bati Anadolu politikasi, Pontus meselesindeki aktérler: hayal
kirkligina ugrattify gibi onlarin tepkisini de ¢ekmistir. Konstantinides’in 28 Qcak
1919 tarihinde, Atina’da toplanan Pontuslular Komitesine génderd1%1 mektupta,
Yunan hiikiimetini Pontus meselesine kayitsiz kalmakla suglamasi”® ve Fener
Patrikhanesinin de 1 Subat 1919°da Vemzelos a gektifi bir telgrafla durumu pro-
testo etmesi bu tepkinin ilk lgsaretlen oImustur

Paris Barts Konferans: sirasinda da, Fener Rum Patrikhanesi ve difer ruhani
tyelerin ortak karariyla, Patrik Vekili Droteheos, Trabzon Metropoliti Hrisantos
ve bazt. Rumlardan meydana gelen bir heyet Paris'e génderilmisti. Bunlar Baris
Konferansinda, Anadolu’da meskiin Rumlarm, Bizans'in ihyast hulyasml savuna-
caklar ve bu konuda Venizelos'un en biiyiik destekeisi olacaklardi*®

- Diger yandan [tilaf devletlerinin [zmir'de italyan yerine Yunan isgalini kendi
gikarlar agisindan uygun gérmeleri ile Bati Anadolw’daki emelleri gergeklesen
Venizelos, Pontus meselesi lizerinde daha ciddi olarak duracakur,

Bu baglamda Pontus meselesi i¢in mesai sarf eden Yunan Albay Katheniotis,
Pontus gliglerinin orglitlemesi igin gdrevlendirilerek istanbul, Samsun, Batum ve
Tiflis’e gonderilmigtir. Diger taraftan 6 Temmuz 1919°da Batum’da vapilan
Pontus kongresinde, énce Pontus'un bafimsiz olmast, sonrasinda Yunanistan'la
birlesmesi karara baglarurken, Paris Baris Konferansinda yetkili temsilci olarak
Hrisantos, Konstantinides ve Qeconomou’nun atanmasina karar verilir*.

28 Mart 1919°da Pontus meselesi adma diplomatik faaliyette bulunmak icin
Trabzon'dan ayrllan Hrisantos’un Paris’e geligi, Pontus meselesinde bir déniim
noktast olacaktir*”, Hrisantos®un 2 Mayis 1919'da Paris Bang Konferansina sun-
dugu muhtirasi, bahsedildigi {izere Venizelos un Bati Anadolu politikasiyla olusan
ihtilafi da 1c;ermekteyd1 Muhtirada Hrisantos, Sivas ve Kastamonu vilayetlerinin
bir kismi, Trabzon’un tamamy, Amasya ve Sinop sancaklanni kapsayan Pontus
bolgesmde 600 bin Rum’un meskiin oldugu, Kafkasya ve giiney Rusya’ya gécen

3 Yerasnmos a.gm., s.48.

* Venizelosun istekleri, Kuzey Epir, Trakya, Oniki Ada, Bozcaada, Gokgeada, [zmir ve havalisi ile -
Ayvahk tigine aliyordu. Venizelosa gére Trabzon vilayeti bijyiik bir devletin mandas altirda kurula-
cak olan Ermeni devletine baglanabilirdi. Bu sayede bélgede yvagayan 350 bin Rum da Tiirk idaresin-
den kurtulmug olacakti, Blgi igin bkz. Kitsikis, a.g.e., 5. 30-32; Murat Hatipoglu, Tiirk — Yunan tigki-
Iermm 101 Yih (1821- 1921), Ankara 1988, s. 80-81,

7 Kuran, Erctiment, *Milli Miicadele Esnasinda Pontus Rum Devleti Kurma Tegebbiisleri’, L. Tarih
Boyzmca Karadeniz Kongresi Bildirileri, 5. 79.

Kl[Slle age,s 31-32; Yazicr a.ge., 5. 26-27,
» Yerastmos a.gm, s. 49.-

Bayar, a.ge V,,s1460 vd.; Ozel, age, 539,

Kuran a.gm.,s. 50.

* Yerasimos, a. gm 5. 49.
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250 bin Rum’un da bu saylya dahil edlldlgmde boélgede bulunan Rumlarin sayisi-
mn 850 bin olacag1 belirtilmektedir *

Paris Banig Konferansinda Dogu Karadeniz bolgesi i¢in verilen niifus istatis-
tiklerinin™ abartili oldugu gorilmektedir. Bunun en énemli nedeni de Rumlarin
hicbir yerde baskin niifus olusturamamasidir. Bu nedenle Pontuslu liderler diplo-
matik ¢abalarimin yaninda bagimsiz bir devlet olabilmek amaciyla bolgeye yogun
bir sekilde gégmen getirterek miifusu arttirmak yoluna gitmislerdir.

Patrikhane ve Yunanistan’in ¢alismalan 1le son 50 wil gerisinde Samsun ve
civartna 30 binden fazla gdgmen yerlegmhmstr Miitareke doneminde ise Kaf- .
kasya, Giiney Rusya ve Osmanh devletinin gesitli bolgelerinden sistemli bir bi-
¢imde bélgeye gégmen yerlestirilmistir. Gogmenler meselesini organize etmek
i¢in Patrikhane ve Yunanistan tarafindan, agik adr “‘Rum Muhamriem Merkez Ko-
misyonu’, gizli adi ‘Kordus’ olan bir komite kurulmustur Komite, metropolitleri
de bir temsilei gibi kullanmstir, Bu baglamda Samsun metropoht vekili Eftimos
Zilos un baskanhigim yaptigr Samsun Rum Gégmenler Celmyeu ve Trabzon met-
ropoliti Hrisantos, Kordus cemiyeti ile ortaklaga g:al1$maktayd1

Yukanda belirtilen sdz konusu amagla, Avrupa’ya giden ve Avrupa siyasi
gevrelerinden bekledigi politik destegi bulamayan Hrisantos, Ekim 1919°da istan-
bul’da, Yunan Yiiksek Komiseri Kannelopulos ve Metropolit Germanos ile esas
gayesi icin caligirken, [stanbul hilkiimeti ile de Tiirkiye genelinde kurulacak bir
manda ydnetiminde, Tiirk ve Rum toplumlarnm federasyon ¢atist altinda yasama-
Jarticin gérismeler yapmaktaydi™.

Hrisantos’un Istanbul hilkiimeti ile yiiriittigi bu faaliyetler, Yunan ySnetimin
Anadoly hareketinde baganli olabilmesi i¢in, Tiirklerle iliskiye girilmesi yerine,
- Rum - Ermeni isbirligine 6nem vermesi dolayisiyla kesilmigtir. Neticede
Venizelos'un Lloyd George ‘a ¢ektigi 5 Ekim 1920 tarihli telgrafta, Pontuslu
Rumlarin bagimsiz bir devlet kurmasmin, Ermenistan ve Giircistan ile igbirligi
yaparak fslam ve Rus emperyalizmine karg1 set olugturacag, bunun iginde Ingilte-
re’nin siyasi, ve askerf destegini istemesi®’, Yunan pohtlkasmm istikametini gos-
termekteydi.

Venizelos'un gayesi, Anadolu’daki milli hareketi iki ates arasinda birakarak
- isgalleri kolaylastirmak oldugu igin, Pontus temsilcilerini Ermenilerle anlagmaya

 Metin icin bkz. Pontus meselesi, s. 107- 110,

* Hrisantos’un Londra‘da bulundugiu esnada Konstantinides ve Oeconomou ile birlikte verdikleri ve
Pontusun bagtmsiz olmasini istedikleri muharaya Ingiliz temsilci Vansittard®in 22 Mart 1920°de
verdigii cevapta bilgede, 312 bin Rum’a kargilik 1 milyon 830 bin Misliimann yasadigint bildirmesi,
- bilgenin demografik yapisin da gstermektedir. Yerasimos, a.gm., s. 59,

4 pontus meselesi, 5. 62. '

* Ertugrul Zekai Okte, “Yunanistanin {stanbul’da Kurdugu Gizli {htilal Cemiyeti (Kordus) BTTD,
sayl: (ocak 1971), 5. 22-23.

47 “Nurettin Paga Pontusculan Anlatiyor’, Yakin Tarihimiz, C. I1, s. 275

# Yerasimos, a.g.m., 5. 54-55.

%% Metin igin bkz. Bilal N Simgir,. ingiliz belgelerinde Atatiirk (1919-1938), C. 2, Ankara 1975, 5. 33-
340.
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zorlamaktaydi. Bu politika geregl Pontuslu liderler, Ermenilerle bir konfederasyon
kurulabilecegini agiklammglardir™,

S6zii edilen bu politika cercevesinde Hrisantos, Venizelos™un talimati ile
Ermenilerle federasyon gdriismelerine katthmgtir, Hrisantos ve Katheniotis ile
Ermeni temsilcilerden Hatissian ve Terminassian arasindaki miizakerelerde Rum-
lar, iki esit federasyonun olusturacag bir konfederasyona sicak bakarken Ermeni-
ler, Rumlarn federe bir devlet seklinde Ermemstan a katilabilecegini savundugu
igin bu konuda anlasma sagianamamtsur Ancak goriismeler, Ocak 1920 de
imzalanan ve milttefiklerin veya Yunanistan’m bdlgeye asker géndermesini kabul
eden anlagma ile sonug:lamr5 Béylece' Rum - Ermeni anlasmasi, Venizelos'tn
[slam ve Rus emperyalizmine kars: set olusturma politikasini hayata gegirecekd.

Venizelos’un Pontus konusunda meselenin diplomatik olarak hafife alinma-
sinin arkasinda, hazirlanmakta olan Sevr Antlagmasi hiikiimlerinin netlik kazan-
mamasl olup, netice itibariyla Sevr Antlasmasinin askerf yoldan Osmanli Devleti-
ne kabul eltirilmek istenmesi, Pontus meselesinde gete faaliyetlerinin aktif olarak
gorildigii donemi de beraberinde getirecektir.

Tiirk ordusumun terhis edilmesini miiteakip Dogu Karadeniz bdlgesinde ilk
saldirilar, Kasim 1918’de Bafra civarmdaki Nebyan bolgesinden baslayarak™
Samsun, Carsamba, Terme, Merzifon, Kavak, Ladlk Amasya, Giimiighacikoy,
Tokat, Erbaa Havza ve Zara bolgelerine yayilmlstn' 10 Agustos 1920°de imza-
lanacak Sevr Antlagmasimimn Tirk hiildimetine zorla kabul ettirilmesi politikast
gergevesinde hareket eden Yunan ordusu, Haziran 1920°de Trakya ve Bath Anado-
lu’da genel bir saldirrya gegerek, Haziran sonlarinda Salihli, Akhisar, Alasehir ve
Balikesir'i, 8 Temmuzda Bursa’ y1 ve 28 Temmuzda biitiin Trakya y1 isgal etmis-
tir. Ankara hiikiimeti ise, diizenli ordunun heniiz kuruimamis olmasi ve i¢ isyanlar
sebebiyle Yunan ilerleyisine engel olamariistir™ . Béyle bir ortamda Yunanistan,
bagta Samsun olmak izere Dogu Karadeniz bélgesine iyi techiz edilmis 25 bin
kisilik Pontus ¢eteleri ile, Ankara hilkiimetine, Dogu cephesinden taarruz ederek
kesin sonucu almak istemistir™.

Dogu Karadeniz bolgesmde yogunlasan Pontus getelerinin, yukarida belirti-
len Yunan savag stratejisine uygun ve koordineli olarak hareket ettifi gériilmekte-
dir. Ozellikle Orta Karadeniz bélgesinden Ig Anadolu bélgesi istikametinde bulu-
nan kéylerin Rum Qetelermce topluca yakildig1 ve getelerin Tokat- Sivas hattina
sarktign dikkati cekmektedir’”’.

Saydam a.g.m., s. 428- 429,
3! Saydam, a.ge.,s. 30, :
3 Selath Sonyel, Tiirk Kurtulus Savagi ve D1$ Politika I, Ankara 1973, 5. 172; Sertoglu, ag.m., s. 5.
Pontus meselesi, 5. 189- (91,
Pontus meselesi, s. 192- 344,
% Ergiin Aybars, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, [zmir 1984, 5. 230-231,
% Hasan Cicioglu, ‘Milli Miicadelede Pontus Katliarinda Yunanistan’in Btkisi’, Kibrs'in Diinii
'Bugumr Ulustararast Sempozymi (Gazi Magusa, 28 Ekim - 2 Kasin 1991), Ankara 1993, s, 235..
7Cimoglu a.g.m., s. 236.
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Diger yandan TBMM hiikiimetinin Eyliil 1920’de Ermenilere kars: giristigi
Dogu harekitimn basansi, Aralik 1920°de Glimrii Antlasmasinin imzalanmas ile
. sonuglanir. Bu durum, ingiliz yetkililerinde de Dogu Karadeniz bélgesine Yunan
askeri operasyonmunun yapilmasiu gindeme getirecektir. [stanbul’daki ingiliz -
temsilcisi, Yunan kuvvetlerinden yararlanmak isteniyorsa Yunanistan’a, Pontus
cumhuriyeti ve Istanbul’un vaat edilmesi gerektiini savunmaya baslayacakur’s.

. Venizelos’un bekledigi zeminin, isaretlerinin gériilmeye baslandif: esnada
Yunan kralmm olmesi ile meydana gelen buhran ve se¢imlerde gergeklesen iktidar
deg1§;1khg1 de*, yeni hikiimetin Anadolu politikasinda degisiklige neden olmaya-
caktir™, Ayrica TBMM hiikiimetinin 16 Mart 1921°de Sovyetler ile yaptign Mos- _
kova Antlasmasi gerefince, Sovyetlerin, Ankara hiikiimetine yapacaklari silah
yardiminin énlenmesi i¢in 9 Haziranda Yunan kruvazérii, TBMM hiikiimetinin

* Anadolu’daki tek glivenli girls limani olan Inebolu’yu bombalamigtir. Bu olay
sonrast TBMM hiikiimeti, olass Yunan ¢ikarmas: ihtimalini de gbz dniine alarak
12 Hazirandan itibaren tiim Karadeniz kiyilarinda seferberlik ilan edecektir® . Bat
Anadolu’daki Yunan ilerleyisine paralel olarak, Dogu Karadeniz limanlarmna yé-
neltilen . Yunan saldinlan, bélgedeki Rum cetelerini cesaretlendirirken TBMM
hitkimetinin, asker{ ve idarf agidan radikal kararlar alarak, Pontus getelerini etk1snz
hale getirecek bir politika izlemesini zorunlu kilacaktir.

TBMM’NIN ALDIGI TEDBIRLER VE PONTUSCULUK

Miitareke doneminde Dogu Karadeniz bélgesinde, gerek ordunun terhis edilmesi
ve gerekse milli kuvvetlerin heniliz tesekkiil etmemesi dolayisiyla Pontus geteleri
ile miicadele edecek bir kuvvet bulunmamaktaydi. 15. Timen ve 5. Kafkas Ti-
menlerinin bilgeye génderilmesine karsin 1919 yili icinde Pontus cetelerine karst
yiirtitillen faaliyetten olumlu sonug alinamamasi, Batt Anadolu’da Yunan ilerleyi-
sine paralel olarak Anadolu’da gikan isyanlar ve Dogu Karadeniz’de Pontus gete-
lerinin ciddi tehlike arz etmesi tizerine TBMM hiikiimeti, Pontus ¢etelerine karg
daha etkili tedbirler almaya baslayacaktir, Ancak bu amacla Sivas merkezli 3.
kolordunun Pontus geteleri ile miicadelesinin de yeterli olmayacag ortaya gika-
caktir™. Bu nedenle Mustafa Kemal Pasa, TBMM’de 24 Nisan 1920°de yaptif1 bir
konugmasinda, Pontus meselesinin ¢éziimlenmesi l(;m kuvvetlerin, bilyiik bir
komuta altinda birlestirilmesi gereginden bahsetmtstlr Diizenli ordunun kurul-
masma paralel olarak da Pontuscu faaliyetlerin sona erdirilmesi amaciyla 9 Aralik
1920’ de Merkez Ordusu kurulmus ve komutanhigina da Nurettin pasa atanm:shr“.
Mevcudu 10 bin civatinda olan Merkez Ordusunun kurulmas: ile Pontus ¢etelerine

* Yerasimos, a.g.m., s. 62.
» Hatlpoglu age,s1t0-111.
Hatloglu a.g.e, s. 04,
8! Mesut Gapa, ‘Karadeniz'deki Yunan Gemilefinin Faaliyetleri Ve Trabzon Uzermdekl Etkileri®,
Askeri Tarih Biilteni, 8. 42, Ankara 1997, 5. 83-94; Yeragimos, a.g.m., s. 66; Ozel, a.g.e, s. 235,
‘ 62ozel a.ge., s. 233,
8 TBMM Zatit Ceridesi, C. I, 3.B., Ankara 1959, 5.9;T{H V1, s 290,
“TIH 1172, Ankara 1965, s. §8; Ozel age,s. 233; Merkez Ordusu'nun kurujugu hakkinda ayrica bak.
Nutuk I, s. 228- 229,
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kars1 daha etkili bir sekilde miicadele yiiriitilmeye bagtanmustir®, Ancak genis bir
bolgede gete faaliyetleri gésteren Pontusculara kargl, sadece asker? ydntemler ve
tedbirlerle sonug almanin mimkiin olmarnasi® do]ay131y1a TBMM hiikiimeti, idarf
ve adli tedbirler de alacaktir.

Bu baglamda TBMM hiktimeti bir beyanname yaymnlayarak kan dékilme-
mesini temin maksadiyla Pontuscu ¢etelerin silzhlan ile teslim olmalarim istemis-

7. Yapilan aramalarda, sadece Samsun ve Amasya bblgesinde 2 binden fazla
s:lah ile 1.200 bin mermi toplam‘mg:tuf6

Diger yandan Pontus teskildtimn merkezi olarak bilinen Samsun ve Trabzon
metropolitlikleri ile adr gegen Merzifon Amerikan kolejinde yapilan aramalarda,
Pontus teskilat: ile ilgili olarak ortaya ¢ikartilan bayrak, flama, ¢esitli evrak ve
silahlar, Pontus meselesinin boyutlanm gézler niine sermektedir™. b

Pontus getelerinin etkisiz hale getirilememesi ve Yunan ordusunun Mayis
1921°de Samsun’a ¢ikanlmas seklindeki savas stratejisine karsi, eli silah tutan
Rumlann diismana karsi dayanak teskil etmemesi igin Dahiliye vekaletinin 29
Mayis 1921 tarihli, eli silah tutan Rumlann i¢ bélgelere sevk edilmesi hakkindaki
1ste%1n17 ise TBMM hitkiimeti, 5 Haziran 1921 tarihli toplantisinda uygun gorme-
mis’ ancak, Merkez Ordusunun 19 Haziran 1921°de yaptifa tebligat ile eli silah
tatan Rumlarin Malatya, Maras, Giriin, Darende ve Ergani’ye sevk edilecekleri,
sevk ve iskén islemlerinde usule aykin hareket eden ve thmali gérilenlerin sorum-
lu tutzlacagy, muhac1rler1n can mal ve namus}armm hilkiimetge giivence altina
alindigy ilan edilmistir '

Eli silah tutan Rumlarin ilk sevki esnasinda muhacirlerin giivenliginin sag~
lanmas1 igin her tiir tedbirin alinmasina karsin kafilelerin, -giizerghta bulunan
Rum kéylerine saklanms, Rum cetelerinin, saldmsma ufracdify, Merkez Ordusu
komutani Nurettin Pasa tarafindan belirtilmistir’,

Bilindigi gibi uluslararas: hukuk devletlere, casuslugun dnlenmesi, ordunun
arkadan-vurulmasi, sahil glivenlifinin saglanmas: ve sair gerekcelerle askeri agt-
dan gerekli goritlen bir takumn yerlesim birimlerinde mesk{in niifusu, givenlik ve
diger ihtiyaglan giderilerck sevk iglemine tabi tutma hakkm vermektedir. Bu
amacla TBMM hiikiimetinin 2 Temmuz 1921 tarihli karar ile i¢ blgelere yapilan
sevk islemleri, Samsun'un Tlrk egrafimin, hilkiimet nezdinde yaptifii girisimler
neticesinde uygulanmasina son verilmistir’.

5 Merkez Ordusunun kuvvet dag:hrﬁl icin bkz.. TIH V1, 5. 145-147.; Yazica, a.ge.,s. 97-98.
e Baglangigta 5.000 civarinda olan gete mensuplarmin sayisi, Yunanistan, Rusya ve Kafkasya'dan
muhacir stfatryla gelen silahli Rumlarla 25.000% ¢ikmgti, Nutuk II, 5. 626- 628.
& Beyannarne metai i¢in bkz. Pontus meselesi, s. 389- 390.
ba. g.e., s 387,
i Bl]gl igin bkz. a.g.é., 5. 369- 385.
YHTVD, say1 :57 (eylil 1966), vesika: 1304; Ozel, a.g.e., 5. 235,
™ Pontus meselesi, s. 397.
. ™ *Nurettin Pasa Pontusculan Anlatiyor’, 5. 226.
™ TBMM Gizli Celse Zabltlan C. 11, Ankara {9835, 5. 282,
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Bununla beraber TBMM’de 8 Agustos 1921°de yapilan gizli oturumda Mus-
tafa Kemal Paga, amacin Rum ¢etelerinin silahlarmin toplanmast oldugunu belirt-
mistir’". Diger taraftan TBMM hiikiimeti, gatisma ve aramalarda yakalanan Rum
gete mensuplarmm_dogrudan cezalandirmak yerine hukuka bagh kalmaya biiyiik
6zen gostermistir”. Cete mensuplar, kendilerine yapilan ¢apnlara uymayarak
TBMM'nin otoritesine kars: silahli direniste bulunmuslardir. 29 Nisan 1920 tarihli
Hiyanet-i Vataniye Kanunu'nun birinci maddesi ise, TBMM'nin mesruiyetine,
isyam amaclayan fiilf veya sdzlii muhalefeti ve bu yolda taaliyetleri vatana ihanet
sugu olarak tespit etmlstl . Baslangigta asker kacaklarm takip ve cezalandirmak
lizere kurulan Istiklal Mahkemelerinin yetkileri de Meclis' te tartistlmis ve 26 Eyliil
1920 tarihli oturumda mahkemelerin 29 Nisan 1920 tarihli Hryanet-i Vatamye
- Kanunu'na aykin davramsta bulunanlan da yargilayacaf agiklik kazanmlsur

20 Ekim 1920'den, 15 Mart 1921'e kadar olan ¢ahsma devresinde Sivas Istik-
18] Mahkemesi asker kagaklarindan bagka 160 davaya bakmistir. Bunlarin i¢inde
en Snemlileri casusluk, slipheli sahis, altin kagirmak. ve sekavet meseleleridic”. Bu
davalardan 20'si beraatla sonuglanmus, 13 kisi idamla, 13 siipheli sahis da muhtelif
sekillerde cezalandinlmislardir. Idamla cezalandmlanldnn her biri en az bir ¢ina-
- yetin faili olup asayisi ihlal eden kisilerdi’”. Mahkeme'nin 10 Ekim 1921'e kadar
olan gahismalar1 sonunda Pontus meselesinden dolay1 verdigi cezalar ise; 177 idam
cezast (174 i Rum), 74 giyaben idam, 10 kirek cezasi ve 2 hapis cezast seklinde-
dir®

3 Sﬁbat 1921'de Istiklal Mahkemesi karariyla Pontusculukla mesgul olanlann
tevkiflerine ve haklannda takibat yapilmasina gecilirken Samsun ve Trabzon-
Metropolithaneleri de aranmis, Merzifon Amerikan Koleji'nde gelisen olaylar ve
bir ihbar iizerine yapilan aramada ihtilalci Pontus Cemiyetine ait ok sayida cesitli
dokiiman ele gecirilmisti. Bu aramalar sonunda, bu milessesenin Amerikan mek-
tebi olmayp, siyast gayelerle tesekkiil eden bir kuliip oldugu anlagilmust®' . Tah-
kikat sonunda Samsun metropoliti Eftimos ve Bagpapaz Platon Matnoz Vekilter
Heyeti karariyla 9 Subat 1921'de istiklal Mahkemesi'ne verilmislerdi®>. Bu énlem-
lere paralel olarak TBMM hiikiimeti, 9 Subat 1921 tarihli Vekiller Heyeti Karar-
namesi-ile Pontusguluk propagandas: yapan Istanbullu ve izmirli papazlart da sir -
dis edecektir™

Tiim bu énlemlere ragmen 1922 yilina gelindiginde Ponfuscu gete faaliyetle-
rinin sona erdirilememis olmasi TBMM hiikiimetinin, Bat cephesinde taarruza

TBMM Gizli Celse Zabitlan, C 11, 5. 195.

Ergun istiklal Mahkemeleri, Ankara 1975, s. 172.

age 5. 43-48,

age 5 72,

TBMM Zabit Ceridesi 1337, [X, s: 155

Aybars a.g.e., s. 125.

 Aybars, age.,s. 173-174.
&l +, TBMM Zabut Ceridesi 1337, XV, 5. 241.

Se]ahattm Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya IV, Ankara 1974 s. 90-91.
% Tiirk istiklal Harbi VI, . 202,
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gecmeden Once, cephe gerisinde her an bir tehlike olusturmas: muhtemel Pontus
cetelerini ortadan kaldirmak igin yeni dnlemler almasmmi da gerekli kilmigti.

Bu nedenlerle Merkez Ordusu, Erkan-1 Harbiye'nin bu konudaki egilimi de
g6z Oniinde bulundurularak, 15 Subat [922'de lagvedllm1$ , onun yerine jandar-
malardan olusan Takip Firkasi kurulmus, kumandanlifina da Cemil Cahit Bey
atanmlgstlgs.

Alnan askeri adlf ve idari tedbirler neticesinde bir takim Pontus gete mensu-
bunun [stiklal Mahkemelerinde &liim cezasina carptirtlmas: lizerine Patrikhane,
idamlarm durduralmast igin Cemiyet-i Akvam’a miiracaat ederken Pontus geteleri
ve Yunanistan ise, [tlaf devletleri nezdinde protesto. ve sikdyetnameler ile
Pontuslulara mezalim yapildig propagandasm, Amerika ve Avrupa’ya tagimig-
lardir. Neticede Itilaf devletleri temsﬂcllerl de TBMM nezdinde girisimlerde bu-
lumnuslardlr 8

TBMM hiikiimetinin Itilaf devletlerine verdigi notalarda, Fener Patrikhanesi-
nin Samsun merkezli bir Rum devieti kurulmast i¢in Yunanistan ile mesai sarf
ettigi ve bu amacla Dogu Karadeniz’de pek ok gizli dernek kurularak cete faali-
yetlerinde bulundugu ve bu cetelerden ele gecirilen silahlardan bahisle, bu tir
olugumlari 6nlemek i¢in bir takim askeri ve idari tedbirler alindigim, Rum cetelere
yardim ve yataklhk yapan sahil halkimin da dihile sevk edildigi belirtilimekte ve bu
tiir harekette bulunanlarin Miisliiman veya Hnstlyan ayrim gozetilmeden ayni
muameleye tbi tutuldugu vurgulanmaktadir®.

SONUC

Pontus, eskigagda Greklerin Karadeniz’e ve giiney sahillerine verdikleri bir isim-
dir. Bu bélgede Iran kékenli bir hanedan tarafindan kurulan Pontus devletinin ise
tarihi bakuindan Greklikle bir ilgisi bulunmamaktadir.

Osmanli Devletinin XVII. yiizyildan itibaren giderek zayiflamaya baslamas,
Avrupa devletlerinin s&miirgeci politikalar1 neticesinde, Osmanlt topraklarini
kendi siyasf ve ekonomik faaliyetleri i¢in uygun bir saha olarak gérmeye baslama-
larina sebebiyet vermekte idi. Viyana Kongrest sirasinda da Rus Can Aleksandr
tarafindan ortaya atthp zamanla siyasi bir mahiyet alan ve Avrupa biiyiik devletle-
rinin politikalarma yén veren Sark Meselesi’; Yunan devletinin kurulmasint te-
min ederken Yunan yayilmacilifimin bir uzantisi olarak da Pontus meselesini orta-
ya ¢ikaracakdtir,

Anadolw’yu Yunan kiiltiiriiniin iginde gérmek isteyen Bati diinyasi, Yunanis-
tan’in eski Bizans’1 thya etme politikast olan Megali Ideaya maddi ve politik ola-
rak destek vermistir. Yunanistan, dig politikasinda Osmanli devletinin aleyhinde

*TBMM GCZ. 111, 372.
* TBMM GCZ, 111, 372
% Bahsedilen miiracaatlar ABD, ingiltere, Fransa ve ltalya temsnlcs]erl tarafindan yapslmlsnr Bkz
Pontus meselesi, 5. 411 vd,
age 5. 415- 419,
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yuriittiigli ¢abalarina, siyasi ve askeri zeminleri kendisi i¢in uygun gordiigii za-
manlarda milletlerarasi arenada agik olarak glindeme getirmis ve meselenin takip-
¢isi olmustur. Tanzimat sonrasinda Dogu Karadeniz bélgesinde Pontus devleti
kuralmasma yénelik ortaya atilan Pontus meselesi, Rumlarin, Yunan Megali Idea
politikasinda bir masa olmasina neden olacaktir.

Mondros Miitarekesi ile Osmanli Devletinin enkazindan hisse kapma yarigi-

na giren Rumlar, bélgenin en eski yerlesimeileri olduklarini ispat etmeye ¢aligmis-
lardir. Wilson prensiplerinden ve Itilaf devletleri ile olan miinasebetlerinden des-
tek alarak, Anadolu’da siyasi tesekkiiller olusturmak istemisler ve bu amagla da
Yunanistan glidiimlii olarak kendilerinde Pontus hiikiimeti hayali yaratilmistir.
‘Bélgede helenlestirme faaliyetleri, gesithi yollardan yiiriitiliirken, demografik
yapinin kendi aleyhlerinde oldugunu bilen Rumlar tarafindan, gé¢menler getirile-
rek bélgenin demografik yapisinda degisim amaglanmistir. Bu amaglarina ulasa-
bilmek i¢in ceteler de teskil etmislerdir,

Itilaf devletlerinin Izmir’de {talyan yerine Yunan isgalini kendi cikarlan aci-
sindan uygun gérmeleri ile Bati Anadolu’daki emelleri gergeklesen Venizelos’un
bundan sonraki politikasin ise, Ankara hiikiimeti gii¢lerinin iki ates arasinda kal-
mas1 olusturacaktir.

'Bu nedenle Milli miicadelenin bagartya ulagmasmda i¢ givenligin temini
onem kazanmaktayd:. Bu maksatla Pontuscu getelerle miicadele etmek amaciyla
Aralik 1920°de merkez ordusu kurulacaktir. Ancak genis bir bélgede ¢ete faaliyet-
leri gerceklestiren Pontusculara kargi sadece askerl yontemierle sonuc¢ almamn
miimkiin olmamas: dolayisiyla TBMM hiikiimeti, adll ve idari tedbirler alma yo-
luna da gidecektir.

Istiklal harbinin Tiirk zaferi ile sonuglanmas: sonrasinda, Tiirk ve Rum kesi-
min i¢ ige yagayamayacagi kabullenilmis oldugu igin Tiirk ve Rum halkin miiba- -
dele edilmesi bir ¢ziim yolu olarak benimsenmistir. Neticede Lozan Konferan-
sinda TBMM hiikiimeti ile Yunan hiikiimeti arasinda 30 Ocak 1923’te imzalanan
“Rum ve Tiirk ahalinin miibadelesine dair mukavele > ile istanbul Rumlart harig
Tiirk topraklannda yerlesik Ortbdoks Rumlar ile Bati Trakya'da yerlesik Miislii-
manlar_hari¢ Yunan topraklarinda yerlesmis Musluman ahalinin degisimi esasi
kabul edilmistir.

Bdylece gerek I. Diinya Savaginda ve gerekse Istiklal Savasinda Tiirk deviet
ve milletinin biitinligine ve bagimsizhgina ydnelik ortaya ¢ikan Pontusculuk
hareketi, “Bilyiik Tirk Zaferi” ile iilke sirlan digina atilarak Avrupa devletleri-
nin, azinlik haklanm koruma bahanesiyle lkenin i¢ islerine miidahalede bir masa
olarak kullandigi Rum meselesi ve Pontus hiilyas1 tarih sahnesinden silintmistir,
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Abstract

Pontus as a name, given by Greeks in old ages for BlackSea region, it is also
called Pontus in this region for a state, that Greeks established a concept to enfiven,
Persian dynasly oriented Pontus Kingdom founded around 30! BC and at beginning
of the XX.th century, Greeks purposed to establish a Rum Pontus state. This idea first
appeared with foundation of Philiki Etaireia and independence of Greece as a sover-
eign state, then the region taken by name Pontus, as an object of Megali Idea.

After The Armistice of Mudros, then, Pontus separatist gangs, coicentrated on
Samsun and east of BlackSea region, become an increasing threat in the region due to
shifting of diplomatic efforts mass center to Europe beceause this problem is become a
part of Paris Peace Conference agenda and advancement of Greek armies in western
Anatolia. Afier that, TBMM government, ar the beginning of 1920, took serious meas- -
ures against and at the first quarter of 1923 Ponius gangs’ insurgency is completely
repelled. At Conference of Lausanne, the matter Is fo achieving a solution accordingly
to principle of swap Turkish and Rum folks.

Key Words: Megaii Idea, Empire of Trebizond, Graek war strategies
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