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Diinyanin her yerinde devletlerin takip ettigi dis politikalar ¢ikarlar
dogrultusunda zaman zaman degisime ugrayabilmektedir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin dis politika uygulamalaria bakildiginda bunun 6r-
neklerine rastlamak miimkiindiir. Kurulus déneminde bolgesel pakt-
lar ve saldirmazlik anlagmalari ile ulusal giivenligini ve bagimsizligim
korumaya caligan Tiirkiye’nin, Ikinci Diinya Savasi sonrasi olusan iki
kutuplu diinyada yoniini Bati'ya ¢evirmesi nedeniyle hem Ortadogu
hem de Sovyetler Birligi ile iliskilerinde bir takim kopmalar olusmus-
tu. 1950 yilinda iktidara gelen Demokrat Parti iktidarinin ilk dénemi
Ortadogu iilkeleriyle, son donemlerinde de Sovyetler Birligi ile iligki-
leri gelistirmeye calistiysa da istenen sonuglara ulasilamadi. 27 Mayis
1960’ta gerceklesen askeri darbe sonrasi dis politikada bir eksen
kaymasinin yaganmayacagl vurgusu yapilsa da, kamuoyunda dis poli-
tikanin yapist ile ilgili tartismalar baslamistl. 1962 yilinda patlak ve-
ren Kibris hadiseleri bu tartismalarin pratige doniismesine yardimci
olurken, miittefiklerinden istedigi destegi bulamayip yeni arayislara
giren Tiirkiye yoniini yeniden Ortadogu ve Sovyetler Birligi'ne don-
mistiir. Bu calisma; Tiirk dis politikasindaki bu kirllma anini1 merkez
alarak Tiirkiye'nin yeni dis politika vizyonu dogrultusundaki cabala-
rin1 ortaya koymaya calismaktadir. Bu ¢ercevede Tirkiye'nin Irak’la
yasadigl sinir sorunlari, Misir’daki Nasir yonetimiyle miinasebetler,
yeni bagimsizligin1 kazanan ii¢lincii diinya ile iliskilerin gelistirilmesi
ve kuzeydeki siliper gii¢c Sovyetler Birligi ile iliskiler ve karsilikl ziya-
retler ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Dis politika, Sovyetler Birligi, Ortadogu, Ulusla-
raras! liskiler.

ABSTRACT

In all over the world the foreign policies of states can be change due to
their interests time by time. It is also possible to observe on foreign
policy implementions of Republic of Turkey. In establishment period,

* Bu makale Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih ABD’de sunulan
“1960-1965 Yillar1 Arasi Tiirkiye'de Siyasal, Sosyal ve Ekonomik Hayat” baslhkli doktora tez
calismasindan iretilmigtir.

* Ars. Gor. Dr., Gaziosmanpasa Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, OR-
CID: 0000-0001-7024-5423, fehim.kuruloglu@gop.edu.tr.



Fehim Kurulg@lu

Turkey was trying to preserve her national security and independen-
ce by making territorial pacts and non-aggression treaties. The links
between Turkish-Middle East and Turkish-Soviet relations were bro-
ke off because of the changing foreign policy direction of Turkey to
Western Block after the Second World War. The Democratic Party,
came into power in 1950, tried to strength relations with Arabic co-
untry in early periods of its governance but could not be reached de-
sired results such as Turkish-Soviets Union relations recently. Altough
it is emphasized that the foreign policy would not change after the Mi-
litary Coup of 27 May, there were debates on structure of Turkish fo-
reign policy in public. The Cyprus events which began early
1962,helped to transform the practice of this debate. Turkey, could
not find supports from allies, seek a new direction and returned again
Middle East and Soviet Union. This study which is centered the bre-
akpoints of Turkish foreign policy, aims to put forward efforts on new
visions on foreign policy.In this frame Turkish-Iraq border problems,
relations with Nasser’s Egypt, improvings the relations with 3. World
countries which achieve their independence recently and billateral vi-
sits and relations with super power The Soviet Union will be evaule-
ted.

Keywords: Foreign Policy, Soviet's Union, Middle East, International
Relations.

Cumhuriyetin ilanindan sonra Tiirk dis politikasinin temel hedefi kendi
kaderine hakim, bagimsiz milli bir devlet kurmakti. Dénemin en biiytik giic-
leri olan Ingiltere ile Irak’tan, Fransa ile Suriye’den, italya ile On ki Ada-
lar’dan, Sovyetler Birligi ile de Karadeniz’den ve dogudan sinir komsusu
olan Tirkiye bir taraftan Milletler Cemiyeti'ne {iye olurken, diger taraftan
da bolgesel ve ikili anlasmalar cergevesinde giivenligini saglamaya ¢alismis-
t1 (Gonliibol vd 1997:147).

Atatiirk’iin vefat1 akabinde patlak veren ikinci Diinya Savasi yillar1 bo-
yunca tarafsiz kalma ¢abasini sonuna kadar basariyla yiiriiten inénii “Sefli-
gindeki” Tiirkiye, bir yandan savasin beraberinde getirdigi olumsuz eko-
nomik, sosyal sartlarin iistesinden gelmeye calisirken, 6te yandan uluslara-
ras1 arenada siyasi olarak pozisyonunu yeniden belirlemeye calismistir. Bu
cercevede Atatlirk donemi dis politikasinin temel unsurlarindan olan taraf-
sizhik politikasi, 1939 Ekim’inde ingiltere ve Fransa'yla yapilan iiclii ittifak
anlasmasi ile bozulmus ve boylelikle Tiirkiye 6 yil sonra yapacag tercih ile
ilgili ilk sinyalleri o tarihte vermisti (Ekinci 2002:707).

1945’ten itibaren meydana gelen gelismeler 1950°’lerde diinya devlet-
lerini iki bliyiik devletin g¢evresinde birlestirerek iki ayr1 bloga ayirdi.
1950’den sonraki donemde ise bloklara dahil olan devletler kiiresel iki gii¢-
ten birini secerek bunlarla ikili veya kolektif anlasmalar imzalamaya basla-
dilar. Bu durum ABD ve SSCB’nin kendi eksenindeki devletler tizerindeki
etkisinin ve kontroliiniin artmasina vesile oldu (Ugarol 1995:673).

I1. Diinya Savasr’'nin galibi olan Sovyetler Birligi Tiirkiye lizerindeki et-
kisini daha da arttirmak icin yeni birtakim tekliflerle Tiirkiye'nin karsisina
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ciktl. Bu noktada Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasindaki 1925 Andlasma-
s’'nin Sovyetler lehine tadili ve tavizler s6z konusu oldu. 17 Aralik 1925’te
Paris’te Chicherin ve Tevfik Riistii Aras tarafindan ii¢ yilligina imzalanan ve
feshedilmedigi miiddetce her sene yenilenen “Tarafsizlik ve Saldirmazlik
Andlasmasi1”, 19 Mart 1945 tarihinde Sovyetler Birligi'nin Tiirkiye'ye verdi-
gi notaya kadar yiiriirliikkte kaldi. Notada Sovyetler, anlasmanin II. Diinya
Savasi sonrasi ortaya ¢ikan duruma uygun olmadigini ve ciddi surette gelis-
tirilmeye muhta¢ oldugunu belirtmisti (Génliibol vd 1969:206). Tipk: Birin-
ci Diinya Savasi sonrasi kurulan Locarno diizeninde Batililarin Tiirkiye’yi
Rusya’ya yaklastiran tavirlar1 gibi Rusya’nin 1925 Andlasmasini gézden
gecirme talebi de Tiirkiye’nin dis politikada yeni agilimlara gitmesine ve
Bat1 ekseninde “kayitsiz-sartsiz” yer almasina neden oldu.

Bu siirecte tercihini ABD’nin basini ¢ektigi Bati ittifakinda kullanan
Tirkiye’'nin dis politikadaki ana hedefi Bat1 diinyasindaki siyasi, askeri ve
ekonomik ittifaklara tiye olmakti. Dolayisiyla 1950’de iktidarin degismesi
herhangi bir farklilik yaratmamis, ayni yil Kore’de patlak veren savas NA-
TO’ya girme arzusunda olan Tiirkiye i¢in biiytlik bir firsat dogurmustu (Ak-
kaya 2012:16). Kore Savasi’nin Tiirkiye acisindan en énemli sonucu NA-
TO’ya tliyeligin yolunu agmasi oldu. Uzun zamandir Bati ile ittifak arayisin-
daki Tiirkiye, boylelikle hem maruz kaldig1 Sovyet baskisini hafifletmis hem
de i¢ politika agisindan Menderes hiikiimetinin hanesine olumlu bir gelisme
olarak kaydedilmisti (Bulut 2008:40).

Tiirkiye NATO’ya girdikten sonra Ingiltere’ye verdigi sozler dogrultu-
sunda bir yandan Ortadogu ile ilgilenirken, 6te yandan ABD’nin tesvikiyle
Balkanlar’da birtakim politik hamlelere giristi. Sovyetler Birligi'nden kopan
Yugoslavya'nin Bati ittifaki icine g¢ekilmesi ve bu cercevede giivenliginin
nasil saglanacag1 diisiiniildiigiinde Tirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya'nin
bir ¢at1 altinda bir arada tutulmasi 6ngorilmiisti. Bu dogrultuda 1954 y1-
linda imzalanacak olan Balkan Pakti’'nin temelleri atilmis, ad1 gegen tilkeler
kisa 6miirlii olacak bir isbirligine girmislerdi (Bilge vd 1969:255). Boyle bir
paktin kurulmasi Sovyetlerin ve dolayisiyla Bulgarlarin tepkisini berabe-
rinde getirdi ve yaptiklan aciklamalarda bu girisimlerin ingiliz-Amerikan
emperyalizminin uzantilar1 oldugunu iddia ettiler (Yesilbursa 2009:156).
Ingiliz kaynaklarina goére de bu dénemde DP iktidarinin uyguladig: dis poli-
tika CHP idaresine benzer olmakla beraber, Sovyet etkisi nedeniyle kaci-
nilmaz olarak daha ¢ok Ingiliz-Amerikan eksenine siiriiklenmekteydi. Bu
haliyle Tiirkiye bir taraftan Balkan Pakti, diger yandan Ortadogu’da etkin
olma cabalarinin yani sira jeopolitik 6nemi, toplumsal yapisy, askeri giicli ve
yoénetim istikrar1 acisindan ingilizler ve dolayisiyla Bat1 icin biiyiik 6neme
sahipti (Doganer 2006:233).

Balkanlardan sonra sira bliylik planda oldugu gibi Ortadogu’ya gelmis-
ti. II. Diinya Savasi sonrasina kadar Ortadogu’'nun hakimi konumundaki
Ingiltere icin Tiirkiye'nin stratejik 6nemi biiyiiktii. ingilizlere gore; Tiirkiye
hem cografik, hem de kiiltiirel agidan hem Avrupali hem de Arap olmayan
istikrarly, yiiksek ekonomik, siyasi ve sosyal standartlara sahip, bolgeye rol
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model olabilecek bir iilkeydi. Tiirkiye sahip oldugu bu yapi ve tarihsel biri-
kim ile komiinizm tehlikesine kars1 6nemli bir diren¢ noktasi teskil etmek-
teydi. Bu cercevede Ingilizler icin dostlugu yitirilmemesi gereken iilkeler-
den biri idi (Bilgin 2007:237). iktidara geldigi ilk yillardan itibaren uzun
zamandir atil bir halde olan Tiirk-Arap iliskilerini canlandirmak isteyen
Demokrat Parti hiikiimeti icin Bati'nin destegiyle bolgede Sovyet tehdidine
kars1 kurulacak bir yap1 bulunmaz nimetti. 1955 yilina kadar siiren goriis-
meler neticesinde Tirkiye, Irak, ingiltere, Iran ve Pakistan’in bir araya gele-
rek olusturdugu Bagdat Pakti donemin 6nemli gelismeleri arasinda yer
almistir. ABD eksenli politikalarin bir yansimasi olan pakt ile Amerika ko-
miinizm tehlikesine karsi1 Atlantik’ten Pasifik’e kadar uzanan savunma zin-
cirini tamamlamis oluyordu (Ekincikli 2002:249). Ancak Tiirkiye'nin Bati ile
olan bu miinasebetleri Ortadogu’da olumlu sonuglar vermezken, pakt nede-
niyle Tlrk-Arap dostlugu sarsilmis, bolgedeki Tiirkiye imaji daha da kétiiye
giderken, Batililarin isteklerinin aksine Sovyetlerin bolgeye yerlesmesi ko-
laylasmistir (Bostanc1 2013:182).

1950-1960 aras1 donemde Tiirkiye’nin Ortadogu iilkeleri ile olan iliski-
lerinin inisli-¢ikisli, zaman zaman yakinlasan, zaman zaman da birbirinin
zitt1 yonde gelisen durumlar yasandigi goriilmektedir. Bu donemde bolge ile
ilgili politikalara yon veren énemli gelismeler yasand. Bagdat Pakt, israil’in
taninmasi, Siiveys Krizi, Urdiin Meselesi ve Suriye’de cereyan eden karigik-
liklar bolge iilkeleri ile Tlrkiye'nin arasindaki mesafenin a¢ilmasina neden
olmustur. Bunun sebebi olarak da DP’nin Soguk Savas mantigi cercevesinde
tilke ¢ikarlarini ABD ekseninde goriip ona uygun politikalar uygulamasi
gosterilmektedir (Duran vd 2013:125).

Demokrat Parti iktidarinin son déneminde yasanan en énemli dis poli-
tik hadiselerden biri Suriye ile cereyan eden kriz olmustur. Tarihsel arka
planina bakildiginda bir glivensizligin zaten mevcut oldugu Suriye-Tiirkiye
iliskilerindeki gerginlik 1957 yilina gelindiginde iyiden iyiye su yiiziine
cikti. Suriye’de her gecen giin artan Sovyet etkisine dikkatleri ceken Tiirki-
ye, kuzeyindeki Sovyet tehlikesinden sonra giineyinde de ayni durumla
kars1 karsiya kalmak istemiyordu. Uluslararasi glic dengeleri agisindan so-
runa bu sekilde yaklasilabilecegi gibi, DP iktidar1 konuyu diger taraftan bir
ic politika malzemesi sekline sokmustu. O tarihlerde artan ekonomik buna-
limin kamuoyu iizerindeki etkisini Suriye’ye yapilmasi istenen bir harekatla
dagitmak isteyen hiikiimet, dis politik mevzulari i¢ politikaya alet etmek-
teydi. Bunda da kismen basarili olan hiikiimetin 1957 secimleri sonrasi
krizin dozunu azalttig1 ve herhangi bir miidahalede bulunmaksizin konunun
giindemden kalktig1 goriiliir (Bas 2012:107).

1950’lerin ikinci yaris1 Tiirk dis politikasi agisindan hareketli olmus,
Soguk Savas ekseninde sekillenen, Bati'ya endeksli politikalar ikinci yarinin
sonlarinda yerini denge ve yumusama politikalarina birakmisti. Demokrat
Parti’'nin ilk yillarinda kayitsiz-sartsiz ABD ekseninde yiiriiyen politikalari
degisen diinya sartlari ile beraber doniismeye baslamistl. Bat’'nin Sovyet-
lerle isbirligine girmesi, Tiirkiye'nin yam basindaki siiper giice kayitsiz
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kalmasinin oniline ge¢mis, bu ¢ercevede 1959 yilinda Tiirk-Sovyet yakin-
lasmasi glindemi mesgul etmisti. Tiirkiye’'nin NATO ve CENTO’ya bagh ol-
masina karsilik boyle bir girisimde bulunmasi1 ABD’li yetkilileri dogal olarak
rahatsiz etse de Tiirk ¢ikarlar1 agisindan elzemdi. ABD’nin kaygisinin teme-
linde Tirkiye'nin kendi cizgilerinden ayrilmasi sonucu dalga dalga diger
bolge tilkelerinin de etkilenip Ortadogu’daki etkisinin asinmasi yatmaktay-
di. Tirk dis politikasinin ekseninde kati bir kayma olmasa da 6nemli bir
degisimi ifade eden bu a¢ilim sonraki yillarda spekiilasyon konusu yapilmis
ve dolayisiyla 27 Mayis miidahalesi ile baglantilar kurulmak istenmistir
(Seydi 2011:13-14). Ancak 1960’h yillardaki Tiirk dis siyasasina bakildigin-
da 1959’'da baslayan degisim ve doniisiimiin siirdiigii net bir sekilde gorii-
lebilecektir. Nitekim Cakir'in da belirttigi gibi Amerikalilarin konumu Tiir-
kiye’de iktidar ve muhalefete yakin mesafede olup, iktidar degismesi duru-
munda degisimin Tirkiye'nin Bati ittifakina baglilifinda bir zayiflama olup
olmadig1 yoniindeydi (Cakir 2004:61).

1950-1960 yillar1 arasinda dis politik gelismeler genel olarak deger-
lendirildiginde, Tiirkiye’'nin tarihsel ve konjonktiirel olarak uluslararasi
arenada Bati yanlis1 pozisyon almaya calistig1 ancak bunu yaparken ulusal
cikarlar agisindan bilhassa ABD’ye verilen tavizlerde ve imkanlarda kaba
ifadeyle kantarin topuzunu biraz kacirdig1 gorilebilmektedir. Bat1 bloguna
kayitsiz sartsiz dahil olma politikasi ilerleyen yillarda iflas etmis, dolayisiyla
iktidarin son glinlerinde oldugu iizere Sovyetlere ve Baglantisizlara karsi
yaklasimda bir yumusama olmustur. Moskova’ya yapilmasi planlanan ziya-
retler, Hindistan Devlet Baskani Nehru'nun Tirkiye’ye gelmesi bu gergeve-
de degerlendirilebilir. Arap lilkeleriyle kurulmak istenen sicak iliskiler iste-
nilen seviyede olamamis, Tiirkiye'nin ABD ve Ingiltere eksenli politikalar:
bolge tlkelerinin muhalefeti ile karsi kasiya kalmis, Menderes hiikiimetleri-
nin son doéneminde Suriye'ye asker gondermeye varacak kadar iliskiler
gerginlesmistir. Sonuc olarak bu dénemde yiiriitiilen dis politika ile Ttrki-
ye'nin geleneksel tarafsiz kalma politikalar: terk edilip daha aktif ve ope-
rasyonel politikalar yiiritilmeye calisiimis, bunlarin kimisinde basaril
olunurken, kimisinde de istenilen neticelere ulasilamamistir.

D1s Politikada Yeni Arayislar: Tiirkiye-Ortadogu Ulkeleri
Miinasebetleri

27 Mayis darbesi sonrasi Tiirk dis politikasinda koklii olmasa da bir reform
yapilmasi gerektigi yoniinde iilke genelinde yaygin bir kanaat olusmustu.
Bu degisimin ilk ayagi uzun siiredir akim kalmis olan Ortadogu devletleri ile
iliskilerin yeniden canlandirilmaya ¢alisilmasi olmustur. Bu ¢ercevede 6ze-
lestiri yapilmaya calisilsa da darbe ertesi bir donem olmasi sebebiyle fatura
genellikle sabik iktidara kesilmisti. DP donemi dis politika anlayisini elesti-
ren Balkan, bu donemde uygulanan yanlis politikalar sonucu ¢evrede dost
bir iilke kalmadigini, kayitsiz sartsiz Bati yanlisi izlenen tutum ve uluslara-
rasi arenada Bati tezlerinin savunuculugunun ve soézciiliigiiniin yapilmasi-
nin hem Afrika hem de Asya lilkeleri nezdinde Tiirkiye'nin itibarini sarsti-
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gini, buna karsilik ise Bati’'dan herhangi bir menfaat saglanamadigini be-
lirtmistir (Balkan 1960a). Tiirkiye'nin Atatiirk sonrasi dis politika uygula-
malarini elestiren Balkan, bilhassa Ortadogu politikalarinin artik isleyemez
halde oldugunu, son yillarda Nasir diismanligi, Nuri Sait Dostlugu ve Bagdat
Pakt1 politikalarinin Tirkiye’'nin ¢ikarlarindan ¢ok Bati'nin ¢ikarlarini ko-
ruma amacinda oldugunu, emperyalizmle miicadele eden iilkelere ilham
kaynag1 olan Tiirkiye’'nin bu politikalarinin bélgeden kopmasina neden
oldugunu vurgulamistir (Balkan 1960b). Darbe sonrasi kurulan gecici hii-
kiimet Arap tulkeleriyle iliskileri gelistirmek istemekteydi. Bu cercevede
sembolik olarak DP déneminde Israilli bir sirketle yapilan tiitiin anlasmasi-
ni feshetti (Son Havadis, 21.08.1960). MBK idaresinden Arap diinyasina
sicak mesajlar verilmesine ragmen bu acilim, Nasir egemenligindeki Mi-
sir'in Birlesik Arap Cumhuriyeti kurma yoluna giderek Irak ve Suriye’yi
kontrolii altina almaya ¢alismasi nedeniyle yerini gerginlige birakti. Nasir'in
Hatay'in ilhaki ile ilgili soyledigi s6zlere karsilik veren Devlet Bagkani Ce-
mal Giirsel Iskenderun’da yaptig1 aciklamada: “Hatay’a uzanacak her el kiri-
lacaktir” diyerek muhataplarina gézdag: vermisti (Milliyet 30.07.1960).1
19671’in sonlar1 diinya politikalar1 agisindan olduk¢a hareketli gecmis-
tir. Hindistan'in Portekiz somiirgesi olan Goa'y1 ilhak etmesi ve buna Bir-
lesmis Milletler ile Portekiz’in karsilik verememesi, Irak lideri Kasim’in
Kuveyt iizerinde benzer planlar kurmasinmi kolaylastirirken, Liibnan’da da
bir askeri darbe girisimi basarisizlikla sonuclandi. Bu stirecte somiirgelerde
ve Ortadogu’da yasanan hareketlilikler ingiliz donanmasinin da bélgeye
sevk edilmesine neden olmustur. Ote yandan Irak merkezi hiikiimetiyle
kuzeydeki Kiirtler arasinda catismalar artmis, bunun iizerine Tiirkiye smir
gilivenligini arttiric1 tedbirlere basvurmustu (The Times, 30.06.1962)2. Bu
donemde Irak’in kuzeyindeki Kiirtlerle merkezi idare arasinda yasanan
catismalarin Tiirkiye sinirina da sigramasi Tiirkiye'nin Arap tilkeleriyle
gelistirmek istedigi iliskileri yaralayan bir hadise oldu. 1962 yilinda Irak
Hava Kuvvetleri'ne ait iki adet F100 savas uc¢aginin Semdinli’de konuslu
Jandarma Alayr'na bir saat miiddetle saldirida bulunmasi sonucu, 2 Tiirk
askeri sehit olurken bir asker yaralanmistl. Olayin Ankara’da duyulmasi
tizerine Irak hiikiimetine protesto telgrafi cekildi (Milliyet, 16.08.1962)3.

1 Oysa ki, bu agiklamadan iki hafta evvel Orgeneral Giirsel iki Yunan gazeteciye yaptig1 agik-
lamada Tiirkiye ile tarihi ve geleneksel baglari olan Birlesik Arap Cumhuriyeti ve Irak’la iligki-
lerin gelistirilmesinden daha dogal bir sey olmadigini ifade etmekteydi. Nasir'in Atina’ya
gerceklestirdigi ziyarette Tiirk devrimini onaylayan sozleri de iliskilerin olumlu yonde seyre-
decegi izlenimi vermekteydi. (“Turkey’s Changed Attitude to U.A.R.”, The Times, 15.07.1960).
2 Molla Mustafa Barzani ile Irak hiikiimeti arasindaki ¢catismada Irakli Kiirtlerin 6nemli silah
kaynaklarindan biri Tiirkiye idi. Giineydogu Anadolu’'nun sarp cografyasinin da yardimiyla
bolgedeki geteler silah kagak¢iligindan biiytik gelir saglamaktaydi. 1962 Haziran'inda Siirt'te
14 koylii bu organizasyonu ihbar ettikleri gerekgesiyle bu cetelerden biri tarafindan kagirilip,
40 bin Lira karsilig1 fidye sonucu serbest birakilmistir. Bu hadise hiikiimeti sinir giivenligi i¢in
yeni tedbirler almaya itti.

3Hakkari'ye bagl Riibariik Karakolu ve Biskan Kdyii de bombalanan yerler arasindadir. Bu
hadiseden bir ay 6nce Irak Hava Kuvvetlerine ait MIG tipi bir ugak Hakkari Gerur’a 20 mil
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Tiirk Savunma Bakanlig1 tarafindan yapilan agiklamada olaydan sonra Tiirk
Hava Kuvvetlerine ait ucaklarin Irak sinirinda devriye gorevine c¢iktiklar
belirtildi (The Times, 16.08.1962). Yasananlar bununla da sinirli kalmayip
benzer bir durum birkag giin sonra tekerrir etti. Irak u¢aklarinin Tiirk sini-
rina yaklasmasi iizerine harekete gecen Tiirk savas ucaklar1 bir adet MIG
tipi Irak savas ucagini diisiirdii. 16 Agustos giinii ii¢ Irak savas ucaginin yine
Tiirkiye-Irak sinirindaki kéylere yangin bombalar1 ve makineli tiifeklerle
saldirmalari sonucu Tiirk jetleri bir Irak ucagini daha vurdu. Irak sinirinda
yasanan hadiseler Istanbul’daki iiniversite gencligi arasinda da tepki uyan-
dirarak protestolara neden oldu. MTTB yayinlamis oldugu bildiride; birkag
aydan beri devam eden hadiselere ve Ortadogu’da oynanan oyunlara dikkat
cekerek Irak hiikiimetini olaylara son vermeye cagirmistir (Ulus, 17.08.
1962). Muhalefet milletvekilleri de Basbakanliga cektikleri telgraflarla du-
rum hakkinda izahat istemislerdi* (BCA, 30.1.0.0/50.304.9.).

Olaylarin sicakliginin gecmesinden sonra hiikiimet alinan tedbirlerin
sonucunda Irak ucaklarinin tacizlerinin sona erdigini acikladi. Disisleri Ba-
kanligina cagrilan Irak Biiyiikelcisi ¢ikista basina yaptig1 aciklamada: “Bu
hadiseleri izale edecek tedbirlerin alinacagina inaniyorum. Bu olaylarin te-
kerriir etmeyecegini timid ederim” dedi. Ayrica Irak hiikiimetinin olaylar
sonunda dogan hasar karsilamayi kabul ettigi belirtildi. Ote yandan Irak
ordusunun Barzani kuvvetlerini glic durumlara soktugu boélgeden gelen
haberler arasindaydi (Ulus, 18.08.1962). Basbakan Inénii, Irak hadiseleri ile
ilgili Genelkurmay Baskani Sunay’dan ve Hava Kuvvetleri Komutani Irfan
Tansel’den bilgi almis, Disislerinden yapilan a¢iklamada da olaylarin Irak
hiikiimetinin kuzeyde Barzanilere karsi giristigi harekatin taskinlig1 dolayi-
siyla cereyan etmis olabilecegi ihtimali lizerinde duruldugu belirtilmistir
(Milliyet, 19.08.1962; Ulus, 19.08.1962). Olaylardan birka¢ giin sonra Irak
ucaklarinin yine bombardimana devam ettigi ancak 6li ya da yaral bulun-
madig icisleri Bakani Kurutluoglu tarafindan duyuruldu. Irak ugaginin dii-
sliriilmesi ile ilgili Irak notasinda ugagin Irak hava sahasinda diistiriildiigi,
dolayisiyla Tiirkiye'nin 6ziir dilemesi ve tazminat 6demesi gerektigi ifade
edilmistirs. Resmi olmayan Tiirk cevabinda ise Tirk sinirina saldiriya karsi-
lik verildigi belirtildi (Ulus, 20.08.1962).

Olaylar iizerine Ulus’ta ¢ikan bir basyazida: Irak ile Tiirkiye'nin dostlu-
gu ve iyi miinasebetleri vurgulanarak, Irak hiikiimetinin kuzeydeki isyanci-
larla miicadelesinde zaman zaman sinir1 asan miidahalelerine Tirkiye'nin
ses ¢ikarmadigl, ancak son yasanan olaylar ve Tiirk askerlerinin hayatlarini

mesafede konuslu bir jandarma birligini hedef ald1 fakat sans eseri 6lii veya yarali olmamigtir.
Bu olayin Irak ugaklarinin isyanci Kiirt gruplari kovalamasi sonucu yasandigina inanilmakta-
dir (The Times, 11.07.1962).

4 Adalet Partisi Genel Baskan1 Ragip Giimiispala ve Aydin Milletvekili Resat Ozarda telgraf
cekenler arasindadir.

5 The Times da olayla ilgili ¢ikan bir haberde Irakl yetkililer Tiirk savas ugaklarinin Irak hava
sahasindan 45 mil igeride bu saldiriy1 gergeklestirdigini iddia etmektedir (The Times,
20.08.1962).
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kaybetmesinden sonra durumun kontrolden ¢ikmaya basladig1 tespitinde
bulunulmustur. Irak’taki Kasim idaresinin kendi sorumluluklarini Tirki-
ye'ye yliklemeye c¢alismasinin anlamsiz oldugunun belirtildigi yazida: “Ka-
sim’in bu basiretsiz ve akibeti siipheli yoldan ¢abuk dénmesi en halis te-
mennimizdir” denilmistir (Ulus, 20.08.1962). Hiikiimete yakin bir gazetede
bu ifadelerin kullanilmasi bir bakima gayri resmi tiltimatom degeri tasimak-
taydi. Disisleri Bakanligi yapmis oldugu agiklamada olaylarin gelisim seklini
kisaca ozetledikten sonra, Tirk hiikiimetinin Tiirk-Irak dostluguna biiyiik
o6nem verdigini, verilen bu ehemmiyet nedeniyle sert tepkiler konmadigini
ve devriye uguslarina simdilik son verildigini duyurdu (Milliyet,
21.08.1962).

Tirkiye’'nin tansiyonu diisiirmeye ¢alismasina ragmen Irak kanadi tam
tersi bir uygulamaya giristi. 20 Agustos’ta Bagdat'taki Tiirk Biyiikelciligi
ontinde hiikiimet destekli oldugu dne stiriilen ve Tiirkiye karsiti sloganlarin
ve hakaretlerin yagdirildigi bir protesto gosterisi diizenlendi (Ulus,
22.08.1962). Irak lideri Kasim radyoda yaptig1 konusmada: Tiirkiye’yi Ame-
rikan ve Ingiliz emperyalistleri ile isbirligi yapmakla suclayarak, Tiirkiye'yi
Kuzey Irak’taki asi Kiirtlere destek vermekle itham etti¢ (Milliyet,
23.08.1962). Olaylar lizerine Turkiye'nin Bagdat Biiyiikelcisi Seyfettin Tu-
ragay yurda dondii’?. El¢i yaptig1 agiklamada: Kasim’la goriismek i¢in rande-
vu istese de Baskanin yogunlugu sebebiyle randevu verilmedigini belirtmis-
ti (Ulus, 24.08.1962). El¢inin gelisi ile ilgili sorulan sorular lizerine Disisleri
Bakani Erkin el¢inin geri ¢agrilmadigini, yalnizca yillik izninin bir kismini
kullanmak i¢in Tiirkiye’de oldugunu sdyleyerek diplomatik bir dille durumu
kurtarmaya ¢alismaktaydi (Ulus, 26.08.1962). Disisleri Bakanlig1 24 Agus-
tos’ta yayinladigi bildiride: Irak hiiktimetini Tiirk-Irak dostluguna aykiri bir
yola sapmakla itham etmis, ayrica Irakl pilotlarin Tiirkiye'ye saldirilarinin
tarafsiz bir komisyonca incelenmesini teklif etmistir8 (Milliyet, 25.08.1962).
Ote yandan Amerika Birlesik Devletlerinin Tiirkiye’deki misyonunda gorev-
li Ernest Schwarzenbach ve Allen Simon’un yasadisi silah tasimak ve kacak-
cilik yapmak suclamalariyla yargilanacak olmasi Tiirkiye’'nin Irak makamla-
rinca silah kacak¢ilifina g6z yumma suglamalarina verilen bir cevap niteligi
tasidig1 soylenebilir (The Times, 24.08.1962). Kasim’'in politikalarini ve
Tirkiye karsiti tutumunu degerlendiren Esmer, Kasim’in birka¢ ay once
Barzani meselesinin sonlandirildigini agiklamasina ragmen, ortadaki savas

6 General Kasim El-Sevre Gazetesi'ne verdigi demecte; “Tiirk halki Miisliiman ve Arap dostu-
dur. Hiikiimetinin isledigi bu cinayeti kabul etmemektedir. Tiirk halk: Tiirk hiikiimetinin Araplar
hakkinda aldigr kararlara da muhaliftir. Mesela hiikiimetin Israil'i tantmasina Tiirk halki ta-
mamen karsidir. Miisliiman olan Pakistan Hiikiimeti de CENTO Pakti’na sirt cevirmis ve Israil’i
tantmamaga karar vermistir. Biz komsularimiz hakkinda iyi niyetlerimizi her vesile ile tekrarla-
dik. Kuzey'deki asilere yardim eden Amerika ve Ingiltere’dir. Onlara da yardim eden miistemle-
keci komgularimizdir” dedi.

7 El¢i olaylarin yatismasindan sonra Eyliil ay1 icerisinde Bagdat'taki gorevine dondii.

8 Disisleri yetkilileri bu 6nerinin Irak tarafindan kabul edilmeyecegini diistindiiklerini ¢iinkii
Kuzey Irak’'in tamamiyla Kirtlerin hakimiyetinde oldugu belirttiler.
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durumunun gerc¢egin hi¢ de ilan edilen gibi olmadigini gésterdigini belirt-
mistir. Ayrica Barzani'nin Sovyetlerle miinasebetlerinden hareketle Ka-
sim’in Tirkiye'yi Bati ile isbirligi yapmakla suglamasinin mantiksiz bir yak-
lasim oldugunu ve Kuzey Irak’ta kurulacak bir Kiirt devletinin Tirkiye'ye
nasil bir menfaati olabilecegini sormaktadir. Yazida ayrica Barzani karsiti
operasyonuyla Tiirk kamuoyunun da sempatisini kazanmis bir liderin basa-
risizlik durumunda hedef tahtasina Tiirkiye'yi koymasinin anlamsizlig tize-
rinde durulmustu (Esmer 1962). Ote yandan Irak Tiirkleri Kiiltiir ve Daya-
nisma Dernegi yapmis oldugu agiklamada: Kasim devrinde Irak Tiirklerinin
aci glinler yasadigini, Kiirtlere taninan adem-i merkeziyet hakkinin 1 mil-
yona yakin Tiirk’e de taninmasi talebinde bulunmustur (Ulus, 22.03.1963).

Yaz tatili arasini bitiren Millet Meclisi 3 Eyliil 1962 giinii tekrar toplan-
di. Toplantinin en 6nemli konularindan biri de Irak’la son haftalarda yasa-
nan hadiseler idi. Soru 6nergesini yanitlayan Disisleri Bakani Erkin’in, Irak
hududunda son bir yildir yasanan hadiseleri siralayarak, Tiirkiye’'nin baris-
¢l bir devlet oldugunu ve uluslararasi hukuka riayet ettigini belirttigi ko-
nusmasi Meclis tiyelerince olumlu karsilanmistir (Ulus, 04.09.1962). Disis-
leri Bakani Millet Meclisi'nde verdigi bir baska izahatta da Tiirkiye’ye yone-
lik suglamalar1 cevaplandirmisti. Bazi yabanci basin organlarinda Kuzey
Irak’ta Barzani kuvvetlerine karsi yiiriitiilmekte olan operasyonlara Tiirki-
ye’nin asker, subay ve silah destegi sagladig1 yoniinde ¢ikan haberleri yalan-
layarak, Tirkiye'nin yalnizca uluslararasi hukuka uygun bir sekilde kendi
siir giivenligini sagladigini ve bunun icin dost Irak hiikiimeti ile gériisme-
ler ve ortakliklar yapildigini ifade etmisti (MMTD 1963:504; The Times,
03.09.1963).9

Tirkiye’'nin Ortadogu’da yasadig1 problemlerin temelinde bolgedeki en
biiyiik rakibi Misir ve onun bu dénemki lideri Nasir gelmekteydi. Irak’la
yasanan gerginligin dolayli olarak sebebi de bu idi. Basbakan inénii tiim
hadiselere ragmen; “Ortadogu’da sulh disinda bir politika takip edilmesine
izin verilemez. Bunun faydasi yoktur ve sulh disi her temayiil biitiin diinyada
hogs gériilmeyecektir. Arap diinyasiyla miinasebetlerimizin normal ve iyi ol-
mast igin biittin sebepler mevcuttur (Ulus, 20.03.1963)” diyerek Tiirkiye’'nin
ilimli tutumunu yansitiyordu. Ortadogu’da Arap Birligi etrafinda yasanan
son gelismeler Urdiin ve Suudi Arabistan’in nasil bir tavir takinacag soru-
sunu da beraberinde getirmisti. Her iki iilke liderlerinin de baski altinda
oldugunu belirten Baban, tehdide en ¢ok maruz kalanin ise Israil oldugunu
vurgulamistl. Nasir'in son kazanimlar1 sonrast durulup durulmayacagini
merak eden yazar, Arap cografyasindaki Israil karsithgin1 daha da koriikle-
yip bir savasin cikmasindan endiselendigini belirtir. Tirkiye'nin bu yeni
durum karsisindaki konumunu ise degistirmeyecegini savunan Baban,

9 Tirkiye ile Irak arasinda karsilikli suglamalarla devam eden iliskiler daha sonra normallesse
de Irak hiikiimeti ile isyanci Kiirtler arasindaki ¢atismadan yine en ¢ok etkilenen tilke Tiirkiye
oldu. Kuzey Irak’tan binlerce Kiirt yasanan ¢atismalar sebebiyle 1963 yili icerisinde de Tiirki-
ye'ye siginmaya devam etti (The Times, 28.09.1962; 30.08.1963).
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Tiirklerin Araplarin dostu oldugunu ve Tiirk-Arap miinasebetlerinin Na-
sir'in tutumuna bagh kalacaginin altini ¢izmistir (Baban 1963). Bu ¢ergeve-
de Disisleri Bakanlig1 yayinladig: bir bildiri ile 1 Ekim 1961’den beri Birle-
sik Arap Cumbhuriyeti ile kesilen iliskilerin yeniden tesisine karar verildigini
aciklamasi Tiirkiye'nin diinya siyasasindaki hareketlilikte pozisyon almasi
olarak yorumlanabilir. iliskilerin tekrar kurulmasi i¢in ¢aba harcayan Tiir-
kiye'nin Pakistan, Yugoslavya ve Isvigre gibi devletlerden arabuluculuk
konusunda yardim aldig1 iddia edilmistir (Milliyet, 30.04.1963). Yasananla-
ra paralel olarak Kiiba lideri Castro'nun Rusya’y1 ziyareti, ABD Disisleri
Bakani Dean Rusk’in Karaci’de diizenlenecek CENTO konferansi oncesi
Tiirkiye’ye gelmesi de kayda deger bir diger gelismedir. Ayni giinlerde Ingil-
tere Disisleri Bakani Lord Home’un da Tirkiye'ye gelmesi tesadiifi degildir
(Ulus, 28.04.1963).

Arap aciliminin yani sira Afrika’daki yeni uyanis hareketleri de artik
yavas yavas Tiirkiye'nin dikkatlerini bolgeye cekmeyi basarmisti. Tiirk dip-
lomasisinin yetersizligi, temsilciliklerin az oldugu ve temsilcilerin islerini
hakkiyla yapmadiklar1 her dénem de oldugu gibi bu dénemde de tartisma
konusu olmustur. 1960’lar diinyasinda 3.dilinya iilkelerinden ytiikselen dal-
galarin Turk dis politikasinda da yansimalari olurken, Afrika meseleleri bu
konularin basinda gelmekteydi. Tiirkiye dekolonizasyon siireci sonunda
bagimsizliklarini kazanan Afrika tlkelerini tanimissa da iliskilerini giliglen-
dirmemisti. Soguk Savas sartlar1 ¢ercevesinde Bati'y1 6n planda tutan ve
Afrika ve Uzakdogu'yu goz ardi eden bu yaklasimin Tiirkiye’ye hicbir sey
kazandirmadig1 ancak 1960’1arin ortalarinda anlasilacakti (Afacan 2012:
11). Bu politikanin “sahsiyetli” bir dis politikayla bagdasmadig1 suclamalari
Cumbhuriyet hiikiimetlerine getirilen elestirilerin basindaydi (MMTD 1963:
5). Turkiye'nin Afrika tilkeleriyle olan iliskilerindeki yetersizlikleri elestiren
Hekimoglu'nun su sézleri durumun vahametini gostermesi agisindan énem-
lidir:

“Diinya olaylariyla ne kadar ilgilendigimiz ortada. Afrika’da kag temsil-
cimiz var?.Nasir't Kasim'1 iyi tantyan Afrika, Tiirkiye'yi taniyor mu belli degil.
CENTO’daki iiye dostumuz Pakistan’da bile elcimiz, maslahatgiizarimiz, miis-
tesarimiz yok... Briiksel'de temsilcimiz yok. Daha bir¢ok yerde temsilcimiz
yok.” (Hekimoglu 1961).

Afrika’nin kuzey batisinda, Cezayir'de yasanan bagimsizlik miicadelesi
de Tiirkiye'de ses getirmis ve oldukca destek gérmiistii. Oyle ki MBK Baska-
ni Cemal Glrsel'in Fransa ile Cezayir arasindaki goriismelerde arabulucu
olmas1 dahi konusulmaktaydi (Son Havadis, 18.05.1960). Cezayir mesele-
sinde tansiyonun gitgide arttig1 bir donemde BM Genel Kurulu'nda Asya ve
Afrika’daki somiirgecilige son vermek icin verilen dénergeyi Tiirkiye destek-
lemekle beraber, siyasi komisyonda Cezayir meselesinin referanduma gotii-
riilmesi teklifine Tirkiye'nin ¢cekimser kalmasi biiytlik tepki cekmistir. Bu-
nun nedeni olarak bir sonraki hafta toplanacak olan Avrupa iktisadi Isbirligi
Konseyi toplantisi ve bu toplantida ele alinmasi beklenen Tiirkiye'nin 1961
yil1 dis bor¢ agig1 olan 90 milyon dolarin pazarlig1 gésterilmektedir (Heki-
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moglu 1960). Bu kiiciik hadise bile ekonomik bagimsizligin dis politikada
tilkelere neler saglayabilecegini gostermesi bakimindan 6nemlidir. MBK
idarecilerinin Cezayir'deki bagimsizlik hareketini desteklemelerine ragmen,
Disislerinin kaliplasmis Bat1 eksenli, miittefikleri giicendirmeme politikalari
nedeniyle hem Cezayir nezdinde hem de bagimsizligina yeni kavusan ve bu
ugurda micadele eden biitiin milli hareketlere karsi tarihi birikimlerine
ragmen mesafeli durmasi ileriki yillarda Kibris meselesinde ihtiya¢ duyaca-
g1 uluslararasi destegi saglayamamasinda temel neden olacakti (Tepecikli-
08lu2012:74).

“Giig¢ Komsuluk”: Tiirkiye-Sovyetler Birligi Miinasebetleri

27 Mayis'tan sonra Tiirkiye’nin Dogu Blogu ve Sovyetlerle miinasebetleri-
nin nasil olacagi merak edilen konular arasindaydi. 27 Mayis darbesinin
demokrasi, hiirriyet rejimini korumak ve insan haklarina saygili bir yone-
tim ideali ile hareket etmesinin Bati diinyasini memnun ettigini belirten
Celik, Dogu blogu iilkelerinin de Tiirk dis politikasinda kokli bir degisim
olmayacagini bilmelerine ragmen, bu degisimi olumlu karsiladiklarini ifade
etmesinin kafalar1 karistirmamasi gerektigini, Tiirkiye'nin tarafsizlik politi-
kasina yonelmesinin s6z konusu olamayacagini belirtmistir (Celik 1960).
Giirsel'in Sovyet Biiylikelcisi ile yaptig1 goriisme akabinde Sovyetler Birligi
Basbakani'nin gonderdigi mektup Tiirkiye-Sovyetler Birligi iliskilerinde
yeni bir baslangici isaret etmekteydi. Birka¢ ay énce U2 ucaginin disiiriil-
mesiyle gerilen iliskilerin bu noktaya tasinmasi énemli bir gelismeydi. Iki
liderin karsilikli mektuplasmasinda alti ¢izilen en 6nemli husus; Sovyetlerin
Tiirkiye'nin egemenlik haklarina duydugu saygiy1 yinelemesi ve iliskilerin
bu dogrultuda stirdiiriilmesi istegi ile Batili iilkelerle her iki tarafin da diya-
log i¢inde olmasinin vurgulanmasi olmustur (Barlas 1960). Krusc¢ev 28 Ha-
ziran tarihli mektubunda Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasindaki iliskilerin
gelistirilmesinin 6nemine deginirken, bunun gerceklesmesinin Tirkiye'nin
ABD ve Bat1 diinyasiyla iliskilerine zarar verecegini diisiinmedigini belirt-
mistir. Tiirk kamuoyunda olduk¢a tartismali bir konu olan bagimsiz dis
politika vurgusunu da yapan Krusc¢ev miireffeh ve bagimsiz bir politikanin
hem kendileri hem de komsu devletlerin hakki oldugunu, bu cercevede
Tiirkiye'nin Atatlirk’'iin yolundan gitmesi halinde Tiirk-Sovyet iliskilerinin
gelisecegine inandigini belirtmistir. Bu kapsamda Tiirkiye'yi tarafsizlik poli-
tikasi stirdiirmeye davet etmistir (“Closer Soviet Links With Turkey”, The
Times, 01.09.1960). Mektuba 8 Temmuz’da yanit veren Giirsel, Tirkiye'nin
NATO ve CENTO ile olan iligkisinin savunma iizerine kurulu oldugunu, iki
tilke arasindaki iligkilerin gelistirilmesini arzu ettigini ifade etti. Kruscev’in
mektubunda altini ¢izdigi, Tlirkiye’'nin tarafsizlik politikasi izlemesi halinde
askeri harcama biitgesini azaltip bunun kalkinmaya yonlendirilmesi 6neri-
sine de yanit veren Glirsel, tarafsizligin bunu saglamada yeterli olmayacagi-
n1 Isvigre, isve¢ ve Hindistan gibi iilkelerin tarafsiz olmalarina ragmen bii-
yuk askeri biitcelere sahip oldugunu belirtti (“Neutrals’ Need of Defences”,
The Times, 02.09.1960). Bu mektuplasmaya iliskin ingiliz The Times da
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yapilan degerlendirme miittefiklerin Tiirkiye-Sovyetler Birligi iliskilerine
nasil baktig1 konusunda bizlere bir takim fikirler sunabilmektedir. Tansiyo-
nu diisirmek baslikli makalede Kruscev’in Atatiirk ile Lenin’in kurdugu
iliskiye referans vermesinin 1960 sartlarinda pek gecerli olmadig1 vurgula-
nirken, 1939 sonrasi iki iilke arasinda yasanan gerginliklere dikkat c¢ekil-
mistir. Tarafsizlik konusundaki yumusak Sovyet yaklasimini iyi bir misyo-
nerin tavrina benzeten gazete Menderes'’in aylarda kuzey komsusuyla tan-
siyonu diistirme c¢abalarinda oldugunun altini ¢izmistir. Son tahlilde ne
olursa olsun Tirkiye’'nin tipki diger NATO {ilkeleri gibi soguk savasin tatsiz-
liklarini yavasca ortadan kaldirma ¢abasinin akillica olmasina ragmen iliski-
lerde heniiz gozle goriiliir bir iyilesmenin olmadigina dikkat cekilmistir
(“Lowering Tension”, The Times, 02.09.1960).

Kurulan ilk koalisyon hiikiimetinin Basbakani olan inénii, hiikiimetle-
rinin dis politikasi ile ilgili yaptig1 agiklamada; iki kutuplu diinyanin en bii-
yuk gii¢leriyle olan miinasebetlerinden bahisle Tiirkiye'nin NATO ve CENTO
ittifaklar1 icinde BM politikalarina bagh oldugunu sdylemistir. Sovyetlerle
ittifak kurmalarinin miimkiin olmadigini belirten inénii, Amerika’dan alinan
kredilerin de iilke i¢cindeki huzur ve istikrarla dogru orantili oldugunu ifade
etmistir (Havadis, 10.01.1962). 1962 yilinda ABD ile Sovyetler Birligi ara-
sinda yasanan en gerilimli olay olan Kiiba Krizi ABD’nin Tiirkiye'nin miitte-
fiki, Sovyetlerin de Tiirkiye'nin kuzey komsusu olmasi nedeniyle Tirki-
ye'nin adinin da bu Kriz iginde anilmasina ve pazarlik konusu yapilmasina
neden oldu. Basbakan Inonii Mecliste verdigi izahatta baris vurgusu yapa-
rak taraflar itidalli davranmaya davet etmis, ancak ABD’'nin miittefiki ola-
rak iizerlerine diisen sorumluluklar1 yerine getirmeye hazir olundugunun
mesajinl vermisti. Inénii'niin sézlerini ve durumu degerlendiren Aslan;
onun varliginin tilkenin bir maceraya atilacagi endiselerini sildigini, Tiirki-
ye'nin krizde takindigi tavrin kimsenin uydusu olmadig: ancak ittifaklarina
bagl oldugu mesajini igerdigini belirtmistir (Aslan 1962). Ancak bu kriz
resmi olarak ifade edilmese de bir baska gercegi yani ABD’'nin kendi giiven-
ligini, miittefiklerinin giivenliginin iizerinde tuttugunu da gozler Oniine
sermisti. Kiiba’daki Sovyet flizelerine karsilik, Tiirkiye’deki Amerikan flize-
lerinin kaldirilmas1 Tirkiye'yi Sovyet tehdidine karsi gii¢siizlestirici bir
tedbir olarak da degerlendirilmistir (Bal 2002:166). Ote yandan fiize tekno-
lojisinde yasanan gelismeler ¢ercevesinde uzun menzilli balistik fiizelerin
kullanilir olmas1 Tiirkiye’nin NATO icin stratejik 6nemini azalttig, dolayi-
siyla Tiirkiye'nin elindeki bir biiylik kozu kaybettigi de baska bir realitedir
(Altan 1963) 10

Kibris sorununun gitgide tirmandigi bir dénemde miittefiklerinden
bekledigi yardimi goremeyen Tirkiye’'nin yeni ¢ikis yollar1 aramasi gayet
dogaldi. Tiirkiye ile iliskilerini giiclendirmek isteyen Rusya i¢in Kibris soru-

10 Ayrica Bati'nin Moskova’da Krusgev'i Stalinist muhalefete karsi desteklemek adina iliskileri
yumusatmaya ¢alismasi da Tirkiye'nin 6nemi ile ilgili soru isaretlerinin dogmasina yol agmis-
tir. Bir bakima bu gelisme Tirkiye’nin giivenligi agisindan olumlu bir hadisedir.
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nu kacgirilmaz bir firsat oldu. 27 Mayis’'tan sonra Tiirkiye'ye ekonomik yar-
dimda bulunma teklifi sunan Sovyetlerle iliskiler, Bati ittifakina 1960’lara
kadar olan korii koriine bir baglilik yiiziinden gelismemisti. Amerikalilarin
ve Avrupali devletlerin her tiirlii diplomatik ve ticari iliskileri yeniden kur-
malarina ragmen Tiirkiye bu konuda miittefiklerinden ayrismisti. Bu politi-
kanin kendisine yarardan ¢ok zarar verdigini ancak bu dénemin ortasinda
anlayan Tiirkiye, rotay1 Rusya’ya cevirdi. 1963 yilinda bir Tiirk delegasyonu
Moskova'ya giderek Baskan Kruscev'le goriistii. Bu goriismede Kruscev
Rusya’'nin Tirkiye ile dostane iliskileri gelistirme arzusunda oldugunu ve
Stalin déneminde ylriitiillen Tiirkiye politikasinin degismesi gerektigini
ifade ederek Tirkiye'nin duymak istedigi mesajlar1 vermisti (Giirtuna
2006:31). 27 Mayzis sonrasi yeni bir yone giren Tiirkiye'nin dis politikasinin
da degismesini normal karsilayan Toker, ABD'nin ve diger Bat1 Blogu tilke-
lerinin Sovyetlerle iyi iliskiler kurmalarina ragmen Tiirkiye’nin bundan ayr1
kalmasinin beklenemez oldugunu belirterek, Tiirkiye'nin kraldan daha ¢ok
kralc1 olmayacagini ve ABD’nin de bunu normal karsilamasi gerektiginin
altini ¢izmisti (Toker 1965:5).

1960-1964 yillarn aras1 Tirk-Sovyet iliskileri normallesme yolunda
slirdiiriiliirken, 1965’ten itibaren iliskiler isbirligi temelinde seyretmistir
(Gengalp 2014:318). 1965 sonrasi daha da gelisecek siyasi iliskilerin temeli
oncesinde yapilan ekonomik anlagmalarla saglamlastirilmisti. 1963 yilinda
yapilan 28 milyon dolarlik ticaret anlasmasi ile iki iilke arasindaki dis tica-
ret hacmi %20 oraninda biiyiitiilldii (Milliyet, 20.03.1963). Iki iilke arasin-
daki iligskiler 1964-1965 yillarinda gergeklestirilen karsilikli ziyaretlerle
daha da pekistirildil? (BCA.30.18.1.2/180.61.14.). 1963 yilinda bir Tirk
Heyeti (02-14.05.1963) ve daha sonra 1964 yilinda Tiirk Disisleri Bakani
Feridun Cemal Erkin Moskova'ya gitmis (30.10/06.11.1964) ve bu ziyarette
iki ililke arasinda kiiltiir anlasmasi imzalanirken2 (BCA, 30.18.1.2/181.70.1-
3.), iade-i ziyaret babinda da Sovyetlerin efsanevi Disisleri Bakanlarindan
olan Gromikol3Ankara'ya gelmisti (17-22.05.1965). Litvinov'dan sonra
Tiirkiye'ye ilk defa bir Sovyet Disisleri Bakani'nin gelmesi iliskilerin ulastigi
boyutu gostermesi bakimindan énemlidir. Tirkiye’den bu dénemdeki en
st diizeydeki ziyaret son koalisyon hiikiimetinin Bagbakani olan Suat Hayri
Urglipli'niin ziyareti (09-17.08.1965) olmustur. Yine 1965 yilinin basinda

11 1964 Ekim’inde Disisleri Bakanligi Tiirkiye ile Sovyetler Birligi hiikiimeti arasinda vize
har¢larinin kaldirilmasi hususunda mektup teatisi anlagsmasi yapilmasi hususunda yetkilendi-
rilmisti. Vizelerle ilgili yapilan bu diizenleme karsilikli iliskilerin gelistirilmesi yoniinde atilan
kiigiik adimlardan biri olarak kabul edilebilir.

12 Kiiltlir anlagmasu ile ilgili yetkilendirme 28.10.1964 tarihinde Bakanlar Kurulu karari ile
Erkin’e verildi. Anlasma kapsaminda Tiirk ve Rus bilim insanlarinin karsilikh bilgi alis veri-
sinde bulunarak liniversiteler arasinda igbirligi kurmalari, opera ve miizik alaninda sanatgila-
rin miibadelesi, resim, graviir, seramik ve siisleme sanatlarinda karsilikli sergiler agilmasi,
spor karsilagsmalari diizenlenmesi, miizelerdeki eserlerin sergilenmesi diigiiniilmiistiir.

13 28 Y1l boyunca kesintisiz bir sekilde Sovyetler Birligi Disisleri Bakani olan, meslekten bir
diplomat olan Andrey Andreyevi¢ Gromiko hakkinda detayh bilgi i¢in bkz. Tellal 2007: 349-
377.
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ve sonlarinda da iki Rus Heyeti Tiirkiye'ye gelerek iliskilerin gelistirilmesi-
ne katkida bulundu.

4 Ocak 1965’'te TBMM'nin davetlisi olarak Tiirkiye'ye gelen Nikolai
Podgorny baskanligindaki 10 kisilik Sovyet Heyeti'nin gelisi haberinin “32
yildan beri depoda duran Sovyet bayraklarinin” yeniden iitiilenmek {izere
¢ikarilmasi yorumuyla verilmesi ziyaretin 6nemini gostermesi bakimindan
dikkate degerdi (Milliyet, 03.01.1965). Sovyetler Birligi'nin 4 numarali ismi
olan Podgorny’nin ziyareti, Tiirk Disisleri Bakani Erkin'in Moskova ziyare-
tinin yalnizca Kibris meselesinde Sovyetlerden taviz koparmak amaciyla
yapildig1 diistincesinin artik kamuoyunda dagilmaya baslamasina vesile
oldu (Milliyet, 04.01.1965). Ziyareti degerlendiren Toker, taraflarin birbir-
lerinden dis politika ve giivenlik konularinda gelecege yo6nelik baglayici
taleplerde bulunmamasi halinde iliskilerin normal yolunda yiiriimesi i¢in
hi¢bir engel olmadigini belirtmistir (Toker 1965). Millet Meclisinde millet-
vekillerine hitap eden Podgorny konusmasinda Toker’in sdzlerine benzer
ifadelerle “Tiirk-Sovyet dostlugu icin hi¢bir set, hi¢bir engel yoktur” diyerek
iliskilerin gelecegi hakkinda sinyaller verdil* (Milliyet, 06.01.1965). Ziyaret
ve Sovyet Heyeti'nin temaslarina iliskin gézlemlerini aktaran Hekimoglu,
Ankara’daki yogun mesai iginde en ¢ok telasli olanlarin Amerikali diplomat-
lar oldugu goézlemini paylasirken, “Telas edecek bir sey yok... Tiirk toplumu
bagl bir politikanin istirabini hele su Kibris olaylarinda ¢ok derinden duydu.
Bu ¢itkmazdan kurtulmak, ulusal ve bagimsiz bir politikaya yénelmek yollarini
artyor artik. Sovyet-Tiirk miinasebetleri bu isik altinda degerlendirilebilir
ancak” (Hekimoglu 1965) sozleriyle Tiirk dis politikasinin evirildigi yoni
gazeteci goziliyle aktarmisti. Sovyetler Birligi yonetiminin ilk etapta Kibris
meselesinde Rum tarafini destekler agiklamalar yapmasina karsilik iki iilke
arasinda gelisen iliskiler ilk meyvelerini bu sorun lizerinde verdi. Tiirk Bas-
bakan’in ziyaretinden 3 ay 6nce Ankara’ya gelen Sovyetler Birligi Disisleri
Bakani Gromiko temaslarin oldukca faydali gectigini, gelecek adina umutlu
oldugunu belirtmesinin yani sira, Kibris konusuna da deginerek: Ada’ya dis
miidahaleye kars1 olduklarini fakat yénetim olarak rejimin federasyon sek-
linde kurulabilecegini sdylemisti (Gengalp 2014:323). Bu yaklasim Sovyet-
ler'in Tirk tezine yaklastirildigini géstermesi agisindan biiyiik 6neme sa-
hiptir. 9-17 Agustos 1965 tarihleri arasinda Bagbakan Urgiiplii’'niin Sovyet-
ler Birligi'ne yaptig1 ziyaret (BCA, 30.1.0.0/46.277.3)15 bu doénemdeki en
o6nemli ekonomik anlasmalardan birinin esaslarin1 ortaya koymustu. Bu
anlagsmanin gerekli protokollerini yapmak iizere ise 30 Eyliil 1965’te bir
baska Sovyet Heyeti Tiirkiye'ye geldi ve yapilan uzun miizakereler sonucu

14 Tabii Senatér Osman Koksal ve bazi AP’li vekiller Podgorny’'nin Meclis kiirsiistinden ko-
nusmasina karsi ¢ikarak, komiinizm propagandasi yapildigini 6ne siirmiislerdi.

15 Bu ziyaretle ilgili koalisyonun bir diger ortagi olan CKMP Genel Baskani Tiirkes, Tas Ajan-
si'na verdigi asagidaki demecle ziyareti desteklediklerini belirtmisti: “Basbakanimizin Rusya
seyahati dnceden hazirlanmigtir. Biz diger komsularimizla oldugu gibi biitiin milletlerle ve
Sovyetler Birligi ile iyi miinasebetler icinde bulunmay: daima arzu ederiz. Bashakanimizin bu
ziyaretinin de her iki memleket icin yararli olacagini zannediyoruz.”
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12 Kasim 1965’te imzalanarak yeni kurulan Demirel hiikiimetine koalisyon-
lar déneminin biraktigi son miras oldu (Giiriin 1983:204).

SONUC

Tirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusundan giintimiize dis politika sertiveni
incelendiginde izlenen yol haritasinda donem dénem bir takim degisiklikler
yasandig1 kolaylikla gézlenebilmektedir. Kurulus stirecinde Misak-1 Milli ile
belirlenen dis politika hedeflerine ulasmaya ¢alisan Tiirkiye'nin uluslararasi
camiaya vermek istedigi mesaj netti: Milli sinirlara dayali, tam bagimsiz bir
devlet. Bu konudaki kararlilik ve izlenen dis politika, iki diinya savasi arasi
dénemde itilaf devletlerinin Kiirk¢iioglu'nun deyimiyle “ihtilaf” devletlerine
dontlismesiyle (Kiirkciioglu 1980:320) Tiirkiye'nin elini daha da gii¢clendirdi.
Bu periyotta komsu devletler Yunanistan, Irak, iran ve Sovyetler Birligi ile
yapilan bolgesel dostluk ve saldirmazlik anlagmalar1 Tiirkiye’nin itibarini
arttirirken bir yandan da giivenligini de saglamaktaydi. Uygulanan bu poli-
tikalar Ikinci Diinya Savasi arifesinde degisime ugradi ve savas sonunda
olusan iki kutuplu diinyada Tiirkiye ABD merkezli Bat1 ittifaki tarafinda yer
aldi. Bu tercihte Sovyetler Birligi'nden gelen tehditlerin de ciddi bir pay1
oldugunu yinelemek gerek. 1950 yilinda yasanan iktidar degisimi sonrasi
Demokrat Parti, Ortadogu iilkeleriyle olan iliskileri yeniden ihya etmeye
cabaladiysa da gerek ge¢mis anlasmazliklar gerek ideolojik catismalar ge-
rekse de bu donemde siirdiiriilen kayitsiz sartsiz Bat1 yanlis1 tutum nede-
niyle bu cabalar istenilen sonuclar1 vermedi. Benzer bir siire¢ Sovyetlerle
bu dénemin sonlarina dogru isletilmeye calisildiysa da iktidarin 6mrii iliski-
lerin gelistirilmesine yetmedi.

27 Mayis darbesi sonrasi iktidari ele alan Milli Birlik Komitesi'nin ice-
ride izledigi politikalar DP politikalarina bir tepki niteligi tasimasina rag-
men, dis politikada tamamen farkl bir yol takip edildi. Komite’den yapilan
ilk agiklamada miittefiklere olan bagliligin vurgulanmasi dis politikada mar-
jinal bir degisimin olmayacagi isaretlerini vermisti. Ancak ilerleyen siirecte
Tirkiye’'nin ¢ikarlarinin miittefiklerininki ile ¢atismasi sonucu dis politika-
da ciddi bir kirilma yasandu.

27 Mayis sonrasinda tartismaya acilan Tirk dis politikasinda: 1962
Kiiba Krizi, 1963 Kibris olaylari, Johnson Mektubu, NATO gilivencesinin ve
yardimlarinin azalacagi soéylemleri, ABD’nin kromu Tiirkiye yerine Sovyet-
lerden almaya baslamasi ile degisim kacinilmaz bir hal aldi. Tek yo6nlii, ba-
gimli dis politikanin kendisine ne kadar zarar verdigini sonuclariyla bera-
ber yeni yeni anlayan Tiirkiye yiiziini, bir taraftan Federal Almanya’ya di-
ger taraftan Ortadogu, Asya, Latin Amerika ve Afrika’y1 kapsayan 3. Diin-
ya'ya ve kacinilmaz olarak kuzey komsusu siiper gii¢ olan Sovyetler Birli-
gi'ne dondii (Tellal 2000:194). Milli bir dava haline doniisen Kibris meselesi
ile Bat1 ittifakinin i¢indeki yerini adeta bir turnusol kagidi deneyi ile idrak
eden Tiirkiye, bagimsizligin1 kazanip Milletler Cemiyeti'nin iyesi olan 3.
Diinya tlkelerinin olasi bir Kibris oylamasinda artan énemini de fark ede-
rek daha genis perspektifli bir politika arayisina girdi. Bu degisimin en
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onemli iki ayagindan biri olan Ortadogu iilkeleriyle iligkiler sinir anlasmaz-
liklari, ideolojik farkliliklar, tarihi birikimler gibi cesitli sebeplerden o6tiirii
istenilen seviyede gelistirilemediyse de sacin diger ayag1 olan Sovyetler
Birligi ile miinasebetlerin gelistirilmesine yonelik ciddi adimlarin karsilikli
bir sekilde atildig1 goriilmektedir. Bu donemde iliskilerin gelistirilmesi icin
ortaya konulan cabalar sonraki dénemde karsilik bulmustur. Donemin bas-
langici kabul ettigimiz 27 Mayis 1960’tan 1965 yilina gelindiginde Tiirk dis
politikas1 5 y1l 6nceki halinden tamamen farkl bir hal almis oldu.

Devletlerarasi iliskilerde her devlet kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda ha-
reket ederek bir politika belirler. Bu baglamda Tiirkiye'nin 1962 yili ortala-
rina kadar takip ettigi kosulsuz Bati yanlisi siyaset, cikarlarin catismasi ve
miittefiklerden beklenen destegin saglanmamasi nedeniyle iflas etti. Sonra-
ki donemlerde de goriilecegi lizere Tiirkiye, miittefiki kabul ettigi ABD ve
Avrupa ile yasadigl her ciddi sorun sonrasi yoniinii Sovyetlere ve komsu
Arap devletlerine donerek bir denge siyaseti takip etmeye ¢alismistir. So-
nu¢ olarak anlasmalara ve ittifaklara bagh fakat bagimsiz ve milli bir dis
politikanin Tiirkiye'nin c¢ikarlarini koruma noktasinda faydalar1 yasanan
her tecriibe sonrasi bir kez daha net bir sekilde anlasilmistir. Bu iki ilkeden
vazgecilmeden takip edilecek her tiirlii politikanin basarili olma ihtimalinin,
tarihi 6rneklerinde de goriildiigii lizere, diger yontemlerden yiiksek olacagi
asikardir.
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