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OZET

Osmanli Devleti'nin 19. Yiizyil basindan itibaren dagilma siirecine
girmesi Balkanlarda yasanan bagimsizlik hareketleri ile hizlandi.
1804 Sirp Isyani ile baslayan gelismeler Yunanistan ve Roman-
ya'nin bagimsiz olmalariyla devam etti. 1875 yilinda gelindiginde
Hersek’de baslayan karisikliklar kisa siirede Balkanlarin her bol-
gesine yayilan bir isyan haline geldi. Bu stirecte etkin rol oynayan
fakat ismi giindeme gelmeyen sahislardan biri de Rus Panslavist-
lerinden Olga Novikoff'tur. Panslavist hareketin etkin isimlerinden
biri olan Olga Novikoff; bir yoniiyle teorisyen, diger bir yoniiyle ise
aktivisttir. Yazdig1 eserlerle Panslavist harekete dnemli katkilar
saglarken, diger taraftan Rusya’'nin yayilmaci politikalarina destek
saglamak amaciyla cesitli Avrupa iilkelerinin baskentlerinde dev-
let adamlarini kazanmaya yonelik faaliyetlerde bulunmustur. Bu
calismada, Olga Novikoffun Panslavist eksendeki diislinceleri ve
Osmanl Devleti'nin Balkanlardan ¢ekilme siirecine etki yapan faa-
liyetleri degerlendirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Bulgar, Balkan, Panslavizm, Rusya, ingiltere,
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Ignatyev, Gorchakov.

ABSTRACT

The independence movements in Balkans accelerated with ente-
ring of Ottoman Empire’s disintigration process. The events, be-
gins with starting of 1804 Serbian uprising, went on with being
independence of Greece and Romania. When was come to 1875,
the upheavals began in Herzegovina turned into an riot spreading
all over Balkan. One of persons who had not come to the fore alt-
hough she had an effective role during this process, was Russian
Panslavist Olga Novikoff. Olga Novikoff who is one of effective
names of Panslavists was a theorist with one aspect, and was an
activist with other aspect. As she was important contibuting to
Panslavist movement with her writings, on the other hand so as to
provide support for the expensionist policy of Russia, she got in
acts in capital cities of some European contries for gaining the im-
portant statesmen. In this work, It is evaluated the Panslavist tho-
ughts of Olga Novikoff and her acts which effected the process of
Ottoman Empire’s recession of Balkan.
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1876 yilinda baslayan Bulgar ayaklanmasi sonrasinda yasanan olaylar Rus-
ya ile Osmanl Devleti'ni kars1 karsiya getirerek 1877-1878 savasinin ya-
sanmasina zemin hazirladi. Bulgar ayaklanmasi, Balkanlarda gelisen milli-
yetcilik hareketlerinin bir sonucuydu. Bununla birlikte bu ayaklanmanin
hazirlanmasi ve gelismesinde Rus Panslavistlerin ¢ok biiyiik etkileri oldu.
Panslav hareketin en 6nemli isimlerinden biri olan Olga Novikoff (Noviko-
va)''un bu siirecteki etkisi ise 6zel bir mahiyetteydi. Olga’nin kiiciik kardesi
Nicholas Krieeff, Sirbistan ile Osmanli Devleti arasinda cereyan eden catis-
malarda hayatini kaybetmisti. Kardesinin intikamini almak i¢in yanip tutu-
san Olga, Rusya’da énemli konumda bulunan devlet adamlar1 ve askerlere
Osmanli Devleti'ne karsi savas ilan edilmesi icin baski yapmaya baslamisti.
Olga Novikoff'un bu ¢abalarini ve Panslavist devlet adamlariyla olan iliski-
sini yakin arkadaslarindan A.W. Kinglake ortaya koymaktadir. Olga Novi-
koff, Bulgar ayaklanmasinin baslamasi ve gelisme siirecini Kinglake ile pay-
lasmisti. Kinglake de, bu bilgilere dayanarak Novikoff'un Panslavistler ve
Rusya Basbakani Gorchakov ile yapmis oldugu goriismeleri biyografi yazari
Tuckwell’e anlatmisti. Bu anlatima gore; Olga Novikoff, Bulgaristan ayak-
lanmasinin baslatilmasi konusunda c¢ok istekli hareket ederek Basbakan
Gorchakov’a baski yapyordu. Nitekim yaptiklari bir goriismede;

“Bulgaristan’da ayaklanma baglatma konusunda Panslavistlerin ¢ok
yavas hareket ettiklerini, bir kadin i¢in en can sikici durumun vaat edilmis
bir ayaklanmanin baslamasini beklemek oldugunu” séylemisti. Gorchakov
da cevabinda: “Bulgaristan ayaklanmasinin baslatilmasinda, biirokrasiye
cok bagl olan Rusya’nin Avusturya’daki el¢isinden (Olga Novikoff'un akra-
basi) kaynaklandigini fakat ortaya ¢ikan kan ve atesten Madamin hognut
kalacagini umdugunu” soyleyerek Novikoffu rahatlatmaya c¢alisiyordu
(Tuckwell 1902: 106; Hupchick 2001:249-255).

Bulgar ayaklanmasi stirecinde Olga Novikoff'un sergiledigi davranislar,
tamamen nakledilen bu konusmanin paralelindedir. Bayan Novikoff'un
biitiin cabasi Osmanli Devleti'nin Balkanlardan ¢ekilmesini gerceklestirmek
ve olusacak boslugun yerine biiyiik bir Panslav imparatorlugunun kurulma-
sim saglamakti. Bu dogrultuda ingiltere nezdinde yaptig: faaliyetlerden
dolay1 kendisine “Ingiltere’deki Rusya milletvekili” (The Member of Parlia-
ment (MP) for Russia) gibi bir unvan bile verilmisti (The M.P. for Russia
1909: 1-2)

Avrupa tlkelerinin baskentlerinde yaptig1 calismalarla adindan séz et-
tiren Olga Novikoff'un Osmanli Saray: tarafindan da takip edildigi anlasil-

1 Olga’'nin soyadi Rusca orijinal sekliyle Novikova'dir. Fakat 19. Yiizyilda Bati ile iligkisi olan
biitiin Ruslar adlarini Batililarin telaffuz ve yazim sekillerine uygun yapmislardir. Osmanlh
belgelerinde de bu telaffuz benimsenmistir. Olga da yazdig1 mektuplarda ve kitaplarda soya-
din1 Novikoff olarak yazmistir. Bu nedenle soy isim Novikoff olarak kullanildi.
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maktadur. i1k olarak, 1865 yilinda Sultan Abdiilaziz’in Olga Novikoffa “mu-
rassa bilezik” hediye ettigi bilgisine ulasilmaktadir. Sultan Abdiilaziz’in Ba-
yan Novikoff'u ve ailesini Osmanli Devletine yakin tutma c¢abasiyla boyle bir
iltifatta bulundugu diisiiniilebilir. Petersburg el¢isinin Saray’a bildirdigine
gore; Olga Novikoff Sultan’in nezaketinden ¢ok etkilenmis, icten tesekkiirle-
rini iletmisti (BOA. HT.TO. 86/62). Bu tarz iyi niyet gosterilerine ragmen
1875 yilindan sonra Olga Novikoffun Osmanli Devleti aleyhinde faaliyette
bulunmasinin 6niine gecilememistir. Nitekim aleyhteki faaliyetler Sultan II.
Abdiilhamid déneminde artis gosterdiginden Olga Novikoff'un biitiin hare-
ketlerinin takibe alinmasina ihtiya¢ duyulmustur (BOA. HR.SYS. 1368/78).

Rusya Basbakani Gorchakov ile dogrudan goriiserek onu Balkanlarda
bir ayaklanma ¢ikarmaya sevk edebilecek konumda olan ve Sultan II. Ab-
diilhamid’in faaliyetlerini kontrol altinda tutmak ihtiyacin1 hissettigi bu
Olga Novikoff kimdi? Osmanli Devlet adamlarini teyakkuza geciren faaliyet-
leri ve siyasal diistinceleri nelerdi?

Olga Novikoff

Olga Krieeff (evlendikten sonra Novikoff soyadini aldi), 29 Nisan 1840’da
Moskova’da dogdu. Anne ve babasi Rusya’nin kokli ve asil ailelerinden
geliyorlardi. Annesi, Avrupa’da giizelligi ile taninan ve Puskin ile diger Rus
sairlerine ilham kaynagi oldugu soylenen, Alexandra Alabieff idi. Babasi
Alexei Krieeff, Rus ordusuna hizmet etmis bir subaydi ve 1832 yilinda Po-
lonya ayaklanmasini bastirmisti. Cesaret ve basarisindan dolay1 St. George
madalyasi ile 6diillendirilmisti. Alexei'nin bes ¢ocugu olmustu. Bunlardan
Alexander, Olga ve Nicholas hayatta kalmis diger ikisi 6lmiistii (The M.P. for
Russia 1909: 7).

Ailenin en énemli 6zelligi Panslavist akima bagl olmalariydi. Bu da ba-
ba Alexei Krieeff'in, gen¢lik dénemlerinden beri Panslavist gruplar icerisin-
de yer almasindan kaynaklaniyordu. Alexei'nin Panslavizme ilgi duymasi ise
yetisme doneminin dogal bir sonucuydu. Yetismesinde Baxter adinda bir
Iskocyal etkili olmustu. Alexei, Baxter’den c¢ok etkilenmis, iliskileri uzun
yillar devam etmisti. Alexei'nin yetismesinde etkili olan Baxter, daha sonra
Tiirk diismanhig: ile taninan Ingiliz Bagbakan1 William Ewart Gladstone’un
ilk kabinesinde gorev almist1 (The M.P. for Russia 1909: 8).

Alexei, ¢cocuklarinin da kendisi gibi iyi bir egitim almasi i¢in gayret gos-
termisti. Nitekim Olga ana dilinin disinda Ingilizce, Fransizca ve Almancay1
cok iyi derecede 6grenmisti. Moskova’daki evleri Panslavistlerin toplanma
mekanlarindan biri olmustu. Alexei'nin Panslavizm hakkindaki diistinceleri
cocuklarina da sirayet etmisti. Olga, evlilik tercihini yine kendisi gibi bir
Panslavist olan Ivan Novikofftan yana kullanmis ve 1860’da evlenmisti.
Kendisi gibi Panslavist olan ivan’in kardesi Eguene Novikoff ise uzun siire
Viyana ve Istanbul’da elgilik gorevlerinde bulunmustu (The M.P. for Russia
1909: 13-14). Panslavist bir ailede yetisen Olga Novikoff, diger aile bireyleri
gibi biiylik Slav imparatorlugunun kurulmasi icin ¢alismaya baslamisti. Bu
acidan onun hayatini yénlendiren en énemli etken Panslavizm olmustu.
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Panslavizm ve Olga Novikoff

19. ylizyil siyasi tarihinde en ¢ok kullanilan terimlerden biri de “Pansla-
vizm” oldu. Fikri temelleri Rusya disinda sekillenen, fakat Rusya’da yayil-
diktan sonra etkin bir siyasal diisiince haline gelen Panslavizm (Kurat
1953:241-242; Subasi 2007: 49-62), Orta ve Dogu Avrupa’da yasayan ve
toplam nitifuslar1 150 milyonu bulan Slavlarin kiiltiirel ve siyasi olarak birlik
olusturmasini hedefleyen harekettir (Levine 1914:664-665; Leger 1917:1-
2).

Panslavizm diisiincesi Alman romantizminin giiney Slavlar1 lizerindeki
etkilerinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmisti. Alman 1rkini bir araya topla-
yan Kutsal Roma-Germen Imparatorlugu’nun varhg bir bakima Slavlar1 da
boyle bir birlik olusturmaya yonlendirmisti. Bu konudaki ilk kivilcimlar
Alman hakimiyetinde olan giiney Slavlarindan ortaya ¢ikmisti (Krasinski
1848; Guinis 1949:125-128). Vladimir Lamansky, Jan Kollar, P. Janko Safa-
rik, J. Herkel ve Frantisek Palacky’nin calismalar1 Slavcilik diisiincesinin
sekillenmesinde 6nemli oldu (Kohn 1991: 25-39; Aydin 2004a: 109-124;
Kohn 1952: 25-46; Kohn 1961: 323-333; Bradley 1961: 184-205; Morisan
1968:422-441). Panslavism diisiincesinin olusmasi silirecinde 1848 yilinda
340 delege ile Prag’da toplanan Slav Kongresinin de 6nemli bir yer tuttugu-
nu belirtmek gerekir. Ciinkii bu kongrede Panslav ilkeler ortaya konuyor ve
alinan kararlar 10 Haziran’da Avrupa Milletlerine Manifesto basligi ile ilan
ediliyordu (Prazac 1928: 141-159).

Almanlarin Slavlar iizerindeki baskisina tepki olarak gelisen bu hare-
ket kisa siirede Rusya’nin faydalanacagi bir ideolojiye déniistii. Ozellikle
Kirim Savasi’'ndan sonra 1856 Paris Anlasmasi ile Rusya’nin Karadeniz'den
uzaklastirilmas1 Panslavizm diisiincesini daha da 6nemli kildi. Slavlarin
birlestirilmesi diisiincesi Rusya’nin Balkanlardaki etkinligini artiracakti.
Slavlarin kiiltiirel veya siyasal bir birlik etrafinda birlesmeleri diger taraftan
da Osmanli Devleti'nin Balkanlardan tamamen g¢ekilmesini saglayacak bir
slireci de baslatabilecekti (Kohn 1991: 143-157). Bu a¢idan Panslavizm
diistincesi Rus devlet adamlar1 veya aydinlari tarafindan hararetle savunul-
du. Ozellikle ivan Aksakov’'un da bir siire icin baskanhigini yaptig1 Giiney
Slavlarina Yardim Kurulusu, Panslavizm diisiincesinin yayilmasi konusunda
o6nemli bir arac¢ oldu (Demiroglu 2009: 146-198). Ayni1 zamanda Rusya Bas-
bakani olan Aleksandr Mihaylovi¢ Gorchakov, Panslavist hareketin en
onemli isimlerindendi. Ayrica Kont Ignatiev ve Michael Skobeleff gibi devlet
adamlar da Panslavizm diisiincesinin kati savunuculari arasinda yer aldilar
(Summer 1936:45-52; Onou 1931:386-407; Summer 1933: 341-353).

Panslavizm diisiincesini hararetle savunan isimlerden biri de Olga No-
vikoff oldu. Daha 6nce de belirtildigi gibi, aileden gelen bir etki ile Pansla-
vizm diisiincesine yonelmisti. Olga Novikoff, Panslavizme dair diisiincelerini
yazdig1 eserlerinde ortaya koymustur. Panslavizmin meshur isimlerinden
Skobeleff’in biyografisini yazan Novikoff, kitab1 yazma gerekg¢esini; “biitiin
Slavlarin en biiylik kahramanlarindan birinin ismini 6ltimstizlestirmek iste-
digi” sekliyle agiklamaktadir (Novikoff 1883: v-vi).
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Panslavizme veya ozellikle Ingiltere’deki Rus karsithgina yonelik cesitli
yazilara cevap niteligindeki mektuplarini topladig1 Is Russia Wrong? baslikli
eserinin ilk bahsinde; sempati olmadan Panslavist hareketi anlamanin im-
kansiz oldugunu, 6nyargilarin kapilari tamamen kapatacagini, giineydeki
Slav kardeslerine Tirkler tarafindan uygulanan vahsetin durdurulmasi icin
savasin kacinilmaz oldugunu, giiney Slavlarinin korunmasi i¢in her tiirli
onlemin alinmasi gerektigini belirtmektedir. Ayrica, Panslavist Slav komite-
lerinin hicbir faaliyetinin gizli olmadigini, agik¢a Slav kardeslerinin kurta-
rilmasi icin ¢alistiklarini ifade etmektedir (Novikoff 1877: 20-22).

Olga Novikoff, ayn1 eserinde dogu sorununa yaklasim konusunda iki
farkli Rusya bulundugunu, birisinin Petersburg merkezli digerinin ise Mos-
kova merkezli oldugunu belirtmektedir. Bunlardan Moskova merkezli sivil
inisiyatifin aktif olarak calistifin1 ve amacinin Slavlarn Tiirk vahsetinden
kurtarmak oldugunu séyliiyor. Aynmi durumun ingiltere icin de gecerli oldu-
gunu, bir tarafta 6zgiirliik icin savasan William Ewart Gladstone'un diger
tarafta ise Lord Disreali'nin (Beaconsfield Lordu) bulundugunu belirtiyor
(Novikoff 1877: 31-40). Novikoff, eserinde Ruslarin neden Tiirklerden nef-
ret ettigini “Why Russians Hate The Turks” baslig1 altinda agikliyor. Ona
gore; Ruslar yiizyillar boyunca Tiirk Tatarlarin zulmii altinda kalmis, Bal-
kanlarda ise diger Slavlar Osmanl Tiirklerinin vahsetleri ile kars1 karsiya
kalmistir. Bu vahsetle karsilasan Slavlarin Tiirklere kin duymasi son derece
dogaldir ve bu zullimle karsilasmayan batililarin bu nefreti anlamalari zor
olabilir (Novikoff 1877: 69-75).

Slavlarin bir araya gelmeleri konusunda Olga Novikoff ve kardesleri
tizerlerine diiseni yapmaktadirlar. 1875 yilinda Sirp ayaklanmasinin basla-
mas1 Balkanlardaki Osmanli muhaliflerine ayaklanmayi biiytiterek yayilma-
sin1 saglamak konusunda imkan saglamistir (Aydin 2004b: 139-163). Bu
konuda biiyiik seving yasayanlar arasinda Olga Novikoff ve kardesleri de
vardir. 1875 yilinda Sirp ayaklanmasi basladiginda duydugu sevinci agikca
belirten ve bu ayaklanmanin bir firsat oldugunu diistinen Olga Novikoff
(Novikoff 1917: 17-19) ve diger aile bireyleri ayaklanmaya destek vermekte
tereddiit etmediler. Olga’'nin kii¢iik kardesi Nicholas, Slavcilik idealleri ug-
runa Tirklerle savasmak i¢in goniillii olarak Sirp ordusuna katildi ve savas
sirasinda hayatini kaybetti (Novikoff 1917: 31-36).

1875 yilinda kardesinin 6liimiinden sonra Olga Novikoff'un temel he-
defi Avrupa’da Osmanl Devleti aleyhinde kamuoyu olusturmak oldu. Jurij
Samarin, Ivan Aksakov, Mikhail Katkov ve Konstantin Pobedonoscev gibi
Panslavistlerin diisiincelerini Avrupa’da ve ozellikle Ingiltere’de yaymaya
calisiyordu. Bir bakima kamp kurdugu Londra’daki Claridge’s Hotel'in top-
lant1 salonunda devlet adamlari, yazarlar ve yayincilarla goriisen Novikoff;
Thomas Carlyle, Kinglake, Froude, Freeman ve yayinct W.T. Stead’i kendisi-
ne baglamayi basarmisti (Boylen 1951: 256-257).

Ingiltere’de onun kontrol altinda tutmaya calistifl en énemli isim ise
Liberal Parti lideri William Ewart Gladstone idi. Onu ele gecirmek, Rus is-
teklerinin gerceklestirilmesi icin en 6nemli doniim noktasi olacakt.
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Olga Novikoff ve William Ewart Gladstone’un Elde Edilmesi

Kralige Victoria Ingiltere’sinin en iinlii politikacilarindan biri olan Gladsto-
ne, dort donem bagbakanlik gorevini listlenmis, ilk basbakanligin1 1868-
1874 yillar arasinda yapmisti. 1874 se¢imlerinde yenilgiye ugramis, koltu-
gunu muhafazakar Benjamin Disreali'ye kaptirmisti. Yenilginin etkisiyle
politikay1 biraktigini ilan ederek, Hawarden’daki malikanesine cekilmisti.
1875 yilinda Balkanlarda olaylar ¢ikmaya baslamasi, Osmanl Devleti'ni
koruma politikasini takip ettiren en biiyiik rakibi Disreali’ye karsi elini kuv-
vetlendirmisti (Karaca 2011).

Olga Novikoff, Osmanli Devleti'ne karsi duydugu nefretin bir benzerini
Disreali'ye karsi da hissediyordu. Hatiralarinin “Rusya Uyaniyor” baslikli
boliimiinde Disreali'nin Rusya’ya karsi takip ettigi diismanca hareketler
nedeniyle Balkanlardaki Slavlarin biiytik acilar ¢ektigini, Disreali’'nin verdigi
destek ile Osmanli Devleti'nin Slavlar1 katlettigini anlatiyordu (Novikoff
1917:29-30).

Olga Novikoff, Osmanli Devleti'ne karsi kamuoyu olusturmak ve Rus-
ya’'nin Balkanlardaki hareketlerini savunmak icin Gladstone ile isbirliginden
baska ¢are olmadigini diistinliyordu. Ciinkii Disreali ile irtibat kurmak iste-
mis olmasina ragmen, Disreali kendisine pek nazik bir sekilde davranma-
misti (Novikoff 1917:23-24). Disreali'den yiiz bulamayan Olga Novikoff,
1873 yilinda Claridge’s Hotel'de Gladstone ile tanisarak kisa siirede iligkile-
rini gelistirmisti (Harrison 1977: 33).

Gladstone ile iligkilerini kisa siirede gelistirmesi Novikoff icin hi¢c de
sorun olmadi. Clinkii Gladstone’un en biiyiik zaaflarindan biri kadinlardu.
Oyle ki, Londra gecelerinde fahiselerle diisiip kalkmaktan c¢ekinmiyordu.
Aleni olarak fahiselerle gortinmesini ise onlar1 “kurtarma isi” olarak adlan-
dirtyordu. Fakat giinliiklerinde tuttugu notlar ve yazdig1 mektuplar bu isin
kurtarma isinden daha fazla bir noktada oldugunu géstermektedir (Karaca
2011: 49-51). Nitekim madam Novikoff, onu nasil kontrol altina aldigini
arkadasi Kinglake’e anlatmis ve o da bunlar1 karsilikli bir diyalog sahnesi
icerisinde kaleme almisti. Buna gore madam Novikoff, Gladstone’u nasil
elde ettigini su sekilde ifade ediyordu:

“Birkac yil 6nce onun zayif iki noktasini 6grendim. Birincisi kizginlik,
ikincisi ise din idi. Bu bilgi ile onu kontrol etmek tamamen bir ¢ocuk oyun-
cagl oldu. Onu Miinich’e davet ettim ve orada kendi amaglarimiz i¢in kul-
lanmak i¢in hazir hale getirdim. Katliam iddialar1 halkim tarafindan 1871
yllindan itibaren giindeme tasinmaya baslandi ve 1876 yilina kadar devam
etti. Ben ise Gladstone'u 1875 yilinda kendi amaglarimiz i¢in hazir hale ge-
tirmistim. Nihayetinde bizim planlarimiz Bulgaristan hadisesi ile olgunlas-
mist1” (Tuckwell 1902: 105-106).

Novikoff hakkinda bir eser kaleme alan W.T. Stead, Londra’daki toplan-
tilar1 tanimlarken erkeklerin Madamin etkisinden kurtulamadigini ve ona
asik olduklarini séylemesi Novikoff'un bilingli olarak kadinligini kullanarak
etrafindakileri kendisine bagladigini teyit etmektedir (The M.P. for Russia
1917: 2-3).
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Novikoff, Osmanl Devleti'nin Balkanlardan cekilmesi i¢in Ingiltere’nin
desteginin kesilmesi gerektigine inaniyordu ve Liberal Parti lideri Gladsto-
ne’u kendisine daha fazla baglamak i¢cin onu Almanya’ya Miinih’e davet
etmisti. Gladstone'un bu daveti kabul ederek Miinih’e gitmesi ve onbes giin-
liik bir siireyi Novikoff ile birlikte gecirmesi ve daha sonra da Ingiltere’de
iken sik sik goriismeleri ikili arasindaki gayrimesru iliskiye baglanmistir.
Ikilinin iliskilerini gayrimesru cercevede degerlendiren isimlerden biri de
Karl Marx olmustur. Marx, Olga Novikoff ile Gladstone arasindaki iliskiyi su
sekilde yorumluyordu:

“Novikoff, bizim eski basbakanin gizli ve acik ittifak yaptig1 biriydi. Kat-
liam ajitasyonu Gladstone’un 6zel yasantisini gizlemek i¢in kalkan olarak
kullandig politik entrikasiydi. Gladstone, bu sorunda kendi iilkesinin insan-
larindan ¢ok uzaktaydi. Gladston'u ele geciren Madam Novikoff, ertesi giin
Paris’e gitti. Amaci biiyiik giiven duydugu Troubtizkoi’ye yardim etmekti.
Troubitzkoi bu sirada M. Thiers ve M. Gambetta'y1 Moskova taraftarligina
cevirmeye calisiyordu. Fakat Fransiz devlet adamlan ingiliz meslektaslar
gibi degillerdi. Madam Novikoffun Londra’daki salonu ingiliz, Fransiz ve
Avusturyali ve digerleri tarafindan dolduruluyordu. Novikoff, Moskova ta-
raftarhigini saglamak icin kadinligini kullaniyordu. Gladstone iliskilerini
gizlemesini bilmesine ragmen Novikoff ile olan iliskileri bir dizi yazismanin
neticesinde yayildi. Gladstone, Contemproray Review’'de yayinlanan ‘Rus-
sian Policy and Deeds in Turkisan’ adli makalesinde General Gorloff'u 6ver-
ken Madam Novikoff'un ismini zikretmekten kacinarak bir arkadas diye
yazmistl. Rus taraftarligi ajitasyonu doruk noktasina ¢iktiginda St. James
Hall konferansinin kapanisinda Gladstone oturdugu yerden kalkarak Ma-
dam Novikoff'un yanina giderek, onun koluna girmesini isteyerek c¢ilgina
doénmiis kalabaligin arasindan zafer kazanmis komutan edasiyla kiirsiiye
yiiriidiiler. Bunu yapmaktaki amaci, halka ingiltere ve Rusya arasindaki
Tirk diismanlifina dayanan anlasmayi somut olarak gostermekti” (Marx/
Engles 2004: 459).

Karl Marx 10 Kasim 1876’da arkadasi Charles Dobson Collet’e yazdigi
mektupta da yine Novikoff ile ilgili bir degerlendirmede bulunuyordu:

“Bayan Novikoff, Sonbahar ve Kis aylarini Londra’yr karargah yaparak
gecirdi. Yilin diger aylarinda ya Moskova’ya ya da yakin yerlere gitti. istan-
bul’daki dragoman Novikoff'un karisi (ikisi bosanmisti) idi. Istanbul’daki bu
sahsin kardesi Rusya’nin Avusturya biiytlikel¢isiydi. Propaganda isleriyle
ugrasan Bayan Novikoff, hemen her yerde goriiniiyor. Briiksel’deki bir bi-
limsel toplantida ya da Almanya’daki eski Katolik toplantisinda o goériinii-
yor. ingiliz centilmenleri, Fransizlar, Slavlar, Ruslar onun Londra’daki salo-
nunda toplanmiyorlar. Onun cazibesine kapilanlardan biri de Avusturya Bii-
ylkelcisi Kont Beust'tu. Bu sahis madamin hizmetkari gibiydi” ifadelerinden
sonra Amerikali gazeteci Eugene Schuyler’in Ruslarin Tiirkistan’da yaptik-
lar1 katliamlar1 haber vermesine ragmen Novikoff'un bu bilgileri etkisizles-
tirmek icin gosterdigi gayreti ve basarisini anlatiyordu. Bu basarinin sonucu
olarak Gladstone, Ruslarin Tiirkmenistan’da yaptig1 katliamlari savunur bir
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konuma gelmisti (Harrison 1977: 31-32; Mert 1981:194-203)

Kisacasi, Karl Marx bu yazdiklariyla Gladstone’un Olga Novikoff'a 6zel
bilgiler sizdirdigini, Novikoff'un Rusya’ya dondiikten sonra Rus hiikiimetiy-
le 6zel bir toplanti yapacagini soyleyerek, Gladstone’'un Novikoff ugruna
Rus hizmetine girdigini acikliyordu.

Karl Marx'in Gladstone’un Novikoff ile olan iliskisini cinsellige dayan-
dirmasi diger kaynaklarin da teyit ettigi bir agiklama olmustur. Gladstone
bu iliskisinden dolay1 déneminde cesitli elestirilere maruz kalmistir. Orne-
gin Standart gazetesi, Gladstone’'un Karadag olaylariyla ilgilenmesinin se-
bebini Novikoff'a baglayarak onu siddetle elestirmis ve cesitli yazismalarda
Olga Novikoff, Gladstone’un metresi olarak zikredilmisti (Mattew 1995: 71).
Novikoff'un da itiraf ettigi gibi, aralarindaki yakin iligkiler nedeniyle Glads-
tone’a Ingiltere’de Gladstonoff adi takilmigt1 (Novikoff 1917: 55).

Olga Novikoff, kendisinin de belirttigi gibi, acik¢a ve sistemli olarak
Gladstone’u ele gecirmis ve onu Tiirk diismanlig1 yapmasi konusunda etki-
leyerek Dogu Sorunu’'nda kullanmisti (Gardiner 2001: 409-424). Novi-
koff'un amaci, Gladstone’u kullanarak Disreali hiikiimetinin Osmanl1 Devle-
ti'ni koruma politikasini terk etmesini saglamaktli. Bunun sonucunda da
Panslavizmin temel hedefi olan Slavlarin siyasi birligini temin etmekti. Olga
Novikoffun hedeflerinin gerceklesmesi icin en uygun ortam Bulgar ayak-
lanmasi ile ortaya ¢ikmisti.

Olga Novikoff ve Bulgar Ayaklanmasi

Avrupa’da ortaya ¢ikan 1848 ihtilalleri Osmanli Devleti'ni Balkanlarda zor
durumda birakmist. Ihtilallerin etkisi ile Eflak ve Bogdan ve Bulgaristan’da
ayaklanmalar ortaya ¢ikmis fakat Rumeli Ordusu Miisiri Omer Pasa tarafin-
dan bastirilmist1 (Harris 1939: 2-23; Karal 1995: 83-95; inalcik 1992: 45-
73).

1875 yilina gelindiginde Panslavist Ruslarin kiskirtmalariyla olustur-
duklar1 bir ihtilal Komitesi etrafinda birlesen Bulgar milliyetgileri 12 Agus-
tos 1875’de bir toplanti yaparak ayaklanma karar aldilar ise de girisimleri
basariya ulasmadi (Millman 1979: 124). Daha sonra 1876 yilinda bir araya
gelen Bulgar milliyetgileri, Avrupa devletlerinin dikkatlerini Bulgar soru-
nuna ¢ekmek ve Bulgarlar bagimsizlik isteklerinin kabul edilmesi i¢in ayak-
lanmanin sart olduguna karar verdiler (Harris 1969: 63-132). Bulgar milli-
yetcileri &zellikle Rusya’nin istanbul’daki elcisi ignatyev’ten, Filibe’'de
(Plovdiv) bulunan Rus konsolos yardimcisi Gerov’den ve Panislavistlerden
biiyiik destek temin ediyorlardi (British Documents 1984: 374)

Olga Novikoff'un 6vgiiyle séz ettigi Istanbul’daki Rus elcisi Kont Nicolai
Pavlovich Ignatyev, bu ayaklanmanin kilit isimlerinden biri idi. Panslavist
yardim derneklerden birinin de baskanligini yapan Ignatyev (Novikoff
1917: 47), Osmanli devlet adamlarindan Mahmut Nedim Pasa ile yakin bir
arkadaslik tesis etmisti (Ahmet Cevdet Pasa 1991: 146). Bu arkadaslhktan
faydalanarak Osmanl Devleti'nin bo¢larini 6demesi yerine borglarinin faiz-
lerini indirmesinin daha akillica oldugunu Mahmut Nedim Pasa’ya soyleye-
rek 1875 Tenzil-i Faiz Kararnamesini ¢ikrattirmisti. Bu karar, Avrupa ban-
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kerlerinin ve siyasilerinin Osmanli Devleti'ne karsi tavir almalarina sebep
olmus, Panslavistler Balkan ayaklanmalarini baglatmak konusunda istedik-
leri ortami elde etmislerdi (Karaca 2011: 184-190)

Panslavistlerin Bulgar ayaklanmasina verdikleri destek hazirlanan ra-
porlarda da agik¢a goriililyordu. Ingiltere’nin Edirne konsolosu Dupuis’un 9
Mayis'ta Ingiltere’nin Istanbul’daki biiyiikelcisi Elliot'a gonderdigi rapora
gore; Bulgar isyanini hazirlayanlarin biiyiik ¢ogunlugu Bulgarlardan degil,
Panslavistlerden olusuyordu (British Documents 1984: 197)

Makalenin giris kisminda da belirtildigi gibi, Bulgar ayaklanmasinin bir
an Once c¢ikartilmasi icin Olga Novikoff biiylik bir sabirsizlik icerisindeydi.
Bagbakan Gorchakov, Novikoff'un biraz sabirli olmasini “ortaya ¢ikacak kan
ve atesten madamin memnun kalacagini” sdyliiyordu (Tuckwell 1902: 166)

Panslavistlerin bekledigi ayaklanma, 2 Mayis 1876 tarihinde, Filibe’de
Tatarpazarcik’a bagli Avratalan’da (Koprivstitsa) basladi. Plana gore; ayak-
lanma boélgesi olarak, Filibe, Tatarpazarcik, Karlovo, {htiman, izkadi ve Sof-
ya sehir ve kasabalari tespit edilmisti. Buralar atese verilecek ve direnen
biitiin Bulgarlar zorla kendilerine katilmaya mecbur birakilacaklardi. Her
iki toplumun karisik olarak yasadiklar1 bolgelerde Tiirkler katledilecekler,
evleri yakilacak ve mallar1 yagma edilecekti. Biitiin Miisliiman koyleri ayak-
lanma esnasinda yok edilecekti (British Documents 1984: 333; Turan 1998:
47; Karal 1995: 98). Nitekim karar geregince Benkovski'nin liderligindeki
Bulgar ayaklanmacilar1 Avratalan kasabasini kusattilar (British Documents
1984: 332-333). Ayaklanma ii¢ giin i¢inde Filibe, Tatarpazarcik ve Peshtera
bolgelerine yayildi. Ayaklanmanin en fazla etkili oldugu yer ise Filibe idi.
Boyle olmasinda Rusya konsolos yardimcisi Gerov'un Avratalan ka-
sabasinda dogmus olmasi 6nemli bir etkendi (Turan 1998: 48)

Osmanli Devleti ayaklanmalari yatistirmaya calisti. Fakat devreye Olga
Novikoff'un baskilariyla Liberal Parti lideri Gladstone’un girmesi, biitiin bir
slire¢ diinyaya Bulgar katliami olarak duyuruldu. Gladstone’un kara propa-
ganda yapmak icin kaleme aldig1 Bulgarian Horrors and the Question of the
East (Bulgar Dehseti ve Dogu Sorunu) baslikli risalesi Avrupa kamuoyunda
biiytik bir ilgi uyandirdi.

Olga Novikoff ve Gladstone’un “Bulgar Dehseti ve Dogu Sorunu”
Risalesi
1874 yilinda yapilan se¢imlerde yenilgiye ugrayan Gladstone, Parti liderli-
ginden istifa ederek inzivaya ¢ekilmisti. Boyle olmakla birlikte politikadan
tam anlamiyla kopmamisti. Aktif politik yasantiya donmek icin firsat bekle-
yen Gladstone’u tekrar iktidara tasiyacak gelismeler 1876 yilinda Bulgar
ayaklanmalariyla ortaya ¢iktl. Arkadaslarindan Evanjelik rahip Fraser, Ca-
non Liddon, John Bright ve tarih¢i Freeman Tiirklere karsi kampanya basla-
tilmasi karari aldilar. Bulgar ajitasyonunu kontrol eden bu isimlerin en
onemli 6zelligi ise Evanjelik olmalariydi (Saab 1991: 57-58)

Olga Novikoff, ortak hareket edebilmek amaciyla kisa stirede bu grupla
irtibat kurdu. Novikoff ile Ingiltere’deki bu grubun ortak noktalar ise Tiirk
diismani olmalar1 ve Turklerin Balkanlardan atilmasini ortak amaglari hali-
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ne getirmis olmalariydi. Bulgar ayaklanmasi {izerine Gladstone ile ortak
hareket etmeye baslayan Novikoff, baslatilan kara popagandanin bir pargasi
haline geldi. Hatta Gladstone'un kadinlara olan zaafin1 da kullanarak onun
tizerinde baski olusturamya basladi. Bu baskiy1 ve duygu sémiiriisiinii yaz-
dig1 mektuplarda gormek miimkiindiir. Bir mektubunda Sirp isyani sirasin-
da Tirklerle savasarak olen kardesinin kahramanliindan bahsederek
Gladstone’un hiikiimetin basinda olmasi durumunda Osmanl Devleti'nin o
kadar rahat edemeyecegini ve kardesinin de hayatta olacagini ifade ediyor-
du (Saab 1991: 76)

Novikoff'a cevap veren Gladstone, “Tiirklerin Bulgaristan’da yaptig1
barbarlig1 konu edindigini” sdyledigi bir risale kaleme aldigin1 ve Madami
memnun edecek bu risalenin ayni zamanda halki da harekete gecirecegini
mijdeliyordu (Isba 2006: 172). Gladstone’'un Novikoff'a mijdeledigi bu
risale kisa bir siire sonra 6 Eylil 1876 tarihinde yayinladi. “Bulgarian Hor-
rors and the Questions of the East” (Bulgar Dehseti ve Dogu Sorunu) baslikli
altmis dort sayfalik bu eser; Gladstone’un tahmininin 6tesinde bir etkiyle
Ingiltere ve Avrupa kamuoyunda o tarihe kadar hicbir esere gésterilmeyen
biiyiik bir ilgiyle karsilandi. Risale bir hafta iginde 200.000 adet satildi
(Millman 1979: 183)

Gladstone bu risalesinde Bulgaristan olaylarini anlatmaya “bu giline na-
s1l gelindi” sorusuna cevap vererek basliyor ve hiikiimetin Bulgaristan olay-
larina yonelik hicbir 6nlem almadigini, kapali kapilar arkasinda sessiz ka-
lindigin1 vurgulayarak, en biiylik sorumlunun yoénetimi elinde bulunduran-
larda oldugunu belirtiyor. Hiikiimeti ¢cok sert ifadelerle elestirdikten sonra
Tirkleri tanimanin Bulgaristan olaylarini anlamay1 kolaylastiracagini ileri
slirerek Tiirkliik ve Miisliimanlik hakkinda su satirlari kaleme aliyor:

“En kisa sekliyle Tiirk irkinin ne oldugunu tasvir etmeme miisaade
edin. Bu yalin olarak Miisliimanlik sorunu degildir. Sorun Miisliimanligin
acayip karakterli bir irkla birlesmesindedir. Onlar ne Hint Miisliimanlari
gibi yumusak basli ne de Suriyeli Selahaddin gibi sévalye ruhlu ne de ispan-
yali Miislimanlar gibi kiiltiirliidiirler. Onlar Avrupa’ya girdikleri ilk kara
glinden beri biitiin insanligin insanlik diismani 6rnekleridir. Her nereye
giderlerse gitsinler arkalarinda genis bir kan izi biraktilar. Onlarin hakimi-
yeti ortaya cikar ¢cikmaz medeniyet ortadan kayboldu. Hakimiyetlerini her
yerde kuvvetle tesis ettiler. Bu tarz bir hayatin sonucu olarak kendilerine
0dil olarak sehevi bir cennet sunan kat1 kadercilige inandilar” (Gladstone
1876: 12-14)

Gladstone, Tiirklerin medeniyet diismani bir irk oldugunu yiizyillarca
Avrupa’y1 kuvvetle yonettikten sonra giiclerinin artik zayifladigini, bu giicii
eski haline getirmek i¢in yirmi yi1l boyunca Avrupali bankacilardan 200
milyon sterlin borg¢ aldiklarini anlatiyor. Tiirklerin bu denli zalim ve mede-
niyet diismani olmalarina ragmen ingiltere ve Fransa’nin reformlar yoluyla
Tirkiye’'nin biitiinliigliinii saglamaya ¢alistigini fakat bu ¢abalarin basarisiz-
likla sonuc¢landigini belirtiyor. Bulgar olaylarinda ise yine biiyiik bir katliam
yapilmasina ve bu katliamlarin tasvirleri gazetelerde yer almasina ragmen
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hiikiimetin bu haberleri yalanladigini ve ciddiye almadigini dile getirerek su
sekilde devam ediyor:

“Biliyoruz ki, Istanbul’daki biiyiikelci ve Avrupa Tiirkiye’sinin her eya-
letinde diplomatik goérevlerini yerine getiren iyi egitimli konsoloslarimiz
var. Koyler yakilir, binlerce erkek, kadin ve cocuk katledilir ya da daha ko-
tlisii yapilirken bizim buralardaki goérevlilerimizin bunlardan haberi yok,
Oyle mi? Bu imkénsiz bir sey” (Gladstone 1876: 20).

Osmanli Sultani’'na bagkaldiran Sirp ve Karadaghlarin kahramanlikla-
rindan bahseden Gladstone, ingilizlerin bu zalimleri desteklemelerinin dog-
ru olmadigini daha dnce Kirim Savasi’'nda benzer bir hatanin yapildigini
ifade ettikten sonra Tirklerin artik Bulgaristan’dan ve Avrupa’dan atilmala-
r1 gerektigini su ciimlelerle belirtiyordu:

“Tirkler kotii yonetimlerini kendileriyle birlikte alip gotiirsiinler.
Umarim zaptiyeleri, midirleri, binbasilari, yiizbasilari, kaymakamlar1 ve
pasalart, her seyleri, cerleri ¢opleri, onlarin harap biraktig1 yerlerden silinip
atilacaktir. Tim bu kurtulus, bu kutsal kurtarma insanlik ahlaki icin, Tan-
r’'nin kanunlari icin, medeni diinyanin karsi karsiya kaldig1 utang i¢in, saflik
ve temizlikleri kirletilmis, tecaviiz edilmis c¢ocuk, genc¢ kiz, yash kadinlar
icin, 6bek dbek y181lmis cesetlerin hatiralari i¢in yapabilecegimiz bir temiz-
lik olacaktir” (Gladstone 1876: 61-62).

Gladstone’un yazdig1 risaleden sonra Bulgar ajitasyonu kisa siirede
Evanjelist vaazlarla biitiin Ingiltere’ye yayildi (Saab : 94-95; Biagini 2000:
60-65). Hatta Lord Hartington ve Diik Argyll gibi propagandacilar hi¢ vakit
gecirmeden Tiirklere karsi savasa girilmesi gerektigini savunmaya basladi-
lar (Low vd. 1907: 283). Meshur tarih¢ilerden Thomas Carlyle’in yazdiklari
Panslavist Ruslarin ve 6zellikle Olga Novikoff'un savunduklarinin yansima-
siyd:

“Ruslar Avrupa’da iyi hatta soylu bir unsur olustururlar. Diinyanin
kendi boliimlerindeki anarsik halklara diizen ve 6zgiirliik gotiirerek Allah’a
ve insaniyete hatir1 sayilir bir hizmette bulundular...Car dogru ve diiriist-
tlr...Tiirkler lehine Ruslara bir savas agmak cilginliktan da kotii bir sey
olur...Tirk’e, artik Avrupa’da hiikiim stirmesine daha fazla hos giirii gos-
termeyecegimiz ve her seyden once ylizlinii Dogu’ya ¢evirip Hellespont'un
bu tarafini terk etmesi gerektigi anlatilmalidir...Hemen g¢ikarilmali, Avru-
pa’dan derhal yok olmalidir...Tiirk ortadan kaldirilip ii¢ devlet anlasarak
topraklar1 paylasiimalidir” (Kologlu 2005: 22).

Bu risalenin Avrupa lilkelerinde gordiigii ilgi tizerine Gladstone ikinci
bir kitapcik kaleme aldi. Bulgarian Horrors baglikl kitap¢ikta da, Bulgarla-
rin nasil vahsice katledildikleri, kadinlarina tecaviiz edildigi hayali anlatim-
larla resmediliyordu. Hi¢bir zaman tanik olmadig olaylari ve 6zellikle teca-
viiz sahnelerini ¢ok canli bir sekilde resmetmesi, Gladstone’un psikolojik
analizini yapan Loewenberg’e gore; ancak ve ancak onun hastalikli ruh ha-
linin bir yansimasi olabilirdi (Loewenberg 1995: 93-107).

Bulgar olaylar1 sonucunda Osmanl Devleti'nin 100 binlerle ifade edi-
len sayida Bulgar’i katlettigine dair asilsiz iddialarin 6zellikle ingiltere’de
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yayilmas1 biiyiik infiale yol acti. Halbuki iddialar1 arastiran uluslararasi
komisyon, iddialarin tam tersine katliama ugrayanlarin Miisliimanlar oldu-
gunu ortaya koyuyordu. Buna ragmen olaylarin bir kara propaganda olarak
topluma yansitilma sekli Ingiliz kamuoyunun algisinda Rusya ile Osmanl
Devleti'nin yer degistirmesini saglamisti (The M.P. for Russia 1909: 349-
365). 1876 yilinda kadar kamuoyunda ve siyasette Tiirk taraftarligina karsi
Rus antipatisi hakim durumda iken, bu tarihten sonra Rus taraftarligina
kars1 Tiirk antipatisi hakim vaziyete gecti. Ortaya ¢ikarilan bu algi ise Disre-
ali hiikiimetinin Osmanli Devletini koruma politikasini terk etmesine yol
actl.

ingiltere’nin Osmanl Devleti’ni Koruma Politikasin1 Terk Etmesi ve
Osmanl Devleti’'nin Balkanlardan Cekilmesi

Tirklere karsi baglatilan kara propagandanin amaci, Tiirkleri barbar, kan
dokiicli olarak diinya kamuoyuna sunarak iktidarda bulunan muhafazakar
Disreali hiikiimetini koseye sikistirmakti. Boylece hiikiimet Tiirkleri destek-
lemekten vazgececekti. Neticede ise Ingiltere, Osmanl Devleti ile ittifak
yapmaktan vaz gecerek Rusya ile ittifak yoluna gidebilirdi ki bu durum
Panslavistlerin uygulamaya koymak istedikleri plandi. Novikoff, ingiltere’de
yaptig1 biitiin propagandalarinda ingiltere ve Rusya’nin dost olmasi gerek-
tigi iizerinde durmustu. Eger Ingiltere Osmanh Devleti'ni desteklemekten
vazgecer ise Rusya’nin Balkanlardaki durumu rahatlayacak ve biiytlik bir
Panslav imparatorlugu kurulabilecekti. Bunun icin Ingiltere’de Disreali hii-
kiimetinin devre dis1 birakilmasi gerekiyordu ki yapilan propaganda ile
Avrupa’da Rusya’ya yoénelik biiyiik bir sempati olusturulmus, béylece ingil-
tere’de Rusya karsiti muhafazakar politikalar etkisiz hale getirilmisti (Novi-
koff 1877: 101-102)

Gladstone, Disreali hiikiimetini etkisizlestirmek icin biiyiik mitingler
diizenledi. Bu mitinglerin sonuncusu 8 Aralik 1876’da St. James Hall'de ger-
ceklestirildi. Bu toplantida Gladstone, Tirklerin ne pahasina olursa olsun
Avrupa’dan atilmalarinin saglanmasini istedi (Colp 1985: 9-10)

Diger taraftan Gladstone ve taraftarlar1 Disraeli'nin Tiirk taraftarligini
ilging bir noktaya baglamislardi. Elestirilere gére Yahudi ve Dogulu olan
Disraeli bu 6zelliginden dolay1 Osmanli Devleti taraftarligi yapiyor ve Rus-
larin Balkan diplomasisine karsi ¢ikiyordu (Berkes 1978: 308). Bu cikistan
anlasildigina gore, Gladstone Disraeli'yi yipratmak i¢in her yolu kullaniyor-
du. Bu fikri benimsemis olan kimi Tiirk yazarlar1 da Disraeli'nin Osmanl
Devleti ile olan yakinligini1 Yahudi Camondo ailesine baglamaktadirlar. Bu
yazarlarin iddialarina gore; Disraeli ailesi, Osmanli vatandasi Camondo’larla
akrabaydi ve bu akrabalik nedeniyle Benjamin Disraeli Osmanli Devleti'ne
yakinlik duyuyordu (Culcu 2006: 205-208; Yal¢cin 2006: 173). Fakat bu id-
diay1 dogrulayacak herhangi bir kayit bulunmamaktadir (Erdem 2008: 122-
123). Kald1 ki Disraeli, Osmanli Devleti'nin ¢ikarlarini koruyan degil, tam
tersine Ingiltere’nin ¢ikarlarini koruyan bir devlet adami olmustur.

Gladstone yaptig1 ajitasyonla biitiin Hiristiyanlar1 Tiirklerle miicadele
etmeye cagirtyordu. Gladstone’un bu c¢agrilari biitiin Diinya’daki Tiirk kar-
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sitlarin1 harekete gecirerek Tiirkler aleyhine yazilar yazmalarina sebep
olmustu. ingiltere’de Charles Darwin ve Oscar Wilde; Fransada Victor Hugo
ve halke1 Girardin; italya'da Garibaldi; Rusya’da Dimitri Mendelev, Dosto-
yevski, Tolstoy, Turgenyev, Ivan Aksakov, Gareshin ve Makovsky Tiirk kar-
sit1 yazilardan bazilariydi (Turan 1998: 55).

Rusya’nin Osmanli Devletine savas ilan etmesinden hemen sonra
Gladstone, 7 Mayis 1877’de Avam Kamarasi’'nda bir konusma yapti. Bu ko-
nusmasinda Ruslar1 destekleyen Gladstone, Disraeli'nin ingiltere’yi harap
bir hale getirdigini, Tiirkleri desteklemekle soykirima ortak oldugunu ifade
etti. Ruslari, Tirk zulmiinii bitirme konusunda bir firsat olarak géren Glads-
tone, bu konusmasini su sozleriyle bitirdi:

“Beyler, bu iiziintii ve utang yikiinii yok etmek en biiyiik saygin odiil-
diir. Miicadele edilebilecek en iyi seyler icin verilebilecek bir 6diil. Kendi
inanclar1 ve arzular1 dogrultusunda hareket edenlerin bu ddiilii kazanmala-
r1icin su an ¢ok gec degil. Yani bu 6dili kazanacak yarismaci olmak icin ¢cok
gec degil. Fakat kesinlikle emin olun ki, sohret ¢elenginden bir yapragi dahi
kendiniz icin talep etme niyetindeyseniz bu davada kazanilacak bir odiil
olacaktir. inaniyorum Ki, sizler bu davaya ve gérevlere arkanizi dénseniz
bile Tiirk zulmiiniin 6liim ¢ani bu eyaletlerden duyulacaktir. Herhangi bir
insan bu zulmiin yok edilecegini gorebilir. Bu yok olus bizim se¢tigimiz
araglarla ya da yolla gelmeyebilir. Fakat her nasil gelirse gelsin bu liituf,
saygin bir liituf olacaktir ve bu liituf biitiin Hiristiyanlik ve Diinya tarafin-
dan biiyiik bir sevincle karsilanacaktir” (Basset 1916: 503-504).

Disreali hiikiimetine y6nelik bu baskilar sonucunda ingiltere’nin gele-
neksel olarak devam ettirdigi Osmanli Devleti'nin yikilmasini1 engelleme ve
Ruslara yonelik politikalar1 tamamen degisti. Bulgar ayaklanmasi lizerine
Ingiltere’nin istegi ile 23 Aralik 1876 tarihinde Istanbul’da bir Konferans
toplandi. Tersane Konferansi olarak anilan bu toplantiya Rusya, Ingiltere,
Fransa, Prusya ve Osmanli Devleti katildi. Konferans’ta batili devletler Bal-
kanlarda biiyiik bir reform yapilmasina vurgu yaparak; Sirbistan ve Kar-
dag’a bagimsizlik verilmesi, Bulgaristan’a ise 6zerklik taninmasini istediler.
Bu isteklerin arkasinda Ingiltere’nin de olmasi artik Osmanh Devleti’'ni yal-
niz birakmisti. Yapilan bir saltanat surasindan batili devletlerin taleplerinin
reddedilmesi karari ¢iktl. Bunun iizerine Rusya, artik yalniz kalan Osmanl
Devleti'ne 1877 yilinda savas ilan etti (Uzungarsili 1954: 123-137).

Rusya’'nin Osmanli Devleti'ne savas ilan etmesi belki de en ¢ok Olga
Novikoff ile Gladstone'u sevindirmisti. Savasin ¢ikmasindan sonra stirekli
yazigan ikili savagin gidisatin1 ve 6zellikle ingiliz parlamentosunda yapilan
goriismeleri yorumluyorlardi. Bir keresinde Gladsotne, bayan Novikoff'a
“Ingiliz politikasini elestirmesinin kendilerine yol gésterdigini” belirterek,
Parlamentoda Tiirkleri destekleyenleri engelledigini soyliiyordu (The M.P.
for Russia 1902: 373-374).

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nin sonucu Osmanli Devleti icin ¢ok
agir oldu. Kisa siirede hem Balkanlarda hem de Kafkaslarda yenilgiye ugra-
yan Osmanli Devleti, Rusya ile anlasmak zorunda kaldi. Ayastefanos ve ar-
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dindan imzalanan Berlin Anlagmasi ile Sirbistan, Karadag ve Romanya ba-
gimsizliklarini aldilar. Bulgaristan 6zerk hale geldi. Boylece Osmanli Devleti
icine ¢ekildigi 1877-78 Savasi neticesinde Balkanlardan cekilmek zorunda
kalmis oluyordu.

Sonug

Bulgar ayaklanmasindan sonra Osmanli Devleti'nin Balkanlardan ¢ekilmek
zorunda kalacag bir siirecin baglatilmasi; Ingiltere’deki Evanjelikler ile
Rusya’daki Panslavistlerin yaptiklari ortakligin bir sonucu oldugu goril-
mektedir. Bu gruplarinin bu denli basarili bir sonuca ulasmalarinin en bii-
ylk sebebi ise Evanjeliklerin proganday1 siyasal bir ara¢ olarak kullanmasi
ve yonetmesi olmustur. Bu bakis acisiyla yapilan calismadan ¢ikarilacak
sonuglari su sekilde ifade etmek miimkiindyiir.

1856 Paris Konferansi sonucunda Balkanlarda istedigi sonuca ulasa-
mayacagini diisiiniinen Rusya, Balkanlardaki askeri-siyasi taleplerini erte-
leyerek daha ¢ok kiiltiirel ve egitsel faaliyetlere agirlik vermistir. Panslavist
dernekler vasitasiyla Osmanli Devleti yonetimi altinda bulunan Slavlara
milliyet¢i diistinceler asilamaya calismistir. 1875 Sirp-Kardag ve 1876 Bul-
gar ayaklanmalari bu tarz ¢alismalarin basarili oldugunu gostermektedir.

Calismadan c¢ikarilacak sonuclardan biri de lobi faaliyetlerinin ve pro-
pagandanin ne denli 6nemli bir giic oldugunun tespit edilmesidir. Rusya
adina lobi faaliyetlerinde bulunan Olga Novikoff, bilim-sanat ve siyaset cev-
releriyle kurdugu arkadaslik iliskileriyle ve yaptig1 propagandalarla bir¢ok
sahs1 Osmanh Devleti ve Tiirkler aleyhinde hareket etmeye ikna etmistir.
Propagandanin bu biiyiik giicliniin 19. yiizyilda anlasilmasi lizerine bir¢ok
Avrupali devlet 6zel propaganda biirolar1 kurmaya baslamistir. Bu tarz bii-
rolarin en etkin calisanlarindan biri de ingiliz propaganda biirosu olan Wel-
lington House olmustur.

Bulgar ayaklanmasinin bolgesel bir olay olmaktan ¢ikarak, uluslararasi
boyut kazanmasinin da propaganda ve lobi faaliyetlerinin bir sonucu oldu-
gu tespit edilebilmektedir. Bulgar ayaklanmasinin Osmanli Devleti'ne karsi
kara propagandaya doniistliriilmesi ise Gladstone ve Panslavistler arasin-
daki isbirliginin sonucu olmustur. Calismadan cikarilacak diger bir sonuca
gore Ingiltere ile Rusya arasinda atilan isbirligi kopriisiiniin en énemli ismi
Olga Novikoff olmustur. Novikoff'un baskisi ile Bulgar olaylarina dair iki
eser kaleme alan ve bir¢ok toplant1 yapan Gladstone, olusturdugu kamuoyu
ile Ingiltere’nin Osmanl Devleti’ni koruma politikasim terk etmesini sagla-
mistir.

Ingiltere’nin dis siyaset ilkelerini degistirmesi Osmanli Devleti icin ¢ok
agir sonuglar dogurmustur. Rusya’nin en biiyiik beklentisi Ingiltere'nin
Osmanli Devleti ile olan iliskilerde devre disi kalmasidir ki, Bulgar olaylari
ve ajitasyonu ile bu sonug elde edilmistir. Bu siirecin hazirlanmasinda en
onemli etkenlerden biri Biiyiik Slav imparatorlugunu gergeklestirmek icin
calisan propagandaci Olga Novikoff olmustur.

32



Panslavist Bir Propagandaci: Olga Novikoff (Novikdv

KAYNAKCA

Ahmet Cevdet Pasa (1991); Tezakir, 1V, (Yayma Hazirlayan: Cavit Baysun),
Ankara.

AYDIN Mithat (2004); “19. Yiizyil Ortalarinda Panslavizm ve Rusya”, Pa-
mukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Say1:15.

AYDIN Mithat (2004b); “Osmanli-Sirp-Karadag Savaslarinda ingiltere’nin
Balkan Politikas1”, Ankara Universitesi Osmanh Tarihi Arastirma ve By-
gulama Dergisi, Say1:15, Ankara.

BASSET Arthur Tilney (2016); Gladstone’s Speeches, London.

BOA, HR.TO, D:86, G: 62; 6.7.1865 tarihli yaz.

BOA, HR.SYS, D:1368, G:78, 27.05.1899 tarihli belge.

BERKES Niyazi (1978); Tiirkiye'de Cagdaslasma, istanbul.

BIAGINI Eugenio F. (2000); Gladstone, Honk Hong.

BOYLEN Joseph 0. (1951); “Madame Olga Novikov, Propagandist”, American
Slavic and East European Review, Vol: 10, No. 4, (December)

BRADLEY J.F.N. (1961); “Czech Pan-Slavism before the First World War”, ”,
The Slavonic and East European Review, Vol:40, No:94 (December)
British Documents on Foreign Affairs (1984): Reports and Papers from the
Foreign Office Confidential Print (General Editors: Kenneth Bourne and
D. Cameron Watt), Part I, From the Mid-Nineteenth Century to the First
World War, Series B, The Near and Middle East, 1856-1914 (Editor:
David Gillard), Volume 2, The Ottoman Empire: Revolt in the Balkans,

1875-1876, University of Publications of America.

COLP Ralph (1985); “William Gladstone, Karl Marx, Charles Darwin, Kli-
mentTimiriazev ve 1876-1878 Dogu Sorunu Uzerine Notlar”, Tarih ve
Toplum, say1:20, (Agustos)

CULCU Murat (2006); Marjinal Tarih Tezleri, Istanbul.

DEMIROGLU Hasan (2009); Rus Kaynaklarina Gére Ruslarin Balkan Siyaseti:
Ortodoks Birligi ve Panislavizm (1856-1878), istanbul Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstitiisii, (Yayinlanmamis Doktora Tezi), Istanbul.

ERDEM Y. Hakan (2008); Tarih-Lenk, stanbul.

GARDINER John P. (2001); “Gladstone, Gossip and the Post-war Genera-
tion”, Historical Research, Vol:74, No:186, (November)

GLADSTONE W.E. (1876); Bulgarian Horrors and the Question of the East,
London.

GUINIS George C.(1949); “The Politics of Pan-slavism”, American Journal
Economics and Socialogy, Vol:8, No:2 (January)

HARRIS David (1939); Britain and the Bulgarian Horrors of 1876, Chicago.

HARRIS David (1969); Diplomatic History of Balkan Crisis 1875-1878, Arc-
hon Books.

HARRISON Royden (1977); “Marx, Gladstone and Olga Novikov”, Bulletin-
Society for the Study of Labour History, Issue:35, (Autumn)

HUPCHICK Dennis P. (2001); The Balkans: from Costantinople to Commu-
nism, New York.

ISBA Anne (2006); Gladstone and Women, London.

33



Taha Niyazi Karaca

INALCIK Halil (1992); Tanzimat ve Bulgar Meselesi, Istanbul.

KARACA Taha Niyazi (2011); Biiyiik Oyun: Ingiliz Bashakani Gladstone’un
Osmanlt’y1 Yikma Plani, Istanbul.

KARAL Enver Ziya (1995); Osmanli Tarihi, V11, (Islahat Fermani Devri 1861-
1876), Ankara.

KOHN Hans (1952); “Romanticism and Realism Among Czechs and Slo-
vaks”, The Review of Politics, Vol:14, No:1 (January)

KOHN Hans (1961); “The Impact of Pan-Slavism on Central Europe”, The
Review of Politics, Vol:23, No:3 (July)

KOHN Hans (1991); Panislavizm ve Rus Milliyetciligi, Tiirk Diinyas1 Arastir-
malar Vakfi Yayiny, [stanbul.

KOLOGLU Orhan (2005); Avrupa Kiskacinda Abdiilhamit, Istanbul.

KRASINSKI, Count Valerian (1848); Panslavism and Germanism, London.

KURAT Akdes Nimet (1953); “Panslavizm”, DTCF Dergisi, X1/2-4, (Ankara)

LEGER Louis (1917); Le Panslavisme, Paris.

LEVINE Louis (1914); “Pan-Slavism and European Politics”, Political Scien-
ces Quarterly, Vol:29, No:4 (December)

LOEWENBERG Peter (1995); “Gladstone, Sin and Bulgarian Horrors”, Fan-
tasy and Reality in History, Oxford.

LOW Sidney - Lloyd C. Sanders (1907); History of England: During the Reign
of Victoria (1837-1901), London.

MARX/Engels (2004); Gesamtausgabe, Akademie Verlag, Berlin.

MATTHEW H.C.G. (1995); Gladstone, 11,1875-1898, Oxford.

MERT Ozcan (1981); “Amerikal iki Seyyahin XIX. Yiizy1l Tiirkistan ile Ilgili
Eserleri”, Tiirk Kiilttirii, XIX/218, (Ocak-Subat)

MILLMAN Richard (1979); Britain and Eastern Question 1875-1878, Lon-
don.

MORISAN, ].D. (1968); “Katkov and Panslavism”, The Slavonic and East Eu-
ropean Review, Vol:46, No:107 (July)

NOVIKOFF, Olga (1877); Is Russia Wrong?, London.

NOVIKOFF, Olga (1917); Russian Memories, London.

NOVIKOFF, Olga (1883); Skobeleff and Slavonic Cause, London.

ONOU Alexander; “The Memories of Count N. Ignatyev, ”, The Slavonic and
East European Review, Vol:10, No:29 (December 1931)

PRAZAC Albert (1928); “The Slavonic Congress of 1848 and the Slovaks”,
The Slavonic and East European Review, Vol:7, No:19 (Januray)

SAAB Ann Pottinger (1991); Recluctant Icon: Gladstone, Bulgaria and the
Working Classes, 1875-1878, London.

SUBASI Cuma Sertan (2007); Diinden Bugiine Panislavizm, Gazi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayinlanmamis Yiikseklisans Tezi), Ankara.

SUMMER B.H. (1933); “Ignatyev at Constantinople, 1864-1874", The Slavo-
nic and East European Review, Vol:11, No:32, (Januray)

SUMMER B.H. (1936); “Russia and Panslavism in the Eighteen-Seventies”,
Transactions of the Royal Historical Society, Fourth Series, Vol:18.

34



Panslavist Bir Propagandaci: Olga Novikoff (Novikdv

THE M.P. FOR RUSSIA (1909): Reminescences&Correcpondence of Olga Novi-
koff, 1, (Edited by W.T. Stead) London.

TUCKWELL W. (1902); A.W. Kinglake: A Biographical and Literary Study,
London.

TURAN Omer (1998); The Turkish Minority in Bulgaria (1878-1908), Ankara.

UZUNCARSILI ismail Hakki (1954); “Tersane Konferansinin Mukarrerati
Hakkinda Sura Mazbatas1”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Ta-
rih Dergisi, cilt:6 Say1:9.

YALCIN Soner (2006); Beyaz Miisliimanlarin Biiyiik Sirri/Efendi, 11, Istanbul.

35



