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OZET

Savasin baslarinda Karadeniz'de yogun casusluk faaliyetle-
ri gerceklestirilmistir. Bunlar telsiz telgraf ve sahillere ya-
nasan askeri unsurlarin istihbarat toplamalar1 seklinde
olmustur. Tim bu faaliyetlerin amaci Karadeniz'deki Os-
manl donamasinin hareketlerinden haberdar olmak, or-
dunun ikmal yollarimi sekteye ugratmakti. Diger taraftan
diivel-i muhasama tebaasinin da bu casusluk faaliyetlerine
paralel katihlmini engellemek i¢in tedbirler alinmistir. Bu
kapsamda diivel-i muhasama tebaasi Anadolu'nun i¢ ki-
simlarina gonderilerek muhtemel devlet aleyhine yapabi-
lecekleri zararh faaliyetlerin oniine gecilmeye ¢alisilmistir.
Tiim bu dnlemler alinirken savas ortaminda Osmanli Dev-
leti'nin insan hak ve hukukunun gézetilmesine gayret sarf
ettigi gbzlenmistir.
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ABSTRACT

In the beginning of the WWI, extensive spying activities
were done in The Black Sea. Those were wireless-telegram
and military elements rolling up to the coasts that ob-
tained intelligence. The aim of those activities was to be in-
formed about fleet of Ottoman and interrupting way of re-
inforcement. On the other hand, precautions were taken by
Ottoman Government to prevent subject of Entente Pow-
ers that would likely join to the spying activities. Within
this context the subject of Allied were sent to inside places
of Anatolia. Thus detrimental activities against the state
were tried to prevent by the Ottoman Government. While
those precautions were taken, in the war environment,
The Ottoman had exerted about protecting human rights
possibly.
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Savastan once Rusya ile ittifak arayisi icerisine girilmis fakat bundan her-
hangi bir netice ¢ikmamistir. Zira Rus Hariciye Nazir1 Sazanov hiikiimete
verdigi cevapta sunlar1 sdylemisti; “...bizim kabul edebilecedimiz sekilde
hareket etmedikleri takdirde biitiin Anadolu’yu kaybedeceklerdir. Biz Ingilte-
re, Fransa ile miittefik oldugumuz igin Tiirklerin hayati elimizdedir. Halbuki
Tiirklerin bize zarar verecek iktidarlar: yoktur..” (Bayar 1967: 1326). Rus
Car1 I1. Nikola ise; “Tiirklerin savasa girmeleri Rusya’ya Karadeniz kiyilarinda
tarihi gérevlerini yapmak igcin zaten kararlasmis bulunan yolu agacaktir”
demisti (Gologlu 1975: 247). Osmanl III. Ordu’sunun karsisinda bulunan
Rus Kafkas Ordusu, Karadeniz Kiy, Oltu, Sarikamis, Erivan ve iran Azerbay-
can guruplari olarak orgiitlenmisti (Akgtil 2005: 121). Karadeniz Kiy1 Guru-
bu Karadeniz sahilleri Rus savas gemilerinin bombardimanlarina hedef
olmustur. Mayin ve bombardimanlarla Ruslar Karadeniz’deki Osmanl tica-
retini, III. Ordu’ya yapilan asker sevkiyatini, Kafkas cephesinin ikmalini ve
koémir nakliyatin1 sekteye ugratmak istemistir. Karadeniz sahillerindeki
sehir ve limanlarin bombalanmasiyla Miisliiman halkin maneviyati hedef
alinmis, pontus¢u Rumlar moralize edilmek istenmistir. Bu nedenle hiikii-
met, savasin baslamasiyla birlikte muhtemel Rus saldirilarina karsi gereken
tedbirleri almak icin Karadeniz sahilindeki valilik ve mutasarrifliklari
uyarmistir (Koése 2007: 95). Bu donemde Karadeniz'de miilki olarak iki
vilayet (Trabzon ve Kastamonu) ve ii¢ mutasarriflik (Canik, Bolu ve Izmit)
bulunmaktayd: (Aydin 2009: 572). Calismada Karadeniz'de yapilan ¢ok
yonlii casusluk faaliyetleri incelenmektedir. Bunlar telsiz telgraf muhaberati
ile merkezlerinin faaliyetleri, Ruslarin Karadeniz kiy1 seridindeki casusluk-
lar1 ve diivel-i muhasama tebaasinin Karadeniz'deki faaliyetleri seklindedir.

Casusluk Kapsaminda Yapilan Telsiz ve Telgraf Faaliyetleri

Savasin daha baslarinda bakildiginda istanbul ve cevresi telsiz ve telgraf
cihazlar ile haber alma faaliyetlerinin yogun bir sekilde yapildig1 bir bolge
olmustur. Yapilan arastirmalar sonucu Istanbul ve civarinda birgok telsiz ve
telgraf merkezi olduguna artik siiphe kalmamis, 6tede beride bir¢ok telgraf
merkezi tespit edilmisti. Donanmanin bogaza giris ve ¢ikisinda bu merkez-
lerin faaliyete gectigi anlasilmaktaydi. Bu merkezlerin ordu ve donanmanin
hareketlerini her an diisman unsurlara bildirmesi muhakkak oldugundan
aramalarin sadece istihbarat lizerine isimleri verilen yerlerle siirh tutul-
mayip Karadeniz sahilindeki ormanlar, Istanbul’un biitiin yerleri ile Osman-
I1 sahillerini icine alacak sekilde genisletilmesi gerekmisti. Buradan telsiz ve
telgraf cihazlarinin yerlestirilmesine elverisli yerler ani ve stirekli aranacak,
bu aramalarin sadece glindiizleri degil geceleri de yapilmasina 6zen gosteri-
lecekti. Dahiliye Vekaleti Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti Istanbul icinde
polis miidiiriyetine, sehir disinda ise Istanbul Vilayeti'ne cesitli suretlerde
bu merkezlerin ne gibi kisim ve pargalari icerebilecegine dair izahat gon-
dermisti. Buna gore Istanbul Polis Miidiiriyeti ile Istanbul Vilayeti’ne nere-
lerde motor ve buhar makinesi gibi elektrik iiretiminde kullanilabilen vasita
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mevcut ise derhal hepsinin kayit altina alinmasi ile buralarin vakitli vakitsiz
teftis ve incelemeye tabi tutulmasi gerektigi bildirilmistir (BOA,
DH.EUM.5.Sb. 4/21- 6 Tesrin-i Sani 1330- 19 Kasim 1914).

Cesitli suretlerde bu merkezler su kisimlari icermekteydiler;

1- Elektrik kaynagi, bir benzin, gaz motoru veya buhar makinesine
bagh bir dinamo, akiimiilatér veya ¢ok miktarda pillerden meydana gelmis
bir bataryadir.

2- Cesitli yollarla imal edilmis pusulalar ile ahizeler gonderici olarak
kullanilmak {izere biiyiikce Ruhmkorff Bobinleri.

3- Havai nakil, bir direk iizerine semsiyeli veya iki sirik iizerine bazi
direklerde oldugu gibi ¢ekilmis fakat direkten ve zeminden tecrit edilmis
teller ile binadan zemine kadar uzanan tellerden veya tek bir telden olusur
(BOA, DH.EUM.5.Sb. 4/21- 6 Tesrin-i Sani 1330- 19 Kasim 1914).

Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti Trabzon ve Kastamonu vilayetleriyle
Canik, Bolu, izmit ve Catalca mutasarnfliklarina génderdigi yazida vilayet
ve mutasarrifliklardan belirtilen hususlarda dikkatli olmalarini istemisti.
Telsiz ve telgraf merkezleri bulundugunda el konulacak ve failleri cezalan-
dirilacakti. Diger taraftan bazi yerlerdeki elektrik kaynagi, asansér aydin-
latmasi, telefon ve tababette kullanildigindan bunlarin bulunduklar1 yerler
tespit edilerek kayda alinacakti. Ruhmkorff Bobini rontgende kullanilmakta
olmakla beraber gayet kolaylikla bu isler i¢in de kullanilabileceginden bun-
lar da kaldirilarak en yakin polis merkezlerine teslim edilecekti (BOA,
DH.EUM.5.Sb. 4/21- 6 Tesrin-i Sani 1330- 19 Kasim 1914).

Baskumandanlik Vekaleti, Dahiliye’den Bogazi¢i'ndeki Rum, Fransiz vs.
manastirlarinda telsiz ve telgraf cihazlarinin bulunmasi muhtemel oldu-
gundan buralarin goézetim altinda bulundurularak aranmasini istemisti
(BOA, DH.EUM.5.Sb. 4/21- 31 Tesrin-i Evvel 330- 13 Kasim 1914). Arama-
larda Canik Mutasarrifligi, Samsun’da elektrik kaynagi olan mahalleri ta-
mamiyla koruma altina almisti. Ayrica Doktor Altunyan Efendi’de olan
rontgen ve ruhmkorff bobinlerine el koyularak tahkikat baslatilmist1 (BOA,
DH.EUM.5.Sb. 4/21- 7 Tesrin-i Sani 1330- 20 Kasim 1914). Heybeliada’da
bulunan Rum Ticaret Mektebi'nde yapilan aramada telsiz telgraf alet ve
edevati tespit edilmisti. Ardindan siiphe iizerine tekrar yapilan aramada
ikinci bir telsiz telgraf makinesi alet ve edevati elde edilmisti. Bunun iizeri-
ne mektebin idare heyetinin tutuklanarak divan-1 harb-i érfiye génderilme-
si glindeme gelmistir (BOA, DH.EUM.5.Sb. 4/21- 10 Tesrin-i Sani 1330- 23
Kasim 1914). Yabanci tebaadan olanlarin telefonlar1 Polis Miidiiriyet-i
Umumiyesi'nce kaldirilmis, buradan Yunan tebaasindan Galata’da tiiccarlik
yapan Kalinikos Efendi’nin ticarethanesinde telefon oldugu haber alinmasi
lizerine telefon hemen buradan kaldirilmistir (BOA, DH.EUM.SSM. 25/21-
Tarihsiz).

Diger taraftan Telsiz Telgraf Muhaberatinin Teatisine Miiteallik Ka-
nunname-i Hiimayun Ahkdm ve Mevaddinmin uygulanmasi ¢ergevesinde
olusturulan komisyonun kontrol ve arama memurlar tarafindan siipheli
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goriilerek el konulan elektrik alet ve edevatlar1 kapsaminda telsiz ve telgraf
cihazlari ile hicbir alakasi olmayan elektrik aletlerine rastlanilmaktaydi. Bu
durumun, bu tiir aletlerin sahiplerini haksiz yere zarara ugratmakta oldugu
anlasildigindan, arama memurlar: tarafindan tespit edilerek el konulacak
aletlerin ne gibi seyler oldugunun bir dereceye kadar tespitini kolaylastir-
mak tlizere telsiz telgraf aletleri hakkinda bilgi verilmistir. Buna gore yuka-
rida belirtilen ic maddede gosterilen aletlerin birer kisimlarinin bir arada
olmasi gerekecek, sadece muhabereyi elde edebilmek icin havai nakil ile bir
oda i¢inde kii¢iik bir ahize aletinin bulunmasi da yeterli olacakti. Bununla
birlikte bu aletlerin kismen veya tamami bulunursa arama memurlari tara-
findan bunlara el konulacakti (BOA, DH.EUM.5.Sb. 4/21- Tarihsiz).

Sahillerdeki Casusluk Faaliyetleri ve Alinan Tedbirler

Karadeniz, XV. Yiizyildan beri Osmanli ile Rus Carlig1 arasinda bir egemen-
lik ve ¢atisma bolgesi olmustur (Koger 2007: 196). Zira Karadeniz, tarihi,
cografi, stratejik ve jeopolitik acidan 6nem arz eder. Bu a¢idan Trabzon ve
havalisi Ruslarin yayiliminda ilk adim veya atlama tas1 konumundadir. Bol-
ge Rus yayiliminda Karadeniz'in giiney duraklarindan biri ve hedefi olmus-
tur (Oksiiz-Usta 2014: 27). Trabzon bu zamanda Karadeniz kiyisindaki tek
modern liman olma 6zelligini tasimakta oldugundan ele gegirilmesi duru-
munda Ruslar icin ileri harekatlarda bir ikmal limani olacakt1 (Ozel 1991: 3-
4). Savasin baslamasiyla hiikiimet aldig1 kararla biiyiik gemilerin Istanbul-
Trabzon hattinda ¢alismasini yasaklayarak bolgedeki ulasimin kayik, kiigtik
tonajli gemiler, motorlar ve yelkenlilerle yapilmasina karar verdi. Karadeniz
kiy1 seridinde ulasimin kiiciik deniz vasitalariyla yapilmasi Ruslari rahatsiz
etmeye baslamisti (Cicek 2014: 39). Karadeniz’'de kontrolii ele gecirmek ve
Osmanl ordusunun ikmalini engellemek isteyen Ruslar, istanbul’dan hare-
ket eden Bezmialem, Bahriahmer ve Mithatpasa gemilerini 6 Kasim 1914’te
Zonguldak oOnlerinde batirdi. Boylece Osmanli donanmasinin Karade-
niz'deki etkinligi biiyiik 6lciide ortadan kalkti ve Rus donanmasi Karade-
niz'de agirhigini hissettirmeye basladi (Yiiksel 2014: 56; Arslan-Usta 2014:
72).1 26 Aralik 1914’te Goben (Yavuz) zirhlis1 bogazin Karadeniz 6niinde

1 Savasin ¢ikmasindan sonra Rusya’dan ayrilan Osmanl konsoloslarinin ¢ogu istanbul’a gel-
mis, konsoloslar gerek kendilerinin gerekse Osmanli tebaasinin Rusya’da maruz kaldiklar
kot muamelelere dair raporlar sunmuslardl. Rusya’da is icin bulunan Osmanli tebaasinin
miktar1 150-200 bin civarinda tahmin edilmekteydi. Bunlarin %90-95’i Miisliiman ve ¢ogun-
lukla Erzurum ve Trabzon’dandi. Rusya’da bulunan bu Osmanl tebaasi genellikle firincilik,
otelcilik ve lokantacilik yapmaktaydi. Ayrica bunlarin igerisinde biiyiik ticarethane ve servet
sahibi olanlar da bulunmaktaydi. Konsoloslarin raporlarinda Osmanllarin mallarinin miisa-
dere edildikten sonra hapse atildigl, sonrasinda Sibirya’nin uzak vilayetlerine siirgiin edildik-
leri anlatilmaktadir. Odesa Bas Sehbenderi Kamil Bey tarafindan verilen raporda, idaresi
altinda bulunan Osmanllarin savasin baslamasinin ardindan bin civarinda bir niifusun
Odesa’da kaldigi, bunlarin 6nce hapsedildigi sonrasinda Sibirya taraflarina siirgiin edilerek
diikkdn ve mallarinin yagmalanarak gasp edildigi, meshur Osmanlhlardan Odesa hamallar
kethtidas1 Kantar oglu Hasan Efendi’nin de bunlar arasinda oldugu belirtilmistir. Novorossisk
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bir Rus mayinina ¢arparak yaralanmisti. Bu suretle Yavuz'a giivenilerek
kurulan Trabzon-Erzurum menzil hatti tehlikeye diismiis, yerine Ulukisla-
Kayseri-Sivas menzil hattinin kurulmasi mecburiyetinde kalinmisti. Bu hat
da ancak 1915 baharinda islemeye baslamistir (Bayur 1991: 380).

Belirtildigi gibi Trabzon savasta Ruslarin Karadeniz’'deki 6nemli hedef-
lerinden biriydi (Baskaya 2014: 88). Askeri ve stratejik acidan en biiylik
onemi, istanbul’dan Anadolu iclerine giden en kestirme ve giiniin sartlarin-
da en zahmetsiz yol olmasinda yatiyordu. Demiryolu bulunmadigindan
bolgenin deniz yolu ile baglantisinin saglanmasi 6zellikle askeri ve lojistik
acidan biiylik 6nemi haizdi. Bu durum Osmanli Devleti agisindan ne kadar
avantaj ise Ruslar icin de o kadar zararlydi (Sahin 2009: 119). Bu bakim-
dan Rus torpidolar1 Trabzon Vilayeti'ndeki iskelelere yanasarak balik tut-
makla mesgul olan balikeilar1 ve ¢ocuklar: gemilerine alip gotiirmtislerdir.
Ozellikle ¢ocuklarin agzindan tehdit ile alacaklar1 askeri bilgiler ordu icin
zararl olacakti (BOA, DH.EUM.5.Sb 10/2- 11.11.1330- 24 Ocak 1915). Diger
taraftan balik tutma bahanesiyle denize agilarak casusluk yapmaya kalki-
sanlar olabileceginden Adapazari ve Kandira kaymakamliklarindan bu hu-
susu onleyici sert tedbirlerin alinmasi istenmisti. izmit Mutasarrifi Mazhar
Bey seyyar jandarma miifrezelerinin sahillerde siirekli dolasarak alinmis
olan tedbirlerin hakkiyla uygulanmasina 6zen gosterirlerse casuslugun
onlenmesi noktasinda istenilen durumun saglanacagl degerlendirmesinde
bulunmustu (BOA, DH.EUM.5.Sb 10/2- 14 Kanun-u Sani 1330- 27 Ocak
1915). Casusluk faaliyetlerinin yaninda Ruslar 19 par¢a donanmasiyla 17
Kasim 1914’te basta Trabzon sahillerini, 1915’te ise Trabzon ve Zonguldak
limanlarini topa tutarak tahrip etmislerdi (Baskaya 2014: 94).

Hiikiimet 25 Temmuz 1914 ve 24 Ekim 1914 tarihlerinde ¢ikardig iki
gecici kanunla liman, gol, nehir ve denizlerdeki biitiin vasitalara el koymus-
tu. Buna gore ihtiyac duyulan deniz vasitalar1 kaptan ve miirettebatiyla
birlikte liman reisleri veya miilki idarecilerin gézetiminde diizenlenecek bir
tutanakla ordu emrine alinacakti (Duman 2007: 140). Buna goére Canik Mu-
tasarrifi Stileyman Necmi Bey, baliga ¢ikanlarin liman ve zabita tarafindan
teftis edildigini, bunlarin sahilden uzaklasmasina ve ¢ocuklarin baliga ¢ik-

konsolosu Atif Bey de kendisi hapsedildiginden memuriyet boélgesinde bulunan yine bin
kadar Osmanl vatandasinin ne kadarinin dénebilmis oldugunu bilmedigini raporlamisti. Kerg
konsolos vekili Kemal Efendi tarafindan verilen raporda, memuriyet bolgesinde 3500 kadar
Osmanli vatandaginin bulundugu, bunlardan 2500 Miisliimandan 2250 kadarinin savasin
baslamasindan sonra memlekete donmiis oldugu, kalan 250 Miisliimanin ise miilklerinin
haczedilerek siirgiin edildikleri belirtilmistir. Bu raporlarin degerlendirilmesinden anlagsildi-
gina gore Rusya’daki Osmanl tebaasi genellikle hapis ve siirglin edilmis, mal ve miilklerine el
konulmustu. Osmanl Hariciyesi Rusya gibi “zuliim ve haksizliklartyla nam salmis miistebit bir
hiikiimetten” devletler hukuku ahkamina ve insaniyete gére muamele beklenilmese de Os-
manli vatandaslar1 ve konsoloslar hakkinda yapilan muamelelere akil, mantik ve insaf ¢erce-
vesinde misli ile kargilik verilmesi gerekecegi miitalaasinda bulunmustur (BOA, DH.EUM.5.Sb
10/2- 14 Subat 1330- 27 Subat 1915).
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masina kesinlikle izin verilmedigini bildirmisti (BOA, DH.EUM.5.Sb 10/2-
15 Kanun-u Sani 1330- 28 Ocak 1915). Bolu Mutasarrift Ali Osman Bey’in
Dahiliye’ye gonderdigi sifrede balikgilarin Rus torpidolar: tarafindan ele
gecirilmemesi i¢in 18 yasini doldurmus giivenilir ve namuslu kimselerden
olduklar1 anlasilan balik¢ilara, giinesin dogusundan batisina kadar liman
girisiyle ceyrek mil a¢iga kadar balik tutmaya ruhsat verilmesi kararlasti-
rilmisti. Eregli'de balik¢ilara Zonguldak ve sahilden iki milden fazla acil-
mamalari ve ufukta gemi goriildiigli zaman hemen en yakin sahile ¢ikmalari
hususu ihtar edilmis, Bartin ve Dilizce kazalarinca da buna benzer tedbirler
alinmisti. (BOA, DH.EUM.5.Sb 10/2- 20 Kanun-u Sani 1330- 2 Subat 1915).

Bu arada Zonguldak limaninda bulunan iki Fransiz bandirali romorkér
de Istanbul Liman Riyaseti'nin bildirmesi {izerine miisadere edilmisti (BOA,
DH.EUM.5.Sb 10/2- 27 Tesrin-i Evvel 1330- 9 Kasim 1914). Zira kémir
nakliyatinin merkezi Zonguldak’in siirekli Ruslar tarafindan kontrol altinda
bulundurulmasi, istanbul ile Anadolu’nun deniz baglantisini ve komiir nak-
liyatin1 kesmeye yonelikti (Sahin 2009: 122).

Lazistan Sancagi’'nda balike¢ilik tamamen yasaklandigl gibi merkez ve
miilhakatta 20 yasindan asagi olanlarin kesinlikle balik tutmalari ve liman
dairelerinden vesika almak sartiyla biitiin balik¢ilarin sahilden bir milden
fazla acilmalar1 yasaklanmisti (BOA, DH.EUM.5.Sb 10/2- 28 Kanun-u Sani
1330- 10 Subat 1915). Edinilen bir istihbarata gore ise Lazistan havalisine
gitmek iizere icerisinde 15’er Laz bulunan iki kayik Bartin Bogazi ile Amas-
ra’ya ugradiktan sonra Cide aciklarindan ge¢misti (DH.EUM.5.Sb 10/2- 2
Mart 1330- 15 Mart 1914). Kastamonu Valisi Resit Bey balik tutma yasagi-
nin, iskelelerde c¢ocuklarin dolasmalarina ve balik tutmalarina izin veril-
memek suretiyle bir kat daha gili¢lendirildiginden bahsetmekteydi (BOA,
DH.EUM.5.Sb 10/2- 28 Kanun-u Sani 1330- 10 Subat 1915).

Savasta Osmanli’'nin Karadeniz’de 6nemli bir sorunu nakliye hizmetle-
rinin yetersizligi idi. Dogudaki III. Ordu’nun lojistik desteginin Karadeniz
yoluyla saglanmasi bir zorunluluktu. Ciinkii Dogu Anadolu’da cografyanin
ulasimi kisitlamasi ve yollarin elverissizligi ile nakliye vasitalarinin yeter-
sizligi kara yolu ulagimini iyice sinirlandirmisti (Duman 2007: 140). Bunun
icin Osmanl sahillerine 6zellikle de Karadeniz sahillerine yanasacak olan
her tiirlii deniz vasitalar1 hakkindaki sinirlamalara ait bir talimatname ya-
ymlanmisti. Buna gore casuslugun engellenmesi maksadiyla limanlara ve
sahillere, 6zellikle Karadeniz’e hangi sebeple olursa olsun ugrayan veya
yaklasan deniz vasitalar1 hakkinda siddetle uygulanacak talimat su sekil-
deydi; limana gelen deniz vasitasi kaptani kara ile kesinlikle temas kurma-
dan 6nce oncelikle liman reisine miiracaat ederek yol tezkeresini, hamule-
sini ve miirettebatinin listesini ibraz edecekti. Ardindan liman reisi eger
varsa sansiir ve giimriik memurlariyla polis veya jandarmadan olusan bir
heyet gemiye gidip kaptanin gdsterdigi evrak icerigini kontrol edecek, mii-
rettebatin lstleri ve esyasi ile evraklarin gemide saklanmasi muhtemel
yerler dikkatle aranacak, sonunda siipheli bir durum olmadig1 takdirde
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geminin sahil ile miinasebetine izin verilecekti. Bunun disinda geminin yol
tezkeresi usulsiiz, miirettebat listesinin onaylanmamis, listenin disinda
miirettebatin mevcudiyeti veya listede yazili miirettebattan birka¢inin se-
bebi ispat edilemeyen yoklugu, hamulede kagak veya yasakli esya, basili
veya degil sansiir ve posta damgasindan gecmemis evraklarin ortaya ¢ik-
masi halinde geminin kesinlikle kara ile baglantis1 engellenecekti. Geminin
kaptan ve miirettebati da en yakin askeri divan-1 harbine sevk edilecekti.
Eger gemi limanlarin disinda sahillerin herhangi bir kismina yanasmigssa
gozetlenecek veya yakin sahil kdyde inzibat memurlar1 bulunmadig takdir-
de mahalli memurlar tarafindan yukaridaki talimatlar yerine getirilerek en
yakin askeri kumandanlik durumdan haberdar edilecekti. Liman disinda
sahile yanasan gemiler genellikle stipheli addedilecek ve buna gore siddetli
tedbirler uygulanacakti (BOA, DH.EUM.SSM. 53/64- Tarihsiz).

Diivel-i Muhasama Tebaasinin Anadolu’nun i¢ Kisimlarina
Gonderilmesi

Savas sirasinda uygulanan siirglinlerin altinda genel olarak misilleme poli-
tikalar1 yatmaktadir. Misillemeler, itilaf devletlerinin savunmasiz Osmanli
sahil ve limanlarini bombalamasi sonucu olusan can ve mal kayiplarina
karsilik gerceklestirilmistir. Boylece diivel-i muhasama tebaasi harp esiri
olarak tutuklanip siirgiin edilmislerdir. Bunun yaninda siirgiinler, Osman-
I'nin savas halinde bulundugu devletlerin Osmanl Devleti tebaasina yone-
lik hareketleri de ayni sekilde karsilik bularak bir kisim siirgiinler de siiphe
ve casusluk zanniyla gergeklestirilmistir (Sonat 2014: 262-264). Basku-
mandanlik Dahiliye’den, Akdeniz ve Karadeniz sahillerinde bulunan diivel-i
muhasama tebaalarinin iilke disina ve i¢cine gdnderilmeleri hakkindaki ka-
rarin ne dereceye kadar uygulandigina ve geri birakilmis olanlar varsa bun-
larin geciktirilme sebepleriyle miktar ve tabiiyetleri hakkinda bilgi talep
etmisti (BOA, DH.EUM.5.Sb 7/56- 23. 10 1330- 5 Ocak 1915). Zira i¢ kesim-
lere gonderilen diivel-i muhasama tebaasinin, diisman devlet tabiiyetinde
olmalarindan ve bu manada bu kimselerin potansiyel tehlike olarak gortil-
meleri dolayisiyla siirekli kontrol ve gézetim altinda bulundurulmak isten-
meleri etkili olmustur (Sonat 2014: 264). Heyet-i Viikela karari ile de Dahi-
liye Nezareti'ne gonderilen teblig lizerine vilayetlerde bulunan diivel-i
muhasama tebaasindan yalnz zararl olanlar1 yasakli bolgeler disindaki
yerlere gonderilerek digerleri bulunduklari mahallerde birakilmisti. Diivel-i
muhasama tebaasi hakkindaki kararlar birkac¢ kez degistirildiginden nere-
lerde ne miktarda bulunduklar1 hakkinda ayrintih bilgi yoktu. (BOA,
DH.EUM.5.Sb 7/56- 27 Kanun-u Evvel 1330- 9 Ocak 1915).

Askeri sebepler dolayisiyla diivel-i muhasama tebaasi Karadeniz sahil-
lerinden Anadolu iglerine gonderilmekteydi (BOA, DH.EUM.5.Sb 28/27- 31
Agustos 1332- 13 Eylil 1916). Bunun sebepleri su sekildedir; diveli
muhasama tebaasinin Itilaf Devletlerinin gemi ve donanmalarina yardim
etme ihtimali ile Osmanli Donanmasinin giivenliginin saglanmasi i¢in bo-
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gazlarda diivel-i muhasama tebaasinin birakilmasinin uygun gériilmemesi-
dir (Sonat 2014: 265). ingiliz Hiikiimeti bu nedenle Karadeniz limanlarinda
ikamet eden Ingilizlerin Anadolu iclerine génderilmelerini protesto etmisti
(BOA, DH.EUM.5.Sb 29/15- 21 Eyliil 1332- 4 Ekim 1916); HR.SYS. 2146/37-
25 September 1916- 25 Eyliil 1916). Ailevi sebeplerle diivel-i muhasama
tebaasindan yer degisikligi talepleri geldigi goriilmektedir. Amerika Sefareti
Hariciye’den, Karadeniz sahilinden uzaklastirilmis olan diivel-i muhasama
tebaasindan Samsun’da Yollar Sirketi (Societe des Routes) ajam italyal
Giuseppe Casaretto ve Samsun reji memurlarindan italyali Vladimir Scheggi
ile Scheggi'nin erkek kardesi ile haniminin (Giuseppe Casaretto Kayseri'de
digerleri ise Ankara’da bulunuyordu) istanbul’da oturan babalarinin yanina
gelmelerine izin verilmesini talep etmisti (BOA, DH.EUM.5.Sb 29/28- 24
Eylil 1332- 7 Ekim 1916). Fakat Bas Kumandanlik Vekaleti s6z konusu
Italyanlarin Istanbul’a gelmelerinin mahzurlu oldugunu bildirmistir (BOA,
DH.EUM.5.Sb 29/28- 5 Tesrin-i Evvel 1332- 18 Ekim 1916).

Amerika Sefareti bunun yaninda Karadeniz sahillerinde bulunan diivel-
i muhasama tebaasinin Anadolu’nun i¢ kisimlarina génderilmesinde alinan
tedbirler hususunda Hariciye Nezareti'nin dikkatini ¢ekmistir.2 Buna gore
Samsun’daki Amerikan konsolos memurundan alinan bilgide 15 Agustos’a
kadar diivel-i muhasama tebaasindan yaklasik 263 kisi Samsun’u terk et-
misti. Bu say1 150 Rus, 63 Fransiz, 39 italyan, 8 ingiliz ve 3 Sirp’tan olusu-
yordu. Bunlar acele bir sekilde Samsun’dan ¢ikmaya zorlanmis tistelik araba
sikintisindan dolayr Samsun’dan Sivas’a gonderilmelerinde kendilerinden
cok yiiksek miktarda nakil iicreti alinmisti. Bu nakliyatin biitiin masrafi ve
gidecekleri yerlere kadar iaseleri icin kendilerine verilen tahsisat, alakali
hiikiimetler tarafindan sefaretin emrine verilmis olan yardim paralarindan
O0denmisti. Amerika Sefareti hi¢cbir masrafin mahalli Osmanli memurlari
tarafindan 6denmedigini belirtmisti. Bu kimselerin Samsun’dan Sivas’a
kadar olan nakil masraflar1 4 bin liradan fazla tutmustu. Bu miktar yapila-
cak toplam nakil masraflarinin da kii¢iik bir kismini olusturmaktaydi. Zira
Sivas’tan Yozgat'a kadar araba licreti adam basina 35 ila 40 lira arasinda
olacag1 diistiniilmekteydi ki bu fiyatlar mevcut fiyatlarin ¢ok lizerindeydi.
Diivel-i muhasama tebaasindan yaklasik 220 kisi daha i¢ kisimlara gonde-
rilmek iizere Giresun ve Ordu’dan Samsun’a geleceklerdi. Bunlarin da nakil
ve iaseleri yeniden biiyiik bir miktara ulasacakti. Amerika Sefareti, belirti-
len durum hakkinda Osmanli Hariciyesinin dikkatini ¢ekmis, bu tebaa-i
muhasamanin bir an énce gonderilerek iaselerinin saglanmasina yardimci

2 Osmanl Devleti savas yillarinda ABD ile iliskilerin bozulmamasina énem vermistir. Zira
Osmanli Devleti'nin savasa girisi Osmanli cografyasinda yasayan Amerikallar: olduk¢a endi-
selendirmisti. incelenen belgelerde Karadeniz sahillerinde yasayan herhangi bir ABD vatan-
dasinin Anadolu iglerine gonderilmedigi anlasilmaktadir. Diger taraftan yetkililer ABD ile olan
iliskilere zarar vermemek adina Amerikan vatandaslarina nahos muamelede bulunulmamasi-
n1, istenmeyen durumlara meydan verilmemesini miilki amirlerden istemistir (Gencer 2009:
253-254).
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olunmasi hususunda gerekli tedbirlerin alinmasini rica etmisti (BOA,
DH.EUM.5.Sb 32/38- 4 Eylil 1332- 17 Eylil 1916); HR.SYS. 2146/31- 13
Agustos 1332- 26 Agustos 1916). Samsun’dan Sivas’a gonderilen Fransizlar
Yozgat'a, italyanlar Kayseri'ye ve Ruslar da Ankara’ya génderilmekteydiler.
Nitekim bunlarin miltecilerin gelmeleri dolayisiyla Sivas’ta iskanlar1i miim-
kiin degildi (BOA, DH.SFR. 528/78- 1 Agustos 1332- 14 Agustos 1916).

Diger taraftan Konya’'nin Bozkir ve Sultaniye kasabalarina, keza Sam-
sun ve Karadeniz sahilinin baska yerlerinden i¢ kisimlara siiriilmiis diivel-i
muhasama tebaasi siviller icin Amerika Birlesik Devletleri acilen Osmanl
Hiikiimeti'nden bu siirgiindeki yabancilarin (6zellikle Bozkir ve Sultani-
ye’dekilerin) havasi daha saglikli bolgelere gonderilmesini talep etmisti.
Buna ilaveten Ankara ve Konya yoluyla Bozkir'a Karadeniz’'den gelmis 75
Rus ve italyan icin de ayni durum séz konusuydu. Sefaretin verdigi bilgilere
gore bu 75 kisiden bazilar1 da Konya’dan Beysehir’e gonderilmisti. Burada
onlarin kalacak yer bulmasinda ¢ok biiyiik giicliiklerle karsilasilmis, iistelik
kaldiklar1 yerlerin kiralar1 da pesin olarak 6denmisti. Mahalli yetkililer bun-
lara ayrica i¢ bolgelerden daha uzak yerlere gitmek zorunda kalacaklarini
sdylemisti. I¢lerinde ¢cok sayida kadin ve cocuk da bulunuyordu ve kadin-
lardan ikisi ise logusaydi. Yeteri miktarda yiyecek bulma sikintisindan bas-
ka uzun ve zorlu bir seyahate tabi tutulmuslar, hicbir doktor da yanlarinda
bulundurulmamisti. Bu yiizden saglik durumlar da siirekli kétiilesmisti.
Bolgede hiikiim siiren siddetli kis ve sagliksiz kosullar yiiziinden bu insan-
lar arasindaki 6liim oraninin yiiksek olmasi beklenmekteydi. Siirgiindeki bu
yabancilar kendilerine eslik eden korumalarinin da masraflarini 6demek
zorunda kalmislardi. Sefaret diivel-i muhasama tebaasinin sefil durumlari
hakkinda daha fazla ayrintiya girmek istemiyordu. Savasin ilk aylarinda
bunlarin tahsisatlari (harc¢hklari) dahi hiikiimetleri adina Amerikan Sefareti
tarafindan 6denmisti. Yine bunlar hayatlarinin geri kalan kismini saglikli bir
sekilde siirdiirebilmeyi cok zor gormekteydiler. Bu yiizden Amerikan Sefa-
reti hiiklimetten durumun ciddiyetinin farkina varmasini beklemekte, du-
rumlarinin diizelmesi icin gerekli adimlari atmasini, 6zellikle bu sivillerin
iklim yoniinden daha saglikli, gida yoniinden yeteri miktarda tedarige ve
diger imkanlara sahip olabilecekleri Anadolu’da var olan bir ¢ok yeri dikka-
te almasini istemekteydi (BOA, HR.SYS. 2146/31- 20 November 1916- 20
Kasim 1916). Yine Amerika Sefareti 6nceden Bozkir'a gonderilmis 108 kisi-
den olusan diivel-i muhasama tebaasinin Seydisehir'e nakilleri ile diger
hasta, ilagsiz ve yiyecekleri olmayan bu kimselerin sikayetlerinin ortadan
kaldirilmasini hiikiimetten rica etmisti (BOA, HR.SYS. 2146/31- 3 Kanun-u
Evvel 1332- 16 Aralik 1916).3

3 Yer degisikligi talepleri hususu devlet tarafindan genis bir sekilde degerlendirilmistir. Bu
kapsamda degerlendirme sonucu uygun goriilen kisilerin yer degisikligi talepleri kabul edil-
mistir. Degerlendirmede bazi kriterler getirilmistir. Buna gore Dahiliye Nezareti, siirglin
yerinin hava ve dogasina alisamayarak hastalandigini beyan eden stirgiinlerin yer degisikligi
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Ayrica askeri gerekgelerle 70 hanede 178 niifus diivel-i muhasama te-
baasi da Samsun’dan Yozgat'a ardindan Sivas’a nakledilmislerdi. Bunlarin
bir kismi kendi vasitalariyla digerleri de hiikiimet tarafindan kiralanan ara-
balarla gonderilmisti. Bunun icin muhacirin tahsisatindan 13 bin 200 kurus
nakliye ticreti O0denmistir. Buna gore Amerika Sefaret'nin Hariciye
nezdindeki girisimlerinden olumlu bir netice alindig1 anlasilmaktadir (BOA,
DH.EUM.5.Sb. 32/38- 3 Kanun-u Sani 1332- 16 Ocak 1917). Gerek Konya
gerekse Seydisehir'deki mahalli memurlar1 yaptiklarim1 hakli gosterecek
hicbir sebep gostermemislerdi (BOA, HR.SYS. 2146/31- 24 November
1916).

Hem Osmanli hem de onun miittefiki devletler hakkinda aleyhte pro-
paganda yaptiklar1 gerekcesiyle siirgiin edilenler de mevcuttur. Aleyhte
propagandanin olumsuz sonuglar dogurabilecegi goz 6niine alindiginda bu
gibi kimselere miisamaha gésterilmemistir (Sonat 2014: 266). italyan teba-
asindan Carmelite tarikatindan Pere Benoit isminde bir rahip Konya'ya
gelmis daha sora Seydisehir'e gonderilmisti. Onun seyahat masraflar1 10
pounds tutmustu. Rahip Seydisehir'de 2 giin kalmis daha sonra yerel ma-
kamlar tarafindan Konya’ya donmeye zorlanmisti. Yaklasik 5 pounds daha
seyahat masrafi i¢in gerekmisti. Konya ve Seydisehir’deki yetkililer bu mu-
amele icin herhangi 6zel bir neden ileri siirmemislerdi. Fakat tamami yakla-
sik 30 pounds italian Relief'den harcanmak zorunda kalimisti. Bu sadece
bu tiirden benzer durumlardan bir tanesiydi. Hi¢bir acik neden olmaksizin
enterne edilmis sivillerin seyahat masraflari i¢in ¢ok biiylik miktarlar har-
canmak zorunda kalinmaktaydi (BOA, HR.SYS. 2146/31- 24 November
1916- 24 Kasim 1916).

Eregli’de ikamet eden Haci Loka ve Dimitri, Karadag islerini takip et-
mekte olmasindan dolay1 diva-1 harbi orfi karariyla Arac’a, bunlardan Di-
mitri sinir dis1 edilmek iizere istanbul’a génderilmisti. Hac1 Loka Arag’ta
doktor olmadigi icin tedavi edilememisti dolayisiyla siirgiin mahallinin dok-
tor ve eczanenin oldugu bir yerle degistirilmesini talep etmisti. Kastamonu
Valisi Haci Loka’nin Boyabat kazasinda hem doktor hem de eczane olmasi
dolayisiyla buraya nakledilebilecegini, aksi takdirde Dimitri ile beraber
smir dis1 edilmesi gerektigini Dahiliye’ye bildirmistir (BOA, DH.EUM.ECB,
1/43- 11 Haziran 1331- 18 Haziran 1331; 24 Haziran 1915- 1 Temmuz
1915). Haci Loka Dahiliye’ye ¢ektigi telgrafta aslen Osmanli oldugunu ve
Eregli’de kunduracilikla ugrastigini fakat sorgusuz bir sekilde Ara¢’a gonde-
rildigini, halbuki hiikiimetine sadik ve ailesinin ge¢imini saglamaktan baska
bir gaye giitmeyen birisi olarak kendisine yapilan muamelenin adaletle
bagdasamayacagini belirterek hiikiimetin adaletine siginmisti (BOA,
DH.EUM.ECB, 1/43- 2 Haziran 1331- 15 Haziran 1915). Yine Yunan tebaa-
sindan Dimitri de Eregli'de ticaretle mesgulken sebepsiz ve sliresiz Arag’a

taleplerinin ancak doktor raporu getirmeleri sartiyla kabul edilebilecegini vilayet ve mutasar-
rifliklar kanaliyla belirtmistir (Sonat 2014: 272-273).
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sliriildiigiinii ifade ederek, ticaretten mahrum birakildigini séyleyerek hii-
kiimetten adalet beklemisti (BOA, DH.EUM.ECB, 1/43- 14 Haziran 1331- 27
Haziran 1915).

Karadagh Yorgi ile arkadaslar1 da énceden yerlesik olduklar1 Zongul-
dak’a iadeleri miimkiin olmadig1 takdirde siirgiin yerlerinin degistirilmesi-
ni, aksi halde kendilerine yevmiye verilmesini talep etmislerdi (BOA,
DH.EUM.ECB, 1/43- 23 Haziran 1331- 6 Temmuz 1915). Eregli'de ikamet
etmekteyken burada kalmalar1 mahzurlu goriilen, ardindan Zonguldak ma-
halli memurlari tarafindan tutuklanarak Bolu'ya, 6rfi kararla Kastamonu'ya,
Kastamonu’dan Corum’a ve son olarak buradan da istanbul’a génderilen
Yunan tebaasindan Augustino Kostandolaki ile oglu Yorgi'nin de seyahatle-
rine kisitlamalar getirilmisti (BOA, DH.EUM.ECB, 1/43- 24 Mart 1331- 6
Nisan 1915); DH.EUM.ECB, 1/43- 19 Temmuz 1331- 1 Agustos 1915);
DH.EUM.ECB, 1/43- 1 Haziran 1331- 14 Haziran 1915). Augustino Kostan-
dolaki ile oglu Yorgi ve Eregli'de ikamet ederken buradan Kastamonu'ya,
Kastamonu’dan da Arag’a siirgiin edilmis olan Dimitri Papa Yorgi, Dedeagac
yoluyla sinir dis1 edilmek iizere Istanbul’a génderilmislerdi (BOA, DH.EUM.
ECB. 1/43- 16 Haziran 1331- 29 Haziran 1915). Yunan Sefareti hiikiimetten
Yunanli Augustino Kostandolaki ve Dimitri Papa Yorgi'nin eger Eregli'de
ikametleri mahzurlu gorildiiyse bunlarin tabiiyetlerinden dolay1 memleket
icinde degil, bilakis Yunanistan'a génderilmeleri gerektiginden bahisle ser-
best birakilmalarini istemisti (BOA, DH.EUM.ECB, 1/43- 27 Nisan 1331- 10
Mayis 1915).

Avadis Avadiyof adinda 60 yaslarinda bir Rus vatandasi da Ankara’ya
sliriilmiistii (BOA, DH.EUM.2.Sb 39/30- 8 Temmuz 1333- 8 Temmuz 1917).
Esi ise, son derece hasta olmasi miinasebetiyle hiikiimetten Avadiyof'u Is-
tanbul’'a getirtmek icin miisaade istemisti (BOA, DH.EUM.2.Sb 39/30- 26
Eylil 1333- 26 Eyliill 1917). Avadiyof, Ankara’ya Rus tabiiyetindeki biitiin
Ermeniler meyaninda gonderilmisti. Kendisinin “eshas-1 muzirradan” olup
olmadig1 hakkindaki sorusturma neticesinde ise sahsinin temiz olup ticaret-
le mesgul bir kimse oldugu anlasilmistl. Buna gore Avadiyof'un, Galata’da
bir sirketin vekil miidiirli olmakla onun Ankara’ya génderilmesi sirket icin
telafisi miimkiin olmayan zararlara sebep olacagindan kendisinin Istanbul’a
donmesine izin verilmesi talep edilmisti (BOA, DH.EUM.2.Sb 39/30- 8 Tes-
rin-i Sani 1333- 8 Kasim 1917).

Diivel-i muhasama tebaasi yaninda yerli Rum unsurlar da devlet aley-
hine zararh faaliyetler icerisine girmislerdi. Karadeniz’deki Rumlar, ordu-
nun durumu, mevKileri ve ¢ikarma yapmaya miisait yerleri kiyidan isaretle-
yerek Ruslara bildirmekteydiler (Alsan 2014: 178). Ruslara casusluk yapan
Rumlar cephe gerisinde aktif diisman olmuslardi (Balcioglu 1993: 94). Buna
gore Karadeniz sahilinden Anadolu iclerine gonderilecek Rumlarin sevk
sartlar1 hakkinda Bas Kumandanlik ile III. Ordu Kumandanlig1 arasinda
yapilan muhaberat neticesinde Bas Kumandanlik’tan verilen talimatin esas-
lar1 su sekildeydi; Rum kéylerinden veya ahalisinden hangilerinin ve kimle-
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rin i¢ kesimlere gonderilecegine askeri cihet karar verecekti. Dahile gonde-
rilecek koy ahalisinin sevki sirasinda bunlarin miimkiin oldugunca
istirahatleri, iage ve iskanlar1 temin edilecek, can, mal ve 1rzlar1 giivenceye
aliacakti. i¢ kisimlara gonderilecek olan Rumlarin sadece siipheli olanlari-
na islem yapilacakti (BOA, DH.SFR. 72/148- 21 Kanun-u Sani 1332- 3 Subat
1917). Zira mahalli yetkililer biitiin Rumlarin i¢ kisimlara sevkini istemis,
fakat Harbiye Nazir1 bu diisiinceye karsi ¢ikmistir. 12 Mart 1916’da verdigi
emirle nakil islemine sadece casusluk ve getecilik yapanlar tabi tutulacak-
lardi (Balcioglu 1993: 95).

Mahallerinde kalmalar1 mahzurlu goriilen Rumlar kismen Sivas Vilaye-
ti'ne sevk edilmis ve Sivas’ta Miisliiman miilteci bulunmayan mahallerde
muhafazalar kararlastirilmisti (BOA, DH.SFR. 64/30- 30 Nisan 1332- 13
Mayis 1916). Marmara sahilindeki Rum kdylerinde yogunluk oldugundan
Yenikoyliilerin buralara génderilmesi uygun goriilmemisti. Askeriye Kara-
deniz sahilinde bulunan ve sirf Rum olan Yenikéy'tin 27 Nisan’a kadar tahli-
yesini istemisti. Yine mevki-i miistahkem civarinda bulunmalarindan dolay1
bir kisim Rum koyleri de kaldirilarak diger Rum koéyleri ile birlestirildigi
gibi istanbul’'un Domuzdere ve Bahg¢ekdy ahalisi de gonderilerek Silivri’nin
Fener ve Canta koylerine yerlestirilmisti (BOA, DH.SFR. 469/114- 22 Nisan
1331- 5 Mayis 1915).

Sahil seridindeki Rum kayik¢ilar hakkinda tahkikat yapilarak tiim ka-
yiklar kefalete baglandi. Rumlarin deniz yoluyla seyahat yapmalari da ya-
saklandi. Giresun Rumlarinin Giresun-Kesap, Ordu Rumlarinin Ordu-Piraziz
yolu iizerinde askeri erzak naklinde gorevlendirilmeleri glivenlik a¢gisindan
uygun gorilmeyerek bu isin Tiirkler tarafindan yerine getirilmesine karar
verildi. Bunun yaninda sahillerde sabit polis karakollar1 kuruldu (Balcioglu
1993: 94). Dahiliye Nezareti bir gurup Yunanlinin Levanteyn Kumpanya-
s’'nin Konstantin vapuruyla Karadeniz'de seyr-ii sefer etmesine izin ver-
memis ve bu Yunanlilar vapurdan indirilmislerdi. Diivel-i muhasama tebaa-
sindan olmalar1 miinasebetiyle Karadeniz’e gidip gelmeleri dogru bulun-
mamis, lstelik Istanbul’a bir is ve alakalar1 olmayanlarin da askeri bir ka-
rardan sonra Anadolu'nun i¢ kisimlarina génderilmeleri Dahiliyece uygun
gorilmiisti (BOA, DH.EUM.5.Sb 65/27- 14 Temmuz 1334- 14 Temmuz
1918).

Sonug

Karadeniz'in cografi ve stratejik 6nemi, bolgede basta Ruslar olmak iizere
itilaf devletlerinin yogun faaliyet gostermelerine sebep olmustur. Bu kap-
samda casusluk faaliyetleri 6nemli bir yer tutmaktadir. Ozellikle telsiz ve
telgraf merkezleri ile ordunun harekati tespit edilmeye calisilmistir. Bu
noktada devletin ilgili birimleri teyakkuz halinde olmus, casuslugun muh-
temel zararlar1 en aza indirgenmek icin gayret sarf edilmistir. Her elektrik
alet ve edevatinin telsiz telgraf cihazlari ile alakasi olmadigindan bu nokta-
da el konulacak cihazlarda asiriya gidilmekten de kaginilmistir. Ruslar, Ka-
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radeniz sahilleri ile limanlarina yanasarak halk ile temas kurmaya c¢alismis,
halktan alacag istihabari bilgilerle Karadeniz'deki operasyonlarini gii¢len-
dirmek istemistir. Rumlarin da icte casusluk faaliyetlerine alet oldugu anla-
silmaktadir. Vilayet ve mutasarrifliklarin aldig1 etkin tedbirlerle olasi casus-
luk faaliyetlerinin 6niine ge¢ilmeye calisildig1 anlasilmaktadir. Bu kapsamda
balikgilara kisitlamalar getirilmis, denizde agilacaklari mesafeler sinirlandi-
rilmistir. Yine Karadeniz sahillerine yanasacak her tiirlii deniz vasitalari
hakkinda ¢ikarilan bir talimatname ile casusluk faaliyetleri engellenmeye
calisiilmistir. Bunun yaninda sahillerdeki diivel-i muhasama tebaasi da Ana-
dolu’'nun i¢ kesimlerine gonderilerek muhtemel devleti zaafa ugratacak
etkinliklerden uzaklastirilmislardir. Bu husus Amerika Sefareti araciligi ile
Itilaf Devletleri’nin sikayetlerine sebep olmustur. Ancak savas ortaminda
bazi tasarruflarin giivenlik refleksleri ile gerceklestirildigi anlasilmaktadir.
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